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Jegyzokonyyv

Késziilt: Nagyatdd Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 2010. februar 11-i
ilésérol, hangfelvételrdl

Jelen vannak: Ormai Istvdn polgarmester, Rdkdczy Attila alpolgarmester, Sasvari Tamas
alpolgdrmester, Dr. Bakdcs Tiborné, Bakos J6zsef, Dr. Barbalics Istvan (aki
késobb érkezik), Batka Gyula, Boros Bélint, Csendesné Muranyi Ibolya,
Greller Kéroly, Hubay Sandor, Kovacs Kéroly, Dr. Ludas Laszl6, Melsin
Valentin, Dr. Novak Janos, Piri Attila, Tatrai Jend — képviselok

Meghivottak: Dr. Gyenesei Istvan orszaggyiilési képviseld, Dr. Kovacs I1diké jegyzo, Dr.
Nagy Vera aljegyzd, Dr. Pacéri Judit jogtandcsos, Kliment Tiborné, Dr.
Druzsin Moénika, Svégel Gébor, irodavezetok, Kutiné Csicskar Edit igazgato,
Varga Eva igazgat6, Dr. Biittnerné Bédy Agnes igazgaté, Egyed Arpad
irodavezetd, Plinkosd Mardon igazgato,

Ormai Istvan polgarmester:

Koszonti a megjelenteket, Dr. Gyenesei Istvan orszaggytlési képviseldt, a VTV nézdit, a
nagyatddiakat. Javasolja, hogy a mai iilés jegyzOkonyvének hitelesitdi Piri Attila és Tétrai
Jend képviseldk legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv hitelesitokre vonatkoz6
javaslatot.

A képviselo-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkoz6 javaslatot egyhanguilag — 16 igen
szavazat mellett - elfogadja és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

21/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2010. februar 11-i képviseld-
testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitéiiill Piri Attila és Tatrai Jeno képviseloket
valasztja.

Ormai Istvdn polgarmester megéllapitja, hogy a képviselo-testilet — 16 fovel -
hatarozatképes.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a napirendi javaslatot.

A képviseld-testiilet a napirendi javaslatot egyhangian — 16 igen szavazat mellett - elfogadja
és a kovetkezd hatdrozatot hozza:



22/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete a napirendek targyaldsara
vonatkozo javaslatot elfogadja és az alabbi napirendeket targyalja:

1.)

2.)

3.)

4.)

S.)

6.)

7.)

8.)

9.)

10.)

Eléterjesztés Nagyatad Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésérél szolé
onkormanyzati rendelet megalkotasara
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés Nagyatad Varos Onkormanyzata 2009. évi koltségvetésérél szolé
2/2009. (I1. 13.) rendelet médositasarol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

El6terjesztés a Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény Egységes Pedagogiai
Szakszolgalatanak atszervezésérol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Beszamolo a Nagyatadi Miivelodési Kozpont szakmai és gazdalkodasi
tevékenységérol
Elé6adé: Piinkosd Marton igazgato

El6terjesztés a varos iskolaiban 2010/2011. tanévben indulé elsé osztalyok
szamanak meghatarozasarol
El6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzé

Eléterjesztés ut- és jardaburkolatok felgjitasanak miiszaki ellenérzésére iranyul6
kozbeszerzési eljaras lezarasarol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés ut- és jardaburkolatok felajitasara, épitésére iranyul6 kozbeszerzési
eljaras lezarasarol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés ,, A nagyatidi Ady Endre Gimnazium informatikai
infrastruktirajanak fejlesztése’” cimii Eurépai Unids palyazat benyujtasarol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a 2010. évi orszaggyiilési és onkormanyzati valasztasok kapcsan az
onkormanyzati intézmények hasznalatanak rendjérol
Elé6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzé

Beszamol6 a bizottsagok atruhazott hataskorben hozott dontéseirol
El6adé: bizottsagok elnokei

11/A.) Tajékoztaté6 a polgarmester képviselo-testiilet két iilése kozotti idoben végzett

tevékenységérol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

11/B.) Tajékoztato a jegyzo és a Polgarmesteri Hivatal képviselo-testiilet két iilése

kozotti idoben végzett tevékenységérol



Elé6adé: Dr. Kovacs Ildiké jegyzo
12.) Interpellaciok, kérdések
13.) Eléterjesztés a Nagyatad, Liget utcaban 1évé, nagyatadi 3347 helyrajzi szami

beépitetlen ingatanra vonatkozo6 beépitési kiotelezettség meghosszabbitasarol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Napirendek targyalasa:

1.) Eloterjesztés Nagyatdd Varos Onkormdnyzata 2010. évi koltségvetésérél szolé
onkormanyzati rendelet megalkotdsara
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Dr. Barbalics Istvdan képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 17 fo.

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

A képviselO-testiilet a koltségvetési koncepcié elfogaddsakor fogalmazta meg azt, hogy
milyen értelmii, milyen célokat meghatdrozo, magéba foglald koltségvetést készitsenek. Ezt
kovetden elkezdddott a koltségvetési tervezés. Egyrészt az onkorményzat éltal fenntartott
intézményeknél, mdsrészt pedig a Polgarmesteri Hivatalban. Ezen koltségvetési tervezési
munka hozadékaként elkészitettek egy munkaanyagot, ami tartalmazta azokat a szamokat,
feladatokat, amelyeket Osszegyljtottek a tervez0 munkdnak ebben a szakaszdban. Ezt
munkaanyagot a képviseld-testiilet valamennyi bizottsdga megtargyalta, véleményt mondott,
javaslatokat tett, j6 néhdny esetben segitett abban, hogy hogyan valtoztassanak ezen a
munkaanyagon. Ezt kovetden elkezdték kidolgozni a végleges valtozatot, sor keriilt az
onkorményzati intézmények érdekegyeztetd férumdnak az {iilésére, ahol ismertették a
koltségvetésnek most beterjesztett valtozatat. A férum tdmogatta ennek a koltségvetésnek az
elfogadasat. Most a képviselO-testiilet eldtt van a javaslat, amelyet szintén ebben a forméjdban
is a testiilet bizottsdgai megtargyaltak.

Erdemes megallapitani és fontos megfogalmazni, hogy ebben az esztendében sem csokkentek
altaldban az onkormdnyzatok feladatai, igy a nagyatddi sem csokkent. Nem tortént véltozas
abban, hogy mit kell elvégezni, milyen szolgéltatdsokat kell biztositani, milyen feladatok-
kotelezettségek vannak. Ezzel parhuzamosan csokkent az dllami tdmogatds. Ezt tudtak, erre
szamitani lehetett, az dllami normativ tdmogatdsokon keresztiil kapott forrasok csokkentek,
Osszességében, mintegy 72 millid Ft-tal valtozott a timogatési 6sszeg 2009-hez képest.

Azt is latni kell, hogy az 6nkormanyzattdl fiiggetlen tényezok miatt a kiaddsok pedig noéttek:
Az AFA emelés 2009-ben fél éven keresztiil érvényesiilt, most egész évre érvényes, meg
fognak jelenni inflacids hatdsok ebben az esztenddben is és néhany kiragadott példa kozott
hadd mondja, hogy példdaul a munkaltaték altal fizetendd rehabilitdciés hozzdjarulds az
otszorosére emelkedett, ma kozel egymillié forintot kell fizetni egy ilyen rehabilitacids
jarulékként egy-egy személy utdn. Ez egy nagyon jelentds kiadds-novekedést hozott,
ugyanakkor a természetbeni juttatisoknak az ad6 ald vondsa is a kiaddsokra befolydssal volt.
Azt 1s latni kell, hogy nagyon jelentds mértékben €s nagy tételben csokkent a munkdéltaté altal
fizetett jaruléknak az O0sszege, mely az dnkormanyzat szintjén Osszességében 57 millié Ft-tal




alacsonyabb a munkaadé 4ltal fizetett jarulék Osszege ebben az esztendOben. Ez ilyen
mértékben kompenzdlta mindazokat a tényezOket, amelyekr6l az imént DbeszElt.
Osszességében mégis azt lehet mondani, hogy mintegy 85 milli6 Ft-os nagysdgrendben
kovetkezett be pozicidromlds a mostani tervben a 2009-es helyzethez képest, ugyanakkor a
feladatokat el kell és természetesen el is akarjdk latni. Emellett pedig van egy olyan folyamat,
hogy az 6nkormdnyzat dltal megfogalmazott varosfejlesztési célokat szeretnék megvaldsitani,
amelyek a nagyon jelentds és kiemelkedd palyazati forrdsok mellett természetesen sajat erot,
sajat forrast is igényelnek, de ezekrdl még néhany ponton részletesebben beszEl.

Azt fogalmaztdk meg a koltségvetés tervezésekor, hogy ugyan evidencidnak és
természetesnek tlinik, de ki kell mondani azt, hogy az 6nkorményzatnak az a legfontosabb
feladata, hogy az Onkormdnyzat altal biztositott kozszolgaltatisoknak, a kozoktatdsnak, az
egészségligyl elldtdsnak, a szocidlis ellatdsnak, a vdrosiizemeltetésnek, az igazgatisnak a
feltételeit és a finanszirozdsat biztositani kell €s biztositani is akarja. A masik, hogy az ellatasi
formakban, amelyek kialakultak Nagyatddon, ugy latjdk és az a gyakorlati tapasztalatuk is,
hogy a lakossdg szempontjabol egy jol miikodd rendszert alakitottak ki, azt szeretnék, hogy
ne sériiljon ez a rendszer, tehat a nagyatadi emberek, fiatalok megkapjak azokat az ellitasi
formakat, amelyek Nagyatddon kialakultak mar.

A koltségvetésnek a f0 szdma egy meghatiroz6 Osszeg, 4.588 millio Ft-tal tervezik a
koltségvetést. Ezen beliil van egy 1.606 millié Ft-os fejlesztési-beruhdzasi eldiranyzat, ami
egy 0ndllo fejezetet képvisel, hiszen most is, ahogy eddig tették, kiilon tervezik a miikodési
jellegti feladatok-kiaddsok bevételit és kiilon a beruhdzasi jellegi feladatokat.

Mindaz, amit elmondott, azt is jelzi, hogy egy nagyon raciondlis koltségvetési tervezési
feladatot-munkat végeztek el annak érdekében, hogy kifejezetten célirdnyosan az
onkorményzati feladatok ellatdsdhoz, a munkdjukhoz sziikséges és elégséges forrasokat
biztositsanak. Sziikséges €s elégséges forrasokat terveztek a feladatokhoz tgy, hogy ezeket a
feladatokat el lehessen létni.

Azt kell tudni a vdros koltségvetésérol, hogy vannak benne Osszetett, bonyolultabb
Osszefiiggések és vannak természetesen nyilvanvald dolgok. Néhdny példét szeretne mondani,
hogy érzékeltesse, hogy mi jellemzi ezt a koltségvetést:

Nagyatddon az alapfoku kozoktatds feladat-ellatasdhoz - 6vodék, dltaldnos iskoldk, zeneiskola
— az allami tdmogatdsok a kiaddsoknak a 69 %-at fedezik. Ez az adat ugyan nem mond sokat,
ezért hozzateszi, hogy az 6nkorményzatnak teljesen a sajit, Nagyatddon képzddo bevételébol
182 millié Ft-ot kell hozzatennie az alapfokd kozoktatds muikodtetéséhez, a feladatellatas
biztositdsdhoz. Még egy példa: a gimndziumnal ez egy 64 %-os dllami tdmogatasi szintet
jelent, forintban kifejezve pedig 69 milli6 Ft-ot tesz hozzd az onkormdanyzat a mukodés
feltételeinek a biztositdsdhoz. Ezekben a nagysidgrendekben érdemes gondolkodni.
Osszefoglalva: az intézmények, azok a szervezetek, amelyek tulajdonképpen elldtjak a
feladatokat, mukodtetik a varost és biztositjdk a szolgaltatdsokat, az 6 tevékenységiikhoz az
onkormdnyzat sajat forrdsbol 500 millié forintot kell, hogy hozzategyen. 500 millié Ft-nyi
sajat pénzre van sziikség ahhoz, hogy biztositani tudjak a mikodtetést.

Nagyon fontosnak tartja azt, hogy az elmult héten-hetekben elddlt az, hogy az eddigi
gyakorlatot egy kicsit megvéltoztatva ugyan, de a megyei onkormanyzat mégis hozzdjarul a
kozépfoku tanintézetek mitkddtetéséhez. Tavaly 30.800 ezer Ft-ot kapott az onkormdnyzat, az
idén nagyon sokdig ugy volt, hogy nem kap ilyen tdmogatast, most 15.400 ezer Ft-ot ad,
pontosan a felét a tavalyinak. Abban a pénziigyi-gazdasigi helyzetben, amiben az
onkorményzatok és a megyei 6nkormanyzat is van, ez egy fontos tényezd, ezt orommel és jO
szivvel veszi, fontosnak tartja, hogy megkapja a varos ezt a timogatast.

Héarom rovid adatot szeretne még mondani, hogy lehessen litni, hogy hogyan miikodik a
véaros: a kozvilagitasban az elmult év sordn a szabadpiacon egy sokkal kedvezdbb feltétellel



tudott a varos szerzddést kotni dramellatasra, mégis egy évben 21.700 ezer Ft-ot forditanak a
kozvilagitasra, ennyibe keriil a kozvilagitas finanszirozasa.

A szociélis ellatdsban egy 100 millié Ft-ot meghaladé el6irdnyzat van, 108 millié Ft. Ennek
az Osszegnek 28 millié Ft a sajét része, a tobbi dllami tdmogatds. Tucatnyi ellatdsi forma van
jogosultsag szerint. Terveik szerint ennyit fognak forditani ezekre az ellatasi formakra.

Azért mondta el ezeket a szimokat, hogy lehessen érzékelni azt, hogy milyen nagysdgrendek
jelennek meg a varos gazddlkoddsdban. A koltségvetés mikodési oldalandl 172 millié Ft
mukodési hiannyal, folydszamlahitellel szamolnak. Ekkora az az Osszeg, amelyet hitelbdl,
folyoszamla-hitel felhaszndldsaval terveznek finanszirozni, ezt tartalmazza a koltségvetési
javaslat.

A most érvényes, az eddigi dontések szerint alakuld, nyilvdn a folyamatban 1évo
beruhdzasokat elsd helyre sorold fejlesztési fejezetet készitettek a koltségvetésben. Ahogy
emlitette ez 1.600 millié6 Ft nagysagrendii, ebben természetesen a legnagyobbak a Bardos
Lajos Altaldnos Iskola rekonstrukciGja, a Mivel6édési Kozpont- Vésdrcsarnok feldjitdsa, a
Ko6zponti Temet6 rekonstrukcié folytatdsa €s a korforgalom pénziigyi teljesitése. 1.300 millid
Ft-nagysagrendii Eurépai Uniés, vagy hazai forrasbol szdrmazd tdmogatdssal, palyazati
tamogatdassal, palyazati pénzzel rendelkezik az 6nkorményzat, ezzel szdmolnak. A ketté kozti
kiilonbozetet sajat forrasbol, sajat eréforrasaik felhaszndlasaval kell biztositaniuk.

Ebben az esztend6ben az onkormdnyzat hosszu lejaratd hiteleibdl 108 millié Ft-ot torleszt,
ennyi a toketorlesztésnek az 6sszege és mindosszesen — a folydszdmlahitelt is beleszdmitva —
pedig 48 milli6 Ft kamatkiaddssal szamolnak.

A beruhédzédsokndl meg kell emlitenie azt, hogy természetesen az el0készité munkak is pénzbe
keriilnek, egy-egy Eurdpai Unids palyazat eldkészitése, a sziikséges dokumentumoknak az
elkészitése nagyon jelentds kiadassal jar, a folyamatban 1€vo, beadésra keriild péalydzatoknak
az elOkészitési koltségeit is tartalmazza a koltségvetés.

Az egész koltségvetési tervre és az elottik all6 évre azt lehet mondani, hogy a munka
pénziigyi-gazdasagi feltételei romlottak, nagyon feszitett gazdilkodas elé néznek 2010-ben,
azt kell latni, hogy az erOforrdsokat nagyon célirdnyosan €s okosan felhaszndlva kell
gazdédlkodniuk ebben az évben is ahhoz, hogy az itt rogzitett célokat-feladatokat el tudjik
érni, el tudjak végezni €s az egész varosnak a finanszirozasa meg tudjon valosulni. Nagyon
sok mozgastér nincs, azonban tovabbra is vannak olyan tényezok, vannak olyan lehetdségek,
amelyeket szeretnének  kihaszndlni, tehat nyilvdnvaléan azokat a  milkodési
tobblettdmogatdsokat, amelyeket az Onkormanyzati Minisztériumtél eddig is kaptak, ezutdn
is szeretnének elnyerni. Ezeket a pdlydzatokat el fogjdk késziteni, ez azt jelenti, hogy a
miikodési bevételek novekedhetnek ez éltal €s abban biznak, hogy nagyon tudatos €s célratérd
tevékenységgel-gazdilkoddssal egy eredményes 2010-es koltségvetési évet tudnak majd
zarni.

Kérdések:

Kimegy az iilésterembol Bakos Jozsef képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 16 fo.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az ez évi koltségvetési javaslatot latta-e konyvvizsgdld? Ha igen, akkor mi a véleménye réla?
A Pénziigyi Bizottsagtdl kérdezi, hogy a tarsadalmi szervezeteknek adott timogatasrél, annak
felhaszndlasar6l volt-e sz, azt megtargyaltdk-e, ill. miként értékelik a tavalyi évi
felhasznalast?

A Tanuszodéval kapcsolatos kérdése, hogy mennyi bevételt terveztek? A kiaddsi részt 1atjak
€s mennyi a kettd kozotti kiilonbozet?




Ha jol érti, akkor 169.920 ezer Ft folydszamla-hitel és 150.574 ezer Ft fejlesztési céld hitelt
kivan felvenni az dnkormdanyzat. Ezen belill van még a hatarozati javaslatban szereplé 390
millié Ft-os folydszdmlahitel? Ha igen, akkor 710 millié Ft-os hitel mértéket jelent ez évben?
A Pénziigyi Bizottsagtol kérdezi, hogy miért javasolja a polgdrmester részére az illetményalap
hétszeres szorzoval novelt cafetéria-rendszerét? Az eredeti eldterjesztés szerint 5-0s szorzd
volt.

A koztisztviseloknek mennyi az a minimumszorzd, amelyet kotelezoen meg kell adni és a
plusz mérték az Osszességében hédny forintot jelent az Onkormdnyzatnak tobbletforrds
biztositasdval?

Az elfterjesztés 2. sz. kimutatdsaban 12 tétel rossz, nincsen helyesen 0sszeadva, ez az egész
tdblazatnak a 30 %-a. A 3. sz. kimutatdsban pedig 4 Osszesités rossz, ill. 2 adat hidnyzik, a
20009. eredeti. Ha nem volt, akkor rendben van, de a tobbinél a szdmitdsi hibak tomkelege van
ezekben a tdblazatokban, igy el is ment a kedve, hogy mindegyiket megnézze, mert ha az
elején mar ennyi szamitasi hibat vétenek, akkor milyen lehet maga az anyag.

Az Onkormdnyzat altal kotott szerzodések listija mennyire pontos és hol lehet megnézni
pontosan, mert az szerepel, hogy a honlapon, ott mennyire pontos, ill. hdny tétel szerepel
rajta?

A rendelet 10 §-a tartalmazza a cafetéria juttatds rendszerét. Ebben 7-szeres szorzénak
megfeleld O0sszeg van javaslatként megfogalmazva, visszatérve az elOterjesztésben is ezzel
kapcsolatosan volt kérdés, megjelenik a rendeletben is, de itt is az lenne a kérdése, hogy ez
mennyi tobbletterhet jelent az onkorményzatnak, a torvényi szinten feliil finanszirozza az
onkormdnyzat.

A szamitasi hibdkon fennakadt, nem hajland6 az 6sszes tablazatot még egyszer dtszamolni.

Bejon az iilésterembe Bakos Jozsef képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 17 fo.

Piri Attila képvisel6:

A bizottsagi iilésen feltett kérdéseire tigy az eldterjesztotdl, mint a Pénziigyi Iroda vezetdjétol
rendkiviil preciz pontos kielégitd valaszokat kapott. Egyetlen tisztazatlan kérdés maradt, a 7/b
mellékletben a Kozponti Temetd keritésének a tisztitdsara 1,5 millié Ft van tervezve. Miért
kell ennyi pénzért megtisztittatni ezt a kis szakaszt, mikor az NKI éves karbantartdsi koltsége
mintegy 3,1 millié Ft-bol val6sul meg?

Bakos Joézsef képviselo:

A Virosfejlesztési és Gazdéalkodasi Bizottsdg elnokétdl kérdezi, hogy mi a bizottsag
allaspontja a koltségvetés realitdsat illetden, kiilonos tekintettel az ut-jardafeldjitds és egyéb
fejlesztési elképzelések vonatkozdsdban, figyelembe véve az anyagi helyzetet és a kordbbi
évrodl 4thizodo elmaradt fejlesztéseket? Mennyire tartja a bizottsdg redlisnak az egyre romlo
gazdasagi helyzetben?

A Pénziigyi Bizottsag elndkének személyes véleményét kéri a koltségvetésrol.

Polgarmester urtél kérdezné, az emlitett 15,4 millié Ft-ot, amit a megye a gimnaziumhoz ad,
mindkét koltségvetésben megtaldlta, de sz6 volt arrdl, hogy a Nevelési Tandcsad6hoz is kap a
varos két részletben 12,5 milliét, nem taldlta a megyei koltségvetésben. Kérdése, hogy ez
mennyire van egyeztetve? Ez egy igérvény, vagy mar konyvelheto és fix 0sszeg?
Polgarmester ur emlitette, hogy az idei évre mintegy 48 milliés kamat terheli a koltségvetést.
Ezt kevesli, a Pénziigyi Bizottsag elnokétdl kérdezi, a helyzet ismeretében mennyiben tartja
ezt redlisnak, ez igy van-e, vagy valami tévedés? Hogy latja?




Melsin Valentin képvisel6:

Az elmult testiileti iilésen szoba hozta és szdmszerUsitette becsiilve, mégpedig valdszinlileg
nagyon alulbecsiilve a kérhazat tizemeltetd NagyatddMed Kft., ill. vagyonkezelé6 Medical
Investments Zrt. felhalmozott elmaradasait a szerz6dési feltételek tekintetében. Ez az iigy
hogy 4ll, a koltségvetésben keriilt-e valamilyen szinten tervezésre, vagy valamilyen 6sszegben
ezeknek a koveteléseknek az érvényesitése?

Az eldterjesztés 7. oldalan olvashatd, hogy a 7/c szamu mellékletben a Varosi Sportcsarnok
tetOszerkezete felujitasdra tervezett 2.750 ezer Ft felhasznalasat zaroltak, az Osszeget a 2. sz.
melléklet, fejlesztési kiaddsok, fejlesztési céltartalék sordn szerepeltetik. Mi a helyzet a
Sportcsarnok tetOszerkezetével? Létezik-e még rd garancia, ill. ha nem, akkor meddig all fenn
a garancia érvényesitésének a lehetOsége?

Ormai Istvan polgarmester:

Elnézést kér, ha szdmitdsi hiba van a tdbldzatokban. Azokat, amelyek a koltségvetési
rendeleteket érintik, pontositani fogjak.

Epiilt Nagyatidon egy uszoda, amelyet a beruhdzé épitett és finanszirozott. Van egy
megdllapodds, amely szerint a Magyar Allam és az onkorményzat finanszirozza az uszoda
beruhdzasi koltségeit 15 éves futamidd alatt. Ezzel egyiitt, mivel a tulajdonos lizemelteti az
uszodat, tizemeltetési dijat is fizet. Fele részben az allam, fele részben pedig az 6nkormanyzat
finanszirozza ezt a beruhdzast és ennek a létesitménynek a miikodését. Ez az alap-
megallapodds. Az uszoda a befektetd tulajdondban van addig, amig ez a torlesztés nem
torténik meg, 6 az lizemeltetdje. Amikor 4tadésra keriilt, akkor kotottek egy megéllapodast
arra nézve, hogy az oOnkormdnyzatnak erre a feladatra minden szempontbdl alkalmas
intézménye legyen az, aki ténylegesen ezt a fajta szolgdltatast elvégzi, magyarul a napi
gyakorlatban miikodteti a 1étesitményt, nyilvanvaléan ellenérték fejében. Az Uszoda napi
mikodtetéséért, azért, hogy ezt a l1étesitményt a Nagyatddi FiirdOk és Sportlétesitmények
intézménye ilizemelteti, ezért 53.500 ezer Ft-ot kapnak ebben az évben a létesitmény
tulajdonosétdl. Ezt nyilvdnvaléan az dnkormanyzat szervezete kapja. Ehhez jarul az a bevétel,
amit a belépdjegyekbdl, bérletekbdl, hasonlokbdl szednek be, ez a tervezés szintjén 2,3 millid
Ft, tehat 55.800 eFt bevétellel lehet e tekintetben szdmolni konkrétan az uszodanal.

A kettdnek az Osszege az emlitett nagysagrend, de természetesen napi kiaddsai is vannak,
tehat a tevékenységgel kapcsolatosan felmeriilnek kiaddsok. Ezek a kiadasok 27 millié Ft
nagysagrendben szerepelnek a koltségvetésben. Ez a kiadds egész évben elegendd arra a
feladatra, amit az dnkormdanyzat intézménye végez. A kettonek a szalddja mintegy 28 millié
Ft tobbletbevétel, tehét tobb forrashoz jut az onkorményzat az uszoda iizemeltetés altal, mint
amennyibe ez ott ténylegesen keriill. Az Onkorményzat pedig, mivel 6 a szerzddo fél,
megfizeti a szerzOdésben rogzitett, a beruhdzasra és az iizemeltetésre szolgdl6 dijat, amit a
koltségvetés 2. sz. mellékletében miikodési kiadasként szerepeltetnek, ez 76 millié Ft, tehat
Nagyatdd varosdnak ebben az évben 48 milli6 Ft-ba keriil az uszoda. Ebben benne van a
beruhdzasi rész torlesztése és az iizemelés. Ennyi pénzért miikodik egész éven at az Uszoda és
kozben torlesztik azt a hanyadat a beruhdzdsnak, ami a véarosra esik — a masik részét az allam
fizeti — és igy a tulajdondba fog keriilni ez a 1étesitmény.

Az eldterjesztés azt tartalmazza, a koltségvetési javaslat azt tartalmazza — amikrdl beszélt is —
hogy ebben az évben vegyen fel az onkormanyzat hdrom célra: az iskola-beruhdzasra, a
varoskozpont rekonstrukcidra és az utak-jardak feldjitasara-épitésére 150 millié Ft hosszu
lejaratu fejlesztési hitelt. Azt tartalmazza a koltségvetési javaslat, hogy ebben az esztendében
visszafizet az onkormdnyzat 108 millié Ft hosszu lejdrata fejlesztési hitelt. 2009-ben nem
vettek fel fejlesztési hitelt, azonban visszafizettek 53 millié Ft-ot, tehat 2009-2010. év soran —
ha erre most ratekint valaki — tobbet fizetnek vissza, mint amennyit felvesznek fejlesztési
hosszud lejaratd hitelt. 108 millié plusz 53 millié és 150 millié all szemben egymadssal. 11




millié Ft a kiillonbozete, ha jol szamolt. Ennyivel csokken a két év viszonylatdban a fejlesztési
hiteldllomédny. A miikodésnél a koltségvetés elfogaddsakor azt a célt tizik ki maguk elé, hogy
a rendelkezésiikre 4ll6 390 milli6 Ft-os folydszamlahitel-keret felhaszndldsdval teljesitsék az
évet. Ez van a javaslatban. Nem szdmolnak azzal, hogy ezen véltoztatnak, ami az
elOterjesztésben €s a hatdrozati javaslatban is szerepel, az csupdn ennek a megujitasa,
meghosszabbitdsa, tehat nem Ujr6l van sz, hanem a meghosszabbitdsarol. Pénziigyi-
gazdasagi szempontbdl nagyon j6 zdrdsa lenne az évnek, ha ezen beliil meg tudnédk oldani a
folyamatos finanszirozast és annak az id6szakoknak az athidaldsat, amikor alig, vagy nincs is
bevételiik. Vannak olyan hénapok, amikor alig van bevétele az Onkormdnyzatnak. Ez a
konstrukci6 1ényege.

Bakos képviseld drnak vélaszolja, hogy 5 milli6 Ft volt 2009-ben dontés, és most kap az
onkorményzat 7,5 milliét, az el6irdnyzatok kozott szerepel.

Téatrai Jen6 képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

A Virosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsdg is megtargyalta, mint minden bizottsdg a
koltségvetés munkaanyagdt, kozel mdasfél ordn keresztiil tartott a targyalds. A fejlesztések,
beruhdzasok, szakfeladatok, intézményi feldjitdsok részébdl kozel 100 millié forintot faragott
le a bizottsag az eredeti tervezethez képest. Az ut-, és jardafeldjitdsokkal kapcsolatosan Bakos
ur minden évben felvetette, hogy az elavult jarddk feldjitdsa mikor fog torténni. Mindezek az
ut,- és jardafeldjitasok, amelyek most bekeriiltek, évek 6ta elhizédoak voltak, feldjitasuk mér
nem tlrt halasztast, nagy részilk mar nyertes palyazatokbdl tevOodik Ossze, a bizottsdg ezt
egyhangu dontéssel elfogaddsra javasolta. EbbOl mar tobbet nem lehetett kivenni. Mindaddig,
amig ezek a palyazati lehetdségek élnek, ugy érezték, hogy ezt fel lehet vallalni. Igaz, hogy ez
a koltségvetés feszitett koltségvetés, de egy gondos odafigyeléssel és az idOszakonkénti
sziikséges beavatkozdsokkal felvéllalhaté és végrehajthaté lesz. A bizottsdg egyhangu
dontéssel a koltségvetést elfogadasra javasolta.

Dr. Ludas Laszlé képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

A cafetéridval kapcsolatban az iilés elején egy kiegészités-javitas kiosztdsra keriilt, a kordbbi
javaslat visszavondsra keriilt, mert abban 5-0s szorz6 van? Mert akkor okafogyott az errdl
sz016 beszélgetés. Ha jol tudja a dontés ugy sziiletett, hogy a Bizottsdgi EInokok Bizottsdga
hozott egy javaslatot, ezt javasolta a tobbi bizottsag felé, melyet a bizottsagok elfogadtak. Az
allaspont az volt, hogy a hivatalndl dolgoz6 koztisztviselok esetében is ugyanez a 7-es szorzo
legyen és hivatkozds volt, hogy nincs kiilonbség. Tehdt mind a polgarmesteri, mind az itt
dolgoz6 koztisztviseloknél ezt a 7-es szorzot alkalmazzak, ez volt a dontés 1ényege.

A tarsadalmi szervezetek, egyesiiletek tdmogatdsaval kapcsolatos elszdmoldsaval
kapcsolatban elmondja, hogy az Oktatdsi, Kulturdlis és Sport Bizottsagtol kaptak egy
kimutatdst a tdimogatasok mértékérdl, de nyilvan a koltségvetési rendelet rendelkezik arrol,
hogy a Pénziigyi Bizottsdgnak a zarszdmadas elfogadasdig lekésObb meg kell targyalni az
egyes egyesiiletek, tirsadalmi szervezetek beszamoléit, amelyet egy el0zetes vizsgalat és egy
eldterjesztés fog megeldzni arra vonatkozdan, hogy vajon el tudnak-e szdmolni a résziikre
nyujtott tdmogatds felhaszndldsar6l. Amennyiben a bizottsdg azt dllapitand meg, hogy nem
megfelelden torténtek felhasznaldsra, akkor nyilvan kizdrédik az az egyesiilet az idei évi
tdmogatasokbol. Ezt a bizottsdg még nem targyalta, ez a zarszdmadasig fog megtorténni.
Nincs kétsége affeldl, hogy korrekt szamot adott a képviseld drnak a Pénziigyi Iroda. Olyan
ralatasa, hogy ez milyen szamitds alapjan tortént, nincs. Az eldterjesztést a kamatszamitas
vonatkozasaban korrektnek és elfogadhatonak tartja, megbizik az iroddban. Egy kérdés, ami
felvetddhet, az eldterjesztésben benne van, hogy az idei évi fejlesztési-beruhdzdsokhoz kell
150 millié Ft koriili hitelt felvenni a folydszdmla és egyéb meglévd hiteleken feliil. Azt nem




tudja, hogy ezek éven beliili kamattorlesztéses, vagy halasztott, hosszd tava hitelek lesznek,
azok valtoztathatnak ennek mértékén, ugy itéli meg, hogy itt lehet esetleg eltérés.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:

A koltségvetési rendelet feliilvizsgdlataval kapcsolatosan elmondja, hogy az énkormdanyzat a
mérleg feliilvizsgdlatdval bizza meg esetenként a konyvvizsgdlét. Olyan folyamatos
konyvvizsgélatra nincs megbizds, ami a koltségvetési rendelet feliilvizsgélatara is vonatkozna,
tehat értelem szerlien ezt a rendeletet konyvvizsgdlé nem vizsgélja feliil. Ennek ellenére a
mérleg auditdldssal megbizott konyvvizsgdlé rendszeresen részt vesz a Pénziigyi Bizottsag
iilésein pontosan azért, hogy 6 is figyelemmel tudja kisérni azokat a gazdalkodassal
kapcsolatos eseményeket és torténéseket, adatokat, amik kellenek majd ahhoz, hogy a mérleg
auditdlaskor pontosan ismerje az dnkormanyzat helyzetét és megbizhatéan végezhesse el az
ezzel kapcsolatos feladatat.

A koltségvetési rendeletben azokkal a kamatmértékekkel szamoltak, amik pillanatnyilag
érvényesek. A kamatlabak értelemszertien fognak év kozben valtozni. Amikor kiszamoltdk a
kamatokat, akkor teljesen pontosan szamoltdk, hogy a tOketorlesztésnél hogyan csokkennek
az adott iddészakban a toke utdn fizetend0 kamatok és most nagyon kedvezdek az
onkorményzat szdmdra ezek a kamatldbak és ilyen mértékli kamatfizetési kotelezettséget
tudnak a rendelkezésiikre &all6 adatokkal kiszdmitani és megallapitani. Nyilvanval6, ha
valamilyen véltozas torténik az év folyaman, akkor természetesen a koltségvetési rendelet
modositasaban kezelni fogjak.

A NagyatadMed Kft. és a Medical Investments Zrt.-vel torténd elszdmoldssal kapcsolatban a
jelenlegi koltségvetési rendeletben a helyi addbevételeknél nyilvan szdmolnak azzal az
elmaradt és idén varhat6 bevétellel, amit a NagyatddMed-tdl varnak. Az egyéb koveteléseket,
amik majd a zdrszdmaddskor keriilnek pontositisra — értékcsokkenés elszamoldsaval
kapcsolatosan példdul — azokat a mérlegben kell kovetelésként nevesiteni és szerepeltetni, ez
nyilvanvaléan meg is fog torténni. Ez nem a koltségvetési rendeletnek a szdma, hanem a
zarszamadasba kell majd a mérlegben kovetelésként eldirni a NagyatddMed, ill. a Medical
Investments Zrt. részére.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

Az 1. napirend hatdrozati javaslatdhoz kiosztott hatdrozati javaslatra gondolta azt a képviseld
ur, hogy maradt a 4. pont. A kiosztott pontositd anyagokban a hatdrozati javaslatnak az 1.
pontja keriilt pontositdsra, ott tortént egy szdm-elirds és a 4. pont valtozatlan, mert az
elOterjesztésnek valtozatlanul ez a 4. pontja, ezt lehetett eldterjeszteni amiatt, mert ez a
minimumszorz6. A bizottsagi elnokokbdl 4ll6 bizottsdg javaslata alapjan lehet ennél
magasabb. A Bizottsagi Elnokok Bizottsiga megtette ezt a javaslatat, melyet targyaltak a
bizottsagok is és Ok is tdmogattdk, kiilon, a javaslatokba keriilt kiosztasra. Az eredeti azért
maradt, mert ez most is az eredeti.

Egyébként a cafetéria-juttatds egy teljesen Uj szabdlyozds az idei évben a koztiszviselOk
szamdra, modosult a koztisztviselokrol szolo torvénynek ez a rendelkezése. Az eddig
kotelezden juttatott ruhapénz és étkezési hozzajarulds helyett most cafetéria-juttatast kell adni
a koztisztvisel0knek, melynek a minimalis dsszege a koztisztviseldi illetménylap 6tszorose,
maximalis Osszege a huszonotszorose. Ebben a cafetéria-juttatisban tobb természetbeni
juttatds beletartozik, amit kotelezd valasztasra felkindljon a koztisztviselOknek, a keret
szorzbjat a szerv vezetdje hatdrozza meg. A Polgarmesteri Hivatalndl, mivel a munkéltatéi
jogkort a koztisztviseldk felett a jegyz6 gyakorolja, ezzel a szorzé nagysagét hatdrozza meg a
jegyz6. Nyilvan a jegyzO az alapjan tudja megmondani ezt a szorzdt, hogy a képviseld-
testiilet a személyi juttatds el@irdnyzataiban milyen 0sszeget biztosit a feladat teljesitésére. A
rendelet-tervezet azt tartalmazza, hogy olyan 0sszeg keriilt a személyi juttatds eldirdnyzatba,
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ami a hétszeres szorzéval valdé nytjtdsra nyudjt fedezetet a Polgarmesteri Hivatal
koztisztviseldi szamara. Az 0sszeg, mintegy a minimalis 0sszegnél mintegy 77 eFt-tal tobb,
ez éppen a ruhapénznek megfeleld. Ezért szeretnék, ha a koztisztviselok szdmdara majdnem a
2009. évi természetbeni juttatdsnak megfelel szinttel lehetne nyujtani a természetbeni
juttatast.

Az Onkormdnyzat és intézményeinek szerzddéseivel kapcsolatban van egy olyan
kotelezettségiik, hogy ezeket a szerzddéseket kozzé kell tenni. A szerzédések nagy részét,
amiket a képviselO-testiilet is megismert, foleg a kozbeszerzési eljarasoknak a lezarasaként
ismeri meg, hogy kik azok, akikkel szerz6dést kot az dnkormdnyzat, mi ez a szolgdltatds és
mennyi az ellenszolgdltatdsa szerz0dés tartalmaban. A honlapon egyébként kozzéteszik
ezeket az adatokat, a 2009. évi szerzodések kozzététele folyamatban van, a honlapon, az
onkormdnyzatnal a Polgarmesteri Hivatal részében taldlhatdak meg, ahova folyamatosan
toltik fel az adatokat.

Az Onkormanyzati torvény szabdlyozza azt, hogy mikor kell kdnyvvizsgal6t igénybe venni, a
helyi dnkormdanyzatnak is kell, a zdrszamadasi rendelet konyvvizsgéléi feladatara.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A Kozponti Temetd keritése nem is olyan rovid szakasz, a Baross G. utca feldli régi keritést
takarja. Egy homokfivasos technoldgidra kértek ajanlatot, mivel a kerités nem mostansig
épiilt, ebben vannak épitOmesteri munkdk is. Erre a szakaszra kb. ez a 1,5 millié Ft-os
Osszeget fog kitenni a munka, amennyiben a rendeletet elfogadja a testiilet. Hadd ne
vdlaszoljon arra, hogy ezt az Osszeget hova mdshova is lehetne tenni, hiszen nagyon sok
helyet tudna a varosban, ahové ennek a sokszorosat is el lehetne kolteni. A miatt keriilt be a
koltségvetésbe a tétel, mert a Kozponti Temet6 feldjitdsdnak a masodik iitemét idén fogjak
megvaldsitani. Ennek egy nagy fazisa lesz a ravataloz6 felépitése. Abban gondolkodtak, hogy
amennyiben a keritést, a ravatalozo6t elkészitik, akkor a megmarado részt is komplex médon
kezelve a Kozponti Temetdt rakjdk rendbe és akkor par évre a temetd méltd helye lesz a
halottaknak.

Barmily hihetetlen, tiz éve épiilt a Sportcsarnok. A tetdszerkezetnek a javitdsa a gerincen 1évo
polikarbondt elemek — zommel a — tOmitéseit jelenti. Erre most mar ennyi év tavlatabol
garancidt nem tudnak érvényesiteni. Itt nem is a munka nagysdgrendje, az anyagrész ami
jelentds, hanem az, hogy a munkat olyan magassagban kell végezni €s olyan helyen, amihez
allvanyt kell épiteni és ez adja a jelentds Osszeget. A garancia zOmében egy évre szol.
Szavatossigi €és egyéb ilyen tételek vannak meghatdrozva a jogszabdlyban, de azok altaldban
azokra a szerkezetekre vannak — huzamos, tiz-tizenot éves — szavatossagi részek, amelyek
tartdszerkezetet €s nagyobb szerkezeteket jelentenek. Ez a tomitéses rész egy év utdn mar
nem érvényesithetd, a Sportcsarnokot 2000-ben adtak at.

Ormai Istvan polgarmester:
A kérdések kozott volt, hogy a természetbeni juttatds-novekedés mennyi, 0sszeg szerint?

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:
Az 0tszoros és a hétszeres szorzo kozotti kiilonbozet 5 millid Ft éves szinten 0sszesen.

Bakos Jozsef képviselo:

Természetesen nem kivdnhatja, hogy a Pénziigyi Bizottsdg elnoke naprakész legyen bubor,
libor és egyéb korrekcids tényezOk kérdésében és arrdl sincs szd, hogy kétségbe vonnd a
Pénziigyi Iroddnak a pontossagat, annak ellenére, hogy a Pénziigyi Bizottsag €és képviselotarsa
is jelezte, hogy bizony szdmolési hibdk vannak benne, de itt nem ezer forintokra gondol. Ami
felkeltette a figyelmét és amiért kevesli a kamatterhet az nem a fejlesztési hitel, nem is a
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foly6szamla hitelkamata, hanem ha jol emlékszik, mult év 6szén elindult a kotvénynek a
torlesztése. Lehetséges, hogy a kamat mar kordbban is ketyegett, nem tudja. A kérdése az
lenne, hogy ebben a 48 millioban benne foglaltatik-e a kotvényterhet €s egyaltalan most indult
ez a kamat a torlesztésre, vagy ez mdr korabban is volt? A latékorében volt az iroddnak és
benne van ez az 0sszeg is?

Melsin Valentin képvisel6:

Irodavezetd asszonytdl megkapta a vdlaszt a korhaz-iizemeltetd altal felhalmozott iparizési
adoval kapcsolatban, hogy tervezve lett a koltségvetésben. Tovabbkérdezne, hogy mégis
milyen 6sszeget szdmoltak, ha ezt lehet tudni? Ha megnézik a 2009. évi teljesitést ipariizési
add szinten, varosi mértékben €s a 2010. évi tervezetet, maris 20 milliés csokkenést latnak,
holott 2009-ben példaul semmi nem folyt be ha jol tudjdk a nevezett tarsasdgoktdl. Van még a
2008-as teljesitmény utdn 2009-ben fizetendé addk kapcsdn is tigymond tartozasuk.

Ormai Istvan polgarmester:

Az elmult évek sordn soha nem fordult el6 az, hogy egy-egy gazdasigi tirsasag ipar(izési
adobefizetésének az 6sszege irant érdeklddott volna valaki, tehat eléggé furcsa a kérdés.
El6szor talan az alaphelyzet kellene tisztdzni. Az, hogy egy évben mennyi az ipar(izési
adébevétel, alapvetéen az arra az ad6évre vonatkozd alaptermelési érték, addalapnak a
kérdése. Ez hatdarozza meg, hogy mennyi egy évben az ipartizési adé Osszege €s ezt jelentds
mértékben valtoztathatja az, hogy ha valami torténik az év sordn, tehéit az adéfelderités soran
jelentds tételti adohdtralék deriil ki, vagy hasonlé és az illetékes cégek ezt befizetik.
Osszehasonlitani és ezt kivetiteni egy gazdasdgi tarsasdgra nem szerencsés két, vagy harom
évnek az iparlizési adobevételét. Ez egy félrevezetd logika lehet.

A konkrét kérdésre tud egy sokkal konkrétabb valaszt, az pedig az, amirdl a képviselo-testiilet
dontott. Eldontotték azt, hogy minden, e két gazdasagi tdrsasdggal kapcsolatos, ilyen
természetli kérdésrol javaslatokkal készitenek egy eldterjesztést és ezt kérte, ezt szabta meg a
képviseld-testiilet feladatul. Ennek van egy hatdrideje is, nyilvdnvaldan ezt el fogjak késziteni.
Egy nagyon jo €s igazan célravezetd dontést hozott a testiilet ezeldtt harom héttel pontosan
ezekben a kérdésekben, hogy akkor minden — tobbek kozott a képviselo ur altal is felvetett —
szempontokat érvényesitve hozzanak ide egy Osszesitett anyagot, mindent rogzitsenek, hogy
milyen tételek vannak itt, amelyeknek a dolgét tisztdzni kell és hozzdk ide azokat a
javaslatokat, hogy akkor hogyan rendezddjon. Taldn a képviselo-testiilet harom héttel ezelott
hozott ez irdnyu dontése j6 vélasz a kérdésére.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:

A kotvények svijci frankban keriiltek felvételre. Mindenki tudja, hogy 2008. év végén a
gazdasagi valsdg eredményeképpen a CHF libor mértéke nagysdgrendekkel lecsokkent, most
is egyébként 0,25 %. Annak idején, a kotvény felvételekor a bank éltal adott ajanlat rendkiviil
kedvezd volt, azt mondta, hogy a CHF libor +0,7% ennek a kétvénynek a kamata. Miutdn ez a
CHF libor jelentdsen lecsokkent, igy értelemszeriien a kamat mértéke is jelentdsen csokkent.
Az Osszes kotvénytorlesztés 2010-ben, toketorlesztés 78.413 e Ft az itt kiadott anyagban
szamolt svdjci frank drfolyammal. Ezt két részletben kell visszafizetni. Az elsO torlesztés
aprilis 15-e, a masodik oktéber 15-e. A koztes iddszakokban pedig negyedévenként fizetik a
kamatokat. Csak egy teljesen pontos adat, hogy januar 15-én volt esedékes egy kamatfizetés,
az 2.400 e Ft volt. Ugy gondolja, hogy akkor éves szinten, ha a mostani adatokkal szdmolnak,
akkor a 9.856 ezer Ft-os kamat teljesen korrekt. Szerencsére ebbdl a szempontbdl j6 helyzete
van az onkorményzatnak, mert a svdjci frank €s a CHF libor olyan alacsony szinten mozog,
hogy igy a fizetend6 kamatok is rendkiviil alacsonyan teljesiilnek.
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Bakos Jozsef képvisel6:
A 48-ban benne van ez a 9?

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:
Igen. Az eldterjesztés 7. sz. kimutatdsdban szerepel a kdtvénnyel kapcsolatos adat is.

Hozzaszolasok:

Ormai Istvan polgarmester:

Jelezték azt, hogy valdban tortént elirds a dokumentumban, elnézést kér érte még egyszer. Az
asztalra elhelyezett rendelet-tervezet tdblazatai azok, amelyek jok, igazabodl két dolog tortént,
a technika ordoge tréfdlta meg a szamoldst és egy ezer forintos eltérés van a f6 tdbldban, ami
sajnos masutt is megjelenik, ill. egy tétel van a 2. sz. melléklet V. sordban, pontosan egy
torlesztd Osszeget rosszul irtak be a kollégdk és ez ott tobb sort is megvaltoztatott. Elnézést
kér ezért, a kiosztott, 1-es szdmmal ellatott rendelet-tervezetre vonatkozé anyagot, ill. az
eldterjesztésnek a szintén kiosztott oldalait kéri figyelembe venni.

Dr. Ludas Laszlé képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

Bakos képvisel6 ur kérdezte a személyes véleményét.

Két alkalommal targyalta a Pénziigyi Bizottsdg a koltségvetést. Egyszer a nyers szamokat,
utdna pedig a most itt 1athaté anyagot. Eszébe jutott, hogy milyen jé volna gy tervezni, egy
olyan vérosban élni, ahol minden intézmény letenné a redlis igényét és utdna azt vizsgilndk,
hogy mennyiben reélis, mennyiben sziikségszerii és akkor annak megfeleléen csoportositanak
oda a sziikséges pénzt. Ez most Nagyatddon nem igy zajlik, nem csak itt, hanem az egész
orszdgban. Ez mar mindjart rasiiti a bélyegét az Osszes koltségvetés tervezetre-rendeletre.
Hogy lehet Ggy tervezni, hogy azt mondjdk, hogy tudjdk, hogy ez is és ez is redlis, meg
kellene csindlni, évek 6ta halogatjdk — Svégel Gaborra néz, aki pontosan tudja, hogy milyen
nyilvantartdsra gondol, évek 6ta hiz6dd dolgokat meg kellene csindlni és sokszor olyat nem
csindlnak meg, amit jogszabdly is eldirna — tudjak, hogy mit kellene kijavitani, a jardak
toredéke nem keriil ebbdl az 6sszegbdl kijavitasra, de nem azt mondjéak, hogy akkor ez redlis
és ezt meg tudjak csindlni, hanem azt mondjdk, hogy ennyit tudnak adni. Akkor lassan
eljutnak oda, hogy lassan a szinten tartds alatti szinten lesznek, tehat igy miikddni
meglehetdsen nehéz, de nem is emlékszik arra, hogy az utébbi 8-10 évben lett volna olyan,
hogy elkényeztetett helyzetben lett volna a testiilet és az el6bbi mddon tudta volna tervezni az
adott évi koltségvetést. Cinikus az a vezetés, aki ugy probdlja meg az Oonkormdnyzatokat
lehetetlen helyzetbe hozni, hogy kiszabja a feladatot €s utdna azt mondja, hogy egyébként
annak csak 10 %-at finanszirozza. Ez egy cinikus magatartds, kozben kotelezod jelleggel
megszabja azokat a feladatokat, amiket el kell végezni, hiszen azért onkormdnyzat egy
onkormdnyzat, mert annak bolcsodét, iskolat kell fenntartania pedagdgus létszammal,
tisztviseloknek a munkabérét kotelezo jelleggel meghatarozza, nem a pozicid, hogy ki, milyen
jovedelemre tesz szert.

Ennek alapjan csak azt tudja mondani, hogy jo koltségvetést nem lehet csindlni. Akkor
elkezdhetnek azon is gondolkodni, hogy mit kellene akkor csindlni? A tegnapi iilésen Sasvari
Tamds mondta, hogy vagy egy gyokeres atalakitidst probal az onkormdnyzat egyediiliként
megvivni, vagy pedig megprobaljak kihuzni és megvérni, hogy hatha valami véltozas fog
bekovetkezni. Talan isten kezében vannak, hiszen valasztas éve van — most 0 lesz cinikus — a
bucsizo kormany €s a leendd kormany esetleg valamiféle politikai okok miatt némileg
megtamogatja a csdd szélén 4ll6 dnkormdnyzatokat. De ez mar a hit és a remény kategoridja,
erre alapozni nem nagyon lehet.
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Mit lehetne csindlni? Mondhatndk azt, hogy akkor nem csindlnak egy méter jardat sem.
Mondhatndk azt is, hogy a kerités az j6 volt Ggy, ahogy volt, mondhatndk azt is, hogy
befejezik a beruhdzasokat nem fejlesztenek, nem csindlnak semmit. Javasolhatnd, hogy
minden masodik ég6 égjen éjszaka, ezzel felére csokkentik a kozvildgitas koltségeit, de akkor
felvetddik a kérdés, hogy hova jut a véaros. Az is felvetddik, hogy amit egyszer leépitenek,
akkor az utdna hogyan fogjdk feldjitani? Szerencsésen, vagy szerencsétleniil, de eddig
legnagyobb fejlesztését hajtja végre az onkormanyzat. Ilyen gazdasagi koriilmények kozott,
amikor tudjak, hogy a finanszirozas romlik, tetemes Onkoltséget kell biztositani akkor, amikor
a hiteldlloméany mar cstcsra van jaratva. De azt is tudjdk, hogy mégiscsak fel kell venni ezt a
hitelt, mert nem tudjak finanszirozni, ez egy iszonyatosan nagy csapda. Nem létja azt, hogy ez
a dertilatas koltségvetése. Nehezen lesz tarthaté és biztos abban, hogy még sokszor fog a
testiilet elé keriilni a koltségvetés, nagyon feszitett lesz, az utolsé lehetdségeit €li fel a varos
az idei évben. Pesszimista, nehéz év elott allnak.

Piri Attila képviselo:

A rendelet-tervezettel kapcsolatban szeretne egy modositdst a képviselo-testiilet elé tarni. A 8.
oldal 6. bekezdését szeretné, ha kiegészitenék egy 6. ponttal, ami gy sz6lna, hogy a palyazat
tdrgya szerint érintett bizottsdg elndke, vagy alelndke is vegyen részt a pdlydzatoknak az
elbirdlasdban. Indoka, hogy egy szakmailag érintett bizottsdg elnoke, vagy alelnoke a
palyazatok elbirdldsat segiti a munkdjaval. Ezt a segitséget szeretné a pdlydzatot elbirdld
bizottsag felé felajanlani.

Bakos Joézsef képviselo:

Véleményét taldn egy mondatban is el tudnd mondani: egyet ért a Pénziigyi Bizottsdg
elnokével, mert tulajdonképpen elldtte a puskaporat, de azért néhany gondolatot hadd adjon
kozre:

A cafetériat illetéen O is felhdborodott eldszor, amikor olvasta, hogy a jelen gazdasagi
helyzetben talan mégsem kellene, aztdn egy kicsit utdnanézett. Bevallja toredelmesen, hogy
sok éve a cafetéria hive, nagyon sajndlja, hogy a kormany ,kiherélte” ezt az igen jo
kezdeményezését, de hit nem akar most csatlakozni Dr. Ludas Lészl6hoz és iitni a
korményparti alpolgarmestert — annak ellenére, hogy megérdemelné — de hat azt hiszi,
legkevésbé O tehet arrdl, hogy ilyen a helyzet, de része volt benne.

Ahogy Ludas képvisel6 ur mondta, nem lehet j6 koltségvetést csindlni. Egyik nap igy
vélekedett, mésik nap ugy, sikeriilt végére érni a koltségvetésnek és ra kellett jonnie, hogy
tényleg nem lehet j6 koltségvetést csindlni. Még a hibdkat is megérti, mert jart a pénziigyon és
amikor egy-egy kalkul4ciés tételt prébalt boncolgatni, mint a ,,cigdny a hdézentrégerba,
elnézést, a kisebbség a hodzentrégerba”, gy belekeveredett. Egy ekkora koltségvetésnél
ohatatlan, hogy el6fordulnak hibdk. Koztudott, hogy nem mindig ért egyet a polgarmester
urral, de most osztania kell azon véleményét, hogy bizony nagyon-nagyon sziikk az
onkormédnyzat mozgéstere, ugyanis olyan tényezok vannak — elnok ur is emlitette —
kotelezettségeket ronak az Onkormdnyzatra, forrdsokat nem rendel mellé, egyszerlien
képtelenség!

Orommel fedezte fel a VFG bizottsdg zészlajanak, ,,merjiink nagyok lenni”. A meteorolégia
szerint majusban mannaesé varhatd, de mindannyian tudjik, hogy a progndzis azért nem
mindig szokott bejonni és ez aggasztja, hogy mi lesz, ha ez a mannaesd mégsem jon meg,
ugyanis megint csak elnok urra utal, aki idot nyer, életet nyer. Tul kell élni ezt az évet is és
taldn majd az 4j kormdny konszolidalja az 6nkormdnyzatokat, mert hisz nincsenek egyediil,
mindenki nyakig el van ad6sodva. Ami aggasztja és ezért is morgott a bizottsagi iiléseken a
kelleténél jobban, a likvidhelyzet. Van elég kotelezettségalloméany, mit terveznek? Ujabb
hitelfelvételt, hogy tuléljék. Megnyugtaté irodavezetd asszony progndzisa, hogy ez a
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kamatteher kezelhetd, tehat revidedlja a tegnapi allaspontjat és nem tiltakozik a koltségvetés
elfogadésa ellen, miutdn hét évig nem fogadta el, az idén tartézkodik, hogy az enyhiilést is
jelezze.

Melsin Valentin képvisel6:

Egy kérdésre adott valaszra szeretne a hozzdszdlasa elott visszareagédlni. A Sportcsarnok
valéban tiz évvel ezeldtt keriilt dtadasra, ilyen tavlatbol azt lehet mondani, hogy ilyen hibak
felmeriilnek, de mint kordbban vérosi kispalyds labdarigdsban személyesen érintett személy,
azért mar 2004-t6l tapasztalta, hogy tobbszor bedzott az a tetdszerkezet a Polgarmesteri
Hivatal felé es6 kapundl. Rendszeres volt nagy esdzésnél egy-egy tdcsa.

Az elhangzottak alapjan, és a tegnapi TV interjit megtekintve kezd optimista lenni a kérhaz-
tizemeltetovel kapcsolatos fennallo koveteléseket illetden. Majd elvélik, hogy valéban
optimista lehet-e, de elfogadja a polgarmester tr altal emlitetteket, hogy hamarosan a testiilet
elé keriil egy tételes elszamolds és annak a rendezési lehetOségére is javaslat keriil a testiilet
elé. Anndl is fontosabb, mert emlékezhetnek ra, alsé hangon kiszamolta, hogy nagyjabdl 229
millié Ft-rél van itt sz6 és ami a varos koltségvetését kozvetleniil érinti a kotbér, ipartizési adod
és szallitéi megtakaritdsok kapcsan, az is 103 milliora tehetd, ha veszik a 2010-re tervezett
miikodési hidny mértékét, ami 169,9 milli6 Ft, ennek 61 %-ar6l van itt sz6, tehét
semmiféleképpen nem lehet elmenni mellette. Valamiféle ésszerti megoldast kell taldlni ebben
a kérdésben, iitemezés, egyéb tekintetben, ahogy hallottdk, erre lesz lehet6ség.
Mobiltelefon-szolgaltatdssal kapcsolatban szeretne egy javaslatot tenni, megtakaritasi
lehetdségre felhivva a figyelmet. Sokak szdmara ismeretes, létezik a Kozpontositott
Ko6zbeszerzési Intézmény, a 168/2004-es Kormanyrendelet szabalyoz. Az egész rendszernek a
célja az allami raforditasok csokkentése, a koltségvetési eldirdnyzatok tervszerli felhasznélasa,
valamint a kozponti beszerzési rendszerben rejld eldnyok kozigazgatdsi céli hasznositdsa
érdekében sziiletett ez a jogszabdly. A Kozponti Szolgéltatasi FOigazgatdsag feliigyeli és
koordindlja. A KSZF 2008. mijus 5-én keret-megéllapodast kotott a harom hazai
mobilszolgéltatoval, az eljards eredményeként rangsorolta is a szolgéltatokat. Cégneveket
nem emlit, nem szeretne senkinek reklamot csinalni.

Megkérte, €és koszonettel meg is kapta irdsban a Polgdrmesteri Hivatal mobiltelefon-
szolgaltatdsara vonatkozo jelenlegi szerzddését, aminek értelmében 66 eldfizetése van a
varosnak és magédnak a Polgdrmesteri Hivatalnak éves szinten 2,6 millié Ft-os koltséget
jelent, ill. még 1,5 milli6 Ft-os koltség szintén tovdbbszdmldzdsra keriil a Rinyamenti
Szocidlis Szolgdltatd felé. Ebbdl kiindulva a dijtabldzatokat Osszehasonlitva a jelenlegi
szolgaltatd €s a kozpontositott kozbeszerzésen elsd helyre rangsorolt szolgaltaté dijait
Osszehasonlitva elég beszédesek a szdmok. Jelenleg a kiilonboz6é alapdij jellegli dijak
tekintetében havi 1900 Ft-ot fizet a varos, 1100 Ft-ban is megoldhat6 lenne, ez 58 %-ot jelent,
tehat 42 %-os megtakaritast. Csucsideju dijakat hasonlitott csak Ossze, az reggel 7-t0l este 8-
ig terjed, ez az ami relevdns a védros milkddése szempontjdbol, rdaddsul a kozpontositott
kozbeszerzésben rangsorolt szolgéltatok esetében nincs is megkiillonboztetve kiillonbozd
1ddszak. Hél6zaton beliili hivés per pillanat a varosnak 21 Ft-ba keriil percenként, ez 7,50 Ft-
bdl is megoldhatd, itt a megtakaritis mértéke 64 %-os ezen dijtétel tekintetében. Més
mobilszolgéltatd irdnydba torténd hivas 39 Ft-os percdij helyett 9,80 Ft-bdl is megoldhatd,
ez75 %-os megtakaritds. Vezetékes iranyu hivas pedig 21 Ft helyett 3,80 Ft-ra oldhat6 meg,
tehat 82 %-os koltségmegtakaritds. Forgalmi adatok nem alltak rendelkezésére, de ebbdl is
lathatd, hogy a megtakaritds mértéke 42 és 82 % kozott mozog valahol sulyozva. Ez azt
jelenti, hogy ha csak Nagyatdd varost terheld dijakat is tekintik, 1,1/2,1 millié Ft kozotti
osszeget lehetne éves szinten megtakaritani. Ezek nett6 dijak, az AFA-t rd lehet szdmolni. A
Rinyamenti Szocidlis Szolgdltatd Kozpontot is ha hozzaveszik, akkor 1,7 és 3,4 milli6 Ft
kozott van valahol a lehetséges megtakaritasnak a mértéke.
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Eppen ezért tenné az elhangzottakhoz csatlakozva, hogy mennyire behatdroltak a cselekvési
lehetdségek a szlikos koltségvetés miatt, a koltségvetés f6 Osszegéhez képest biztos, hogy nem
milliés nagysdgrendii megtakaritds érhetd el, javasolja, hogy a véaros vizsgilja meg a
kozpontositott kozbeszerzéshez vald csatlakozds lehetdségét és az elOkészitett anyagot
terjessze a képviselo-testiilet elé. Erre alapb6l 2010. marciusi soros iilést javasolnd, mint
hatariddt, bar hataridok tekintetében lehet mddositani, de kozos érdek, hogy mieldbb torténjen
valami ezen a teriileten, anndl tobb lehet a megtakaritas. Ha kell, nagyon szivesen felajanlana
segitségét is, ha igényt tart rd a varos.

Ormai Istvan polgarmester:
Ko6szoni az ajanlatot.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A sajat szemsz0gébol redlisan szeretné szemlélni a varos elmult valasztasi ciklusi fejlodését.
Nem egy lerongyolddott varosban élnek. Ezt tudomasul kell venni. Ezeket a tdimogatasokat -
akdr hogy is néz ki a kormény helyzete, vagy az dnkormdnyzatok elad6soddsat akarhogy is
tekintik — fejlesztéseket ez alatt a kormany alatt érte el ez a varos és dinamikusan fejlodott. Ez
a koltségvetés tulajdonképpen ugy késziilt, hogy figyelembe veszi az elmult évek az
eredményeit, de gy is késziilt, hogy valéban van egy bizonyos elvards, amit az 4j kormany
kikeriilni nem tud pontosan azért, mert az dnkormanyzatok tobbsége abban a helyzetben van,
mint a nagyatadi is. Bizonyos fajta konszolidaciot végre kell hajtani, ez nem azt jelenti, hogy
teljes addssdgmegvaltds, mert olyan kormany most nem lesz Magyarorszagon. Ez a
koltségvetés pontosan a Pénziigyi Bizottsdg elnokének a szavaival élve még sokszor fog
modosulni pontosan azaltal, hogy szdmtalan 4j szabdlyzd varhaté a koltségvetési év sordn.
Elindulnak ezen az uton, ehhez tartjdk magukat és rugalmasan kell, hogy alkalmazkodjanak a
késObbiek sordn a gazdasagi helyzetnek az alakuldsidhoz. Reméli, hogy egy még szakértdbb
korményt, egy jobb korméanyt fognak kapni €s akkor a véaros helyzete is konnyebb lesz.

Ezt a koltségvetést megvaldsithatonak tartja, hangsilyozza, azokkal a varhat6
modositdsokkal, amelyeknek még az ereddit nem tudjak. Javasolja elfogadésra.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Valamennyien tudjdk azt, hogy milyen nehézségekkel fognak szembenézni és azt is, hogy a
varos koltségvetésének az elfogadésa, ill. az elkovetkezd id0szak munkdja nagyban fiigg attdl
i1s egyrészt, hogy hogy tudja kezelni a képviselO-testiilet a nehezebb helyzetet, masrészt a
hozzaallastol.

Nagyatdd véros intézményeiben dolgozdok felé elismeréssel kell szolni, mert amikor a
tervezési feladatot megkaptdk, akkor feleldsségteljesen és rendkiviil korrektiil terveztek. Az
intézményvezetdk valéban a legsziikségesebb és legfontosabb problémadikat, feladataikat
fogalmaztik meg.

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg a koltségvetést elfogadta, javasolja a képviseld-
testiilet felé is.

Oriil annak, hogy palyézati pénzbél tudjik folytatni az tt és jardafeldjitdsokat, a varos minden
részén torténik eldrelépés. Oriil annak, hogy a forgalommal kapcsolatos problémit sikeriil
megoldani a Jokai lakételepen, hiszen benne van a koltségvetésben.

A Sportcsarnok tetdjavitdsdval kapcsolatos anyagi vonzat egy eldre felmért Osszeg. A
Sportcsarnokot hozzavetdlegesen egy évben 240 ezren hasznaljak.

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsdgnak van egy olyan feladata, hogy a
sportegyesiileteknek €és a civil egyesiileteknek a polgarmester tur altal eldterjesztett
elképzelésit megvitatva elfogadja, vagy nem. Javasolja, hogy ez mindenképpen maradjon
benne, az 0sszegek a megkezdett egyesiileti munkakat folytatni tudjak.
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2009-13-ig kozel 6,5 millidrdos uniés tdmogatést vér az onkormanyzat. Ugy gondolja, hogy a
szomoru helyzetben kicsit taldn okot adhat a fejlédésre. Kéri a testiilet tagjait, timogassdk a
koltségvetést.

Réakoczy Attila alpolgarmester:

A koltségvetési rendelet tdrgyaldsa sordn mindig hasonlé érvek-ellenérvek, felfogdsbeli
kiilonbségek eld szoktak jonni. A vége felé konnyii helyzetben van, mert az elhangozottakkal
mar nem akar foglalkozni, részben vadként, részben kérdésként, részben véilasz innen-onnan,
mert ezek egymdsnak mdar megvdlaszoltakkd valtak még akkor is, ha voltak benne
furcsasagok.

Az idei koltségvetésrdl talan erésebben megéllapithaté egy dolog mint az el6zéekrdl. Olyan
kettdsség van Nagyatdd koltségvetésében, aminek a lényege az, hogy a mikodési
kiadasokban egy sziikiilo forrassal kell megvaldsitani esetleg tobbletfeladatokat. Ez nem jd,
ugyanakkor a fejlesztések tekintetében rendkiviil dinamikus és latvanyos fejlddésen ment
keresztiil a varos. Ebben mindenkinek, sok embernek, testiiletnek, szakembernek a munkdja
benne van. Sokan irigylik a vérost ezért, ezt mondjak el biiszkén.

Ludas Lészl6 bardtja hozzaszolasan egy kicsit meglepddott. Ha valaki, akkor 6 tudja, hogy a
Sportcsarnoktdl az iskola feldjitasa, a felujitott gimndzium, a kollégium intézményeiben
benne van az a pozitivum €s az a tobblet, amit a testiilet is ezekbdl a helyzetekbdl kihozott.
Lehet reménykedni, ezzel egyet ért, de azért Gvatossdgra intene, ugyanis a koltségvetés és
ezen beliil az 4llami feladat és onkormdnyzat, onkormédnyzati koltségvetésnek a filozofidja
nem abba az irdnyba hat, amiben képviselOtarsa reménykedik. Ennek elébe menni még korai
lenne. Azon kell majd gondolkodni, meg szdmolgatni, hogy most rosszabbul jart-e az
onkormdnyzat, differencidltan a kevesebb feladathoz tényleg kevesebb a pénz, vagy sokkal
kevesebb. Ezt majd a jovo el fogja donteni. Amellett a kettdsség mellett, amit a koltségvetés
meg akar valdsitani, nagyon sok pozitivum van. Senki nem kérdezett ra a varhato teljesitésre,
hany szdzalékos, 90-95-100 %-os? Ez is mozogni fog, ill. a vitdban esetleg tovabbi
szempontok még eldkeriilhettek volna.

Konkrét javaslata lenne, mddositd inditvanyként kezelje a polgarmester dr. A milkodési
kiadasokndl van egy olyan javaslata, hogy a 3. pontban szerepld szocidlpolitikai jellegii és a
pénzeszkoz atadas kozott egy forrds-atcsoportositast a koltségvetés szintjén hajtsanak végre.
Roviden indokolva ugy érzi, hogy a jelenlegi helyzetben az embereknek a jelenlegi helyzete
szocialisan, gazdasagi, egyéb értelemben minimum azt igényelné, hogy legaldbb azt a forrast
tudjak biztositani, amit az el6z6 évben. Ezért a 13 millié Ft-ot javasolnd a 108 millié Ft-hoz
hozzatenni €s ezzel a pénzeszkoz-atadast pedig csokkenteni és ez a f6 Osszeget semmilyen
formdban nem érintené.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Nem akart hozzasz6lni az el6terjesztéshez, mert amint emlitette, ha egy szamitasi anyagnak a
30 %-a hibas, akkor nem érdemes azzal az anyaggal tobbet foglalkozni, vissza kell adni a
tanulonak, hogy jarjon korrepetdldsra és probdlja meg megoldani az egyszerli szdmtani
Osszeaddsi miiveleteket.

Mindenképpen elmondand, hogy a Tanuszodaval kapcsolatosan a megtisztitott és megértett
adatok figyelembe vételével is ez a beruhdzds az onkormanyzatnak nagyon nagy pénzébe
keriil. Az a 48 millié Ft, amit évente tisztdn az dnkormdnyzatnak a beruhdzasra kell fizetnie,
azt jelenti, hogy 720 millié Ft-ot fog kifizetni erre a Tanuszodara az épitési koltségek
részeként, mert a mitkodtetés és a bevétel rész ebbdl a 76 millid Ft-bol mar korrigdlva volt. Ez
azt jelenti, hogy ha az dllam is hozzdad ennyit, akkor ez a beruhdzés tobb mint masfélmilliard
forintba keriil. El lehet képzelni, hogy ekkora létesitménynél 1,5 milliard Ft-os fejlesztés
erdsen is eltilzott volt, s6t mondhatnd, hogy a hanyag kezelésnek a kategéridjat is kimeriti.
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A cafetéria-rendszerrel kapcsolatosan, ha vaksi képviseloként {iilnének most itt, akkor
nyugodtan mondhatnd, hogy nem a 7-szeres szorzét, hanem a 27 szereset is meg lehet itélni,
mert a varosnak van annyi pénze, egy gazdag varos megengedheti maganak, egy szegény
varos, aki hitelek tomkelegét veszi fel és a koltségvetésének nagyon veszélyes mértékét érte el
az adossagszolgaltatdsi rata, ebben a helyzetben gy gondolja, hogy ha van egy torvényi
minimum egy szegény Onkormanyzatndl, akkor azzal éljen és ha mindenképpen akar adni
plusz 5,2 milli6 Ft-ot cafetéria-rendszerre, akkor ezt adja oda annak a 176 kozalkalmazottnak,
akik semmit nem kapnak. A kozalkalmazottak munkabére mennyivel alacsonyabb, mennyivel
kevesebbet keresnek, mint a koztisztviselOk, ez azt jelentené, hogy amit most a torvényi
eldirastol eltéritve magasabb mértékben folvéllal a varos, hogy a 176 kozalkalmazott esetében
29.400 Ft-ot kaphatndanak 6k is. Azt javasolja, hogy amennyiben az Onkormdnyzat ezt
megengedeti magédnak, akkor ezt a plusz forrast adjdk oda a cafetéria-rendszer keretében a
kozalkalmazottaknak és a koztisztviselOk, beleértve a polgarmestert is, pedig kapjadk meg az
OtszOros szorzd szerint jaro juttatasit. Ez lenne a modosito javaslata a hatdrozati javaslathoz is
€s a rendelet-tervezethez is.

Dr. Ludas Laszl6 képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

Emlitette az orszaggytlési képviselo ur, hogy meglepddott azon, amit az eldbb mondott.
Félreértette. Nem az a gond hogy uj iskolat, vagy uj bolcs6dét, vagy uj 6vodat, 4j
intézményeket épit a véros, a gond az, hogy ha nem tudja fenntartani azokat. A jovore nézve
azt latja, hogy akar most az itt emlitett Tanuszoda és az egyéb gyonyori intézmények
fenntartdsa a gond. A dologi és a személyi jellegii kiaddsok okozzdk a problémit.

Ormai Istvan polgarmester:

Nem lezdrva a vitit, de pontositani kell néhany dolgot. Ugy litja, hogy nem ugyanarrdl
beszélnek és nagyon szerencsétlen dolog lenne, ha itt a levegdben maradnanak dolgok és
félreértések lennének.

Nem 176 kozalkalmazott van Nagyatdd Varos Onkorményzata alkalmazdsiban, hanem
mintegy 500. Figyelmesen, pontosan kell megnézni a 4. sz. mellékletet és akkor ezt lehet
l4tni. De ez a kisebbik probléma.

A nagyobbik problémédnak egészen mds értelme van. A nagyobbik probléma Barbalics
képviseld ur 4ltal elmondottakban az, hogy kovetkezetesen el akarja hitetni a
kozalkalmazottakkal, hogy jot akar nekik és el akarja hitetni, hogy a koztisztviselok pedig
érdemteleniil kapnak barmilyen juttatast. Az elmult évek bebizonyitottdk, hogy a képviseld ur
szemléletmddjaban a koztisztviselok barmilyen juttatdsa érdemteleniil jut az emberekhez és
ezt kovetkezetesen képviseli is, most ugyanezt tette.

Ossze kell foglalni, mert egy teljesen fals és igaztalan megkozelitést kapott a dolog. Az a
kérése a képviseld urtdl, hogy vonatkoztasson el a polgarmestertdl, prébdlja meg. Arrdl van
sz0, hogy van Magyarorszdgon jelenleg két torvény, ami szabdlyozza az egyik, a
koztisztviselok jogdllasat, juttatdsait €s mindenféle szabdlyozdsban a koztisztviselOkre
vonatkoz6 dolgokat €s ez a szabdly alkalmazandé. Ez egy torvény. Van egy masik torvény,
amely pedig a kozalkalmazottakra vonatkozik. Ezek szabdlyok. A koztisztviselokre
vonatkozé torvénynek azon része, amely a természetbeni juttatdsokra vonatkozik,
megvaltozott. Azt mondja, hogy mindenféle nevesitett juttatist megsziintet és azt mondja,
hogy egy Osszeget hatiroz meg, amelyen beliil lehet igénybe venni tobbféle természetbeni
juttatast, amelyeket rdaddsul alap esetben dontéen 25 % add terhel. Ennyivel ndének a
kiadasok, a koltségei a természetbeni juttatisoknak, nem csak a koztisztviselok, hanem a
kozalkalmazottak esetében is. Ezen vdltozds tartalmazza azt, hogy azt mondja, hogy a
koztisztviselok az adott onkormdnyzatndl érvényes koztisztviseldi illetményalap 5 és 25-
szorose kozotti 0sszegben részesedhetne a természetbeni juttatdsokbdl brutté értéken. Ezt
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mondja a szabadly, 5 és 25-szorose kozott.

Amirdl itt sz6 esett és vita is volt réla, az azt mondja, hogy legyen 7-szeres az 5 és a 25-
szoros skdlan, ez brutté Osszeget jelent és ennek a nettd Osszege valamivel kevesebb lesz,
mint amennyit természetbeni juttatdsként 2009-ben a koztisztviselok kaptak. Errdl beszélnek
jelenleg. Igy most a netté igénybe vehetd juttatds némileg alacsonyabb lesz, mint 2009-ben
volt. Errdl van most sz6 egyszer.

A kozalkalmazottak esetében pedig az elmilt évben havonta 6.000 Ft étkezési timogatasnak
biztositottak a keretét minden kozalkalmazott szdmara. Az idén ugyanazt az elvet kovetve,
amit a koztisztviseloknél, azt tartalmazza a koltségvetési javaslat, hogy az Onkormdnyzat
ugyanennyi nett6 értéken biztositson havonta 6.000 Ft étkezési tdmogatist a
kozalkalmazottaknak és természetesen itt a 25 % adot az onkormdanyzat fizeti meg, tehat
ennyivel noének az onkormanyzat koltségei. Ez a koltségnovekedés kozel 10 millié Ft-os az
ad6 miatt. Tulajdonképpen mindkét foglalkoztatdsi kategdridban azt az elvet kovették, amirdl
most besz€lt, hogy a nettd értéken a munkatérsak ezt a juttatist kapjdk meg. Két szempontot
szeretne ehhez hozzatenni. Az egyik, hogy a kézalkalmazottak esetében semmilyen minimum
kotelezd szint nincsen. Nem kotelezo torvényben szabdlyozott médon természetbeni juttatist
adni.

A masik szempont, a legfontosabb: Mivel a kollégdknak sem a koztisztviseloknek, sem a
kozalkalmazottaknak az elmult évek sordn sem az illetményalap nem emelkedett, sem a
bértabla nem véltozott, tehat semmilyen jovedelememelkedésben nem részesiiltek, akkor —
bar nehéz helyzetben van az Onkormdnyzat — legaldbb ezt a természetbeni juttatist ne
csokkentsék, amit 6k kaphatnak!

Ez a gondolkodds vezette az eloterjesztot €s munkatdrsait, amikor ezt a koltségvetési
eldterjesztést elkészitették.

Taldn nem maradt ki semmi. Figyelemmel az el6zéekre meg lehet itélni azt, hogy mit
tegyenek, vagy mit ne tegyenek ebben a vonatkozésban.

A tanuszoddval kapcsolatban teljes tévedés van. Nagyatdd Varos Onkormdnyzata fiiggetleniil
attél, amit kordbban 6nkormdnyzati szempontbdl mondott, az eldterjesztd — és Orvendetes,
hogy a képviseld ur is atlatta —, ezt a struktirat eleve igy tervezte. Pontosan az volt a torekvés,
hogy az Onkorményzat legyen a kedvezményezettje, az lizemeltetdje az uszoddnak. Ettol
fiiggetleniil az onkormdnyzat az &ltala fizetett 0sszegben nem beruhdzdsi Osszeget fizet.
Képviseld dr, nem....! Ez két egymastdl elval6 dolog, azt kell megérteni, hogy a tulajdonos,
tizemeltetd lizemeltet, ¢ viseli az ilizemeltetés koltségeit €s nem a semmibdl fizet az
onkorményzatnak ,,0tvenvalahany” millié forintot, 8 viseli a koltségeit az iizemeltetésnek.
Rossz, amit képviseld ir mondott, nem igaz, az onkorméanyzat a beruhdzast is torleszti és az
tizemeltetéshez is hozzdjarul. Az az 0sszeg amit nemes egyszeriiséggel felszorzott, nem azt
takarja, amit mondott a képviselo ur.

A mdédosité inditvanyt nyilvan pontositani kell. Teljesen egyet ért Rakdczy alpolgarmesterrel
abban a dologban, hogy az dnkormdanyzatnak van egy kotelezettsége és van egy feladata.
Sajndlja, hogy most nem mondta el az elején, bizottsigi iilésen két helyen is elmondta, az
onkorményzatnak az is a kotelessége, az is a feladata, hogy gondoskodjon azokrdl az
emberekrol és segitsen azoknak az embereknek, akik raszorultak és akik a jogszabdly alapjan
jogosultak kiilonboz6 szocidlis jellegli tdimogatdsokra. Nagyatddon az elmilt nagyon hosszu
idoben még soha nem fordult eld az, hogy forrashidny miatt, nincs ra pénz, barki, aki raszorult
€s a jogszabdly alapjin jogosult lett volna barmilyen tdmogatésra, ne kapta volna meg! Ilyen
nem fordult elé! A koltségvetésben a szocidlis kiadasok eldirdnyzata nem azért valtozott és
csokkent 2009-hez képest, mert kevesebb pénzt akarnak erre forditani és lecsokkentették,
hanem azért csokkent, mert nagyon jelentdsen megvaltozott a belso struktirdja. Azt kell latni,
hogy a kozfoglalkoztatds keretében j6 néhany ember a szocidlis ellatasi korbol atkeriilt a
foglalkoztatottak kozé, ezért lehetett lecsokkenteni bizonyos jarulékokat, hiszen az emberek
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egy nagy része — 220 fordl dontott a testiilet — bevondsra keriilt a kozfoglalkoztatdsba és ott
dolgoznak most, munkabért kapnak. Ez is a program egyik célja - it a munkahoz program —
hogy csokkentse a szocidlis ellatasban részesiilok szamat és nyilvan a raforditott Gsszeget is.
Nagyon tiszteletre mélté az alpolgarmester Ur javaslata, egyet is ért azzal, - oriil annak, ebben
tdamogatja — hogy tegyék meg azt, hogy minden raszoruld €s a jogszabalynak megfelelé ember
kapjon juttatast. Az a kérése, hogy ne adjanak oda gy pénzt, hogy jelenleg nincs ra sziikség.
A munkatdrsak pontosan allitottdk be ezeket az eldirdnyzatokat. Azt kéri, hogy az elvvel
értsen egyet a testiilet, a konkrét atcsoportositdsra ne keriiljon most sor, mert egyrészt
felboritand a teljes belsO tartalmat a rendszernek, de egyébként pedig miikodoképes a
gondolat, az elképzelés.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Mint emlitette, a koltségvetési anyag annyira pontatlan, hogy az haszndlhatatlan. A rendelet-
tervezet 4. sz. melléklete tartalmazza a Nagyatdd Viros Onkormdnyzata dltal fenntartott
intézményeit, kotelezé és nem kotelezd feladatok feladatsordban felsorolva, meghatirozva az
engedélyezett 1étszamot 176 foben. Tehat ezt a rendelet mondja ki, hogy az dnkormanyzat
altal 176 onkorményzati kdzalkalmazotti 1étszamrdl beszélnek!

Ormai Istvan polgarmester:
Rossz sort nézett a képviseld ur.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tehat a kozfoglalkoztatottak szdma 176 f6. Ebbol a szempontbdl természetesen a
polgdrmester drnak igaza van, mert a kozfoglalkoztatott és a kozalkalmazott 1étszamban nem
ugyanaz. Viszont tényleg arrél van sz, hogy ezek az emberek semmiféle anyagi juttatidsban
nem részesiilnek, ugyanakkor ténylegesen a Nagyatddon dolgozé kézalkalmazottak kozott is
— nem tudja, hogy idén van-e, de az elmilt évben — jelentds kiillonbség volt, mert az
onkorményzat intézményeiben dolgoz6é kozalkalmazottak kaptak 6000 Ft étkezési
hozzajarulast, mig a szintén Nagyatdidon dolgozd, de nem az Onkormdnyzat
intézményrendszerében dolgozok, tarsuldsos formaban 1év0 kozalkalmazottak ennél a dupléjat
kaptak, 12000 Ft-ot. Azért ha egy gazda az egyik dolgozdjat ennyire kiemeli, a masikat pedig
nem, az bizony fesziiltséghez vezet.

Rakoéczy Attila alpolgarmester:

Polgarmester ur vélaszat elfogadja. Nem akart a konkrét sorokba belemenni, de az elmult
évek valtozasa — Ut a munkdhoz program, az atcsoportositds, ill. az dllami finanszirozds 80-
90, vagy 100 %-os szinten valé megjelenése —befolydsolta a bazisszamot. Viltozatlanul azt
érzi, hogy az a keret viszont, ami teljes egészében az 6nkormdanyzat hatdskore és 1ényegesen
kisebb szdm ezen a 108 millié Ft-on beliil.

Barmikor kérdezett a szocidlis részen dolgozoé kollégandktdl €s barkit ideirdnyitott, mindig azt
érezte €s most is azt érzi, hogy az az 6sszeg, az a keretszam, amit ebben adni, vagy biztositani
tudnak, az kevés. A szamszerlsitéstol eltekint, bar 6nmagédban a koltségvetést keret szinten
ugy is az élet fogja igazolni, de hogy erre fel kell hivni a figyelmet tgy is mint képviseld-
testiiletnek és erre késznek kell, hogy alljanak, fenntartja véleményét. A szdmmal kapcsolatos
javaslatat visszavonja.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
Maoédosito javaslatat visszavonja.

Ormai Istvan polgarmester:
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Kérése, hogy az dltala bemutatott, a rendelet-tervezet vonatkozé részeire €s az eldterjesztés
vonatkozd részeire tett javitdsokkal foglaljon alldst a testiilet, azok a javitdsok az érvényesek,
dolt betiivel vannak szedve mindkét dokumentumban.

A hatdrozati javaslat 4. pontja személyére vonatkozd pont, eloszor errdl szavaz a testiilet,
majd a hatdrozati javaslatokra tett inditvanyrdl. Alpolgarmester uré egyértelmii, meg fogja
fogalmazni, az egy kiilon hatdrozati pont lenne.

Melsin Valentin képvisel6:
O is tett egy modositast, az alpolgarmester uréval egyenértékii, azzal egyiitt, vagy sorrendben
szavaznak réla?

Ormai Istvan polgarmester:

Utana. Bizzon benne a képviseld ur, csak akkor sz6ljon, ha elfelejt valamit, akkor viszont kéri
is, hogy szdljon.

Melsin képviseld tur inditvdnya nem értelmezhetd. Arra tesz inditvanyt, hogy a Polgarmesteri
Hivatalban a képviseld-testiilet dontse el, hogy ki biztositsa a telefonszolgéltatast. Azt
mondta, hogy marciusban dontsenek err6l. Rovidre tudjdk zarni, tisztdzzdk, hogy mi az
inditvany, mert ez nem értelmezhetd!

Melsin Valentin képvisel6:

Ez nem az inditvany lényege, hanem a sarkositdsa volt. A Iényeg az ugy sz6l, hogy a varos
vizsgélja meg az 4ltala emlitett kozpontositott kdozbeszerzéshez vald csatlakozas lehetoségét
és készitsen ebbdl egy anyagot, amit terjesszen a képviselo-testiilet elé, hiszen, mint emlitette,
jelentds, milliés nagysdgrendii megtakaritasrél van sz6. Ez volt a 1ényege, hogy vizsgélja
meg. Vannak szakemberek, jarjdk koriil és annak az eredményérdl tdjékoztassdk a testiiletet.
Itt millidkrdl van szo6.

Ormai Istvan polgarmester:

De mit szeretne a képviseld tr? Nem csak 6 nem érti, masok sem, szeretné tisztazni, hogy mit
kell tennitik!

A Polgarmesteri  Hivatalr6l  beszélt folyamatosan. A  Polgarmesteri  Hivatal
telefonszolgéltatdsos szerzOdéseiben a képviselO-testiilet kompetens dontést nem hozhat.
Akkor szeretné, ha az NKI, az NFS, a gimndzium és a Tlzoltésag is ide keriilne. Itt valami
félreértés van, szeretné tisztazni! A képviselo-testiiletnek nem kompetencidja konkrétan
ezekben a kérdésekben dontést hozni! Szeretné elkeriilni azt, hogy olyan dontést hozzanak,
ami utan rajonnek, hogy az nem illeszked6 dontés.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Ez nem a koltségvetéshez tartozoé javaslat! Pl. interpellacié. A Polgarmesteri Hivatal kiadésait
tobb okbdl sem érinti. Amit a képviseld ur mondott, az egy szakmai tévedés, ugyanis a 22
szolgaltatoval kotott szerzOdésnek mdés és mds a hliségideje. Ez egész mds téma. Az a
véleménye, hogy a képviseld ur semmilyen konkrét javaslatot nem tett a koltségvetéssel
kapcsolatosan. Fogalmazza meg, hogy a koltségvetéssel kapcsolatosan mi a konkrét javaslata,
mert most nem tett semmilyen javaslatot!

Ormai Istvan polgarmester:
Szeretné, ha tudnd azt, hogy mit tesznek és mit kell utdna tenniiik, ha valamilyen dontést
hoznak.
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Bakos Jozsef képviselo:

Megprébal segiteni természetesen. Régen rossz lenne, ha a testiilet dontene szolgaltatéi
kérdésekben. Itt arrdl van sz6, hogy miutdn kalkuldcids tétel a telefonkoltség is €s érinti a
koltségvetést, egy eloterjesztést kér a hozzaértd szakirodatdl, amit a testiilet elé terjeszt és a
testiilet majd eldonti, hogy az alternativak koziil melyik a j6. Tobb millié Ft megtakaritasrdl
van sz6. A kérdést vizsgalja meg az iroda €s terjessze a testiilet elé. Ne mondjak, hogy nem
érinti a koltségvetést, mert ,.kilog a seggiik a nadragb6l” és minden forintra sziikségiik van.
Nem érti, hogy tandcsnok ur miféle 22 szerz0désrodl beszél, ilyesmi nem hangzott el.
Eldterjesztést kérnek a hozzaértok dltal és majd a testiilet a letett anyag alapjan eldonti, hogy
igen, kell, lehetséges megtakaritani, alddsuk rd. A szerzOdést meg egyebeket lerendezi az
illetékes iroda.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Viltozatlanul fenntartja, hogy semmilyen konkrét javaslat nincs a koltségvetéssel
kapcsolatban. Itt most szamokrél dontenek. Ezt egy kiilon javaslatként el lehet fogadni, hogy
ezzel foglalkozzon a testiilet akar interpellicioként, vagy pedig napirendi javaslatként a
kovetkez0 iilésen, de most szamokrol dontenek, a képviseld tr semmilyen szambeli javaslatot
nem tett a koltségvetéssel kapcsolatban. Besz€lt valami szempontrdl, ami most nem targya
ennek a mostani targyaldsnak.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:

Hogy rovidre zdarja a vitdt, szeretné pontositani, amit a Melsin képviseld ur mond. Amikor
kérte toliikk ezt az adatsort, akkor 6 ugy tette fel a kérdéseit, hogy a Polgarmesteri Hivatal
mobiltelefon-szolgaltatdsaival kapcsolatos kiaddsokra kivancsi. Ez egy Osszetettebb rendszer.
A Polgarmesteri Hivatal, mint eldfizetd mukodteti a Polgarmesteri Hivatal dolgozéinak a
mobiltelefonjait és néla keriilnek szamldzasra, - mivel annak idején, amikor a jelz6rendszeres
hazi gondozast megpalyaztak €s ez az egész jelzOrendszeres hazi gondozasi feladat kiépitésre
keriilt, feltétele volt, hogy minden egyes ebben részt vevd dolgozé mobiltelefonnal
rendelkezzen és mivel az Onkorményzat volt a pdlydz6, abban az idOben ezeket a
mobiltelefonokat is a Polgarmesteri Hivatal rendszerébe vdasdroltdk, itt jelennek meg a
hivasok és ez az a tétel, amit képviseld ur is jelzett, aminek a dijat egy az egyben
tovabbszamlazzdk a Szocidlis Szolgaltaté Kozpontnak. A dolgozdk értelemszeriien a
maganhaszndlatot megtéritik. Ennek a dijcsomagnak, szolgdltatiscsomagnak a része a
Viérosgondnoksédg, a gimndzium €s a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények intézménye is,
ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy az egymas kozotti hivasok ezekkel az intézményekkel
ingyenesek, tehdt nem csak a Polgarmesteri Hivatalrol van sz6, de ebbe a koltségbe
természetesen a jelzett intézmények kiaddsai nem jelennek meg, mert ugyan az dnkorményzat
a szerzOdést kotok, de 6k a szamlafizetdk, tehdt a sajat szamldikat Ok fizetik. Ha ezt a
rendszert feliilvizsgdljdk, akkor nem csak a Polgiarmesteri Hivatalt, hanem egy komplett
rendszert érint.

Ha a képviseld ur kordbban jelzi, hogy milyen elképzelései vannak, akkor mar mondhatta
volna, hogy id6ékozben a T-Mobile-lal — nem titok, hogy 6 a szolgéltatd6 — mar egy targyalas
volt folyamatban, a szolgéltat6 egy kistérségi szdmlacsomaggal 1éptek az onkorményzat elé.
Ez a csomag a kordbbindl — a szolgdltatott adathoz képest — jelentds kedvezményes
szolgaltatast tartalmaz. A hivasdijak koltsége tobb, mint 50 %-ra csokkent. Egységesittették a
kiilonbozd hivasidészakokat, csicsidd, egyéb ido, stb.-t, az eldfizetési dijak az emlitett 1500
Ft-r61 300 Ft-ra csokkentek.

Idokozben ezt a szerzddést ald is {irtdk, ebbe a kistérségi tarsulds és a térség tobb
onkorményzata is belépett, ettdl fogva ez az egész feliilvizsgdlat okafogyotta vélt, mert ez a
szerz6dés pillanatnyilag két évre érvényes. Ertelemszertien, ha ezt most felmondjék, akkor
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annak minden 6édiumdval szdmolni kell, mert akkor a szolgéltaté nyilvanvaldéan érvényesiteni
fogja a szerz0dés felmondasabol adodo kotelezettségeket.

Melsin Valentin képvisel6:

Az csak szivderitd, hogy ilyen nagy volumenben lehetne gondolkozni kézpénzek ésszeriibb
elkoltésérdl, mert az eddigi tételek és az egyéb lehetdségek kozott zongordzni lehetett a
kiilonbséget. Bar azt sugallta a hozzdsz6las, hogy olyan régen érdeklddott volna, de ez az
elmuilt két hét eseménye, hogy tortént a levélvdltas, ill. a javaslattétel. De ha mér az
érdeklddése a szolgaltatdsi dijak kapcsan olyan eredménnyel jart, hogy gyorsan sikeriilt egy uj
szerzOdést kotni, akkor annak csak oOriilni tud. Ha ez igy van, egy részr0l kér majd egy
tdjékoztatot a szerz0désrol. A moédositd inditvanyat egyelOre visszavonja.

Ormai Istvan polgarmester:
Bejelenti személyes érintettségét a hatarozati javaslat 4. pontjanak vonatkozdsaban.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsitja a személyes érintettségére vonatkozo
bejelentését.

A képviselo-testillet Ormai Istvan polgarmester személyes érintettségére vonatkozo

bejelentését 15 igen, 1 ellenszavazat és 1 tartézkodds mellett elfogadja, és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

23/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Ormai Istvan polgarmester — a
hatarozati javaslat 4. pontja vonatkozasaban tortént - személyes érintettségére
vonatkozo bejelentését elfogadja. A polgarmester az 1. napirend hatarozati javaslatanak
4. pontjanal a hatarozathozatalban nem vesz részt.

Ormai Istvan polgarmester:
Felkéri Batka Gyula elnokot, hogy ismertesse a Bizottsdgi Elnokok Bizottsdga 4ltal tett
javaslatot.

Batka Gyula elnok, Bizottsagi EInokok Bizottsaga:

Az eredeti javaslat az volt, hogy 38.650 Ft-os illetményalap 5-szo6rés 193.250 Ft-ban keriiljon
megallapitasra.

A bizottsag az 5-0s szorzo6t 7-esre modositotta, igy a 193.250 Ft évi bruttd juttatds médosulna
270.550 Ft-ra, melyet 25 % ado6 terhel.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsatja a Bizottsagi Elnokok Bizottsdga 4ltal tett
modosito javaslatot.

Nagyatad Varos Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete a Bizottsdgi EInokok Bizottsaga 4ltal
tett — Ormai Istvan polgdrmester cafetéria juttatdsara vonatkozé — javaslatat 12 igen szavazat
és 4 tartozkodds mellett (egy képviseld nem szavazott) elfogadja.

Ormai Istvan polgarmester:

Réakoczy Attila alpolgarmester altal felvetetteket hatdrozati javaslati pontba kéri foglalni. A
felvetés a kovetkezd: A képviselo-testiillet egyet ért azzal, hogy a 2010. évi szocidlis
tevékenység €s a szocidlis ellatdsok biztositdsa sordn kiemelt figyelmet forditsanak ezen
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juttatdsok sziikség szerinti fedezetének biztositdsara. Hatdridé: folyamatos, felelds: Ormai
Istvan polgarmester.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja Rakoczy Attila alpolgarmester javaslatat.

Nagyatdad Vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete Rakdczy Attila alpolgdrmester
javaslatat 11 igen, 1 ellenszavazat és 4 tartézkodas mellett (egy képvisel6 nem szavazott)

elfogadja.

Dr. Novak Janos jogi tandcsnok iigyrendi javaslata:
Nincs javaslata, mert nem is szavazott, mert szerinte egy elvet megfogalmazni hatdrozati
javaslatban teljesen értelmetlen.

Ormai Istvan polgarmester:
Ez egy vélemény volt.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja az 1. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete az 1. napirend hatdrozati javaslatat a
13 igen szavazat és 4 tartézkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

24/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Képviselo-testiilete az intézményfenntarté tarsulasi formaban
miikodtetett Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény 2010. évi koltségvetését 747.871 eFt
bevétellel és kiadassal, 242,5 f6 1étszammal a 2010. évi koltségvetési rendelet 3, 4, 6/a,
7/a és 7/c. szami melléklete szerint jovahagyja.

2.) A képvisel6-testiilet a Nagyatadi Cigiany Kisebbségi Onkormanyzat 2010. évi
miikodési céla tamogatasat 800 eFt-ban hatarozza meg.

3.) A Kképviselo-testiilet egyetért azzal, hogy a K&H Bank Zrt-vel kotott, 390 mFt
foly6oszamla hitelszerzodés 2011. majus 30-ig meghosszabbitasra Kkeriiljon. A
szerz6dés alairasara felhatalmazza a polgarmestert és a jegyzot.

Hataridé: 2010. majus 30.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Dr. Kovacs Ildikoé jegyzo

4.) Nagyatad Varos Képviselo-testillete Ormai Istvan polgarmester cafetéria
juttatasanak éves osszegét — a Bizottsagi EInokok Bizottsaga javaslata alapjan - 2010.
januar 1. napi hatallyal a 7-6s szorzd, valamint a koztisztvisel6i illetményalap -
38.650,- Ft. — szorzataként 271.000,- Ft-ban allapitja meg. A keret tartalmazza a
munkaltatot terhelo SZJA osszegét is.

5.) A Kképviselo-testiilet egyet ért azzal, hogy a 2010. évi szocialis tevékenység és a
szocidlis ellatasok biztositasa soran kiemelt figyelmet forditanak ezen juttatasok
sziikség szerinti fedezetének biztositasara.

Hataridé: folyamatos
Felelos: Ormai Istvan polgarmester.
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Piri Attila képvisel6:

A rendelet-tervezettel kapcsolatos modosité inditvanya a kovetkezo:

A 8. oldal 6. bekezdését szeretné, ha kiegészitenék egy 6. ponttal, ami ugy szélna, hogy a
palyazat targya szerint érintett bizottsdg elndke, vagy tagja is vegyen részt az elbirdlasat
végzd munkacsoportban.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Piri Attila képviseld médosité inditvanyat.

Nagyatdad Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete Piri Attila képviseld médosité
inditvanyat 10 igen, 1 ellenszavazat és 6 tartézkodas mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet 13 igen szavazat és 4 tartozkodas mellett elfogadja.
Nagyatdd Viaros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének Nagyatdd Viros Onkormanyzata
2010. évi koltségvetésérdl sz6l6 onkormanyzati rendelet megalkotdsara vonatkoz6 4/2010.
(IL. 12.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Ormai Istvdan polgdrmester rovid sziinetet rendel el.

Sziinet utdn:

2) Eloterjesztés Nagyatdd Varos Onkormdnyzata 2009. évi koltségvetésérél szolé

2/2009. (II. 13.) rendelet modositasardl
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Roviden ismerteti az eldterjesztés tartalmat.
Az 1. §. Jobb oldali, szdmok oszlopdban az elsd sor helyesen 2.968.091 eFt.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

Nagyatad Viros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete a rendelet-tervezetet egyhangi — 14
igen — szavazat mellett elfogadja.

Nagyatdd Viaros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének Nagyatdd Viros Onkormanyzata
2009. évi koltségvetésérdl szolé 2/2009. (II. 13.) rendelet mddositasardl sz616 5/2010. (1.
12.) rendelete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

3) ElGterjesztés a  Nagyatadi  Kozoktatdsi  Intézmény Egységes Pedagdgiai
Szakszolgalatanak atszervezésérol
Eléadé: Ormai Istvan polgdrmester

Ormai Istvan polgarmester:
A hatérozati javaslat 4. pontjdban szerepel a ,fejlesztd felkészités” kifejezés két helyen is,
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valamint a csatolt egyiittmiikodési megéllapodasban is. Ezek torlését kéri. Idokozben
bekovetkezett szakmai irdnyelv, szabalyvéltozas miatt keriilt ki.

Kimegy az iilésterembol Rakoczy Attila alpolgdrmester.
A képviselo-testiilet létszama: 13 fo

Kérdések:

Csendesné Muranyi Ibolya képviselé:

Ma volt Megyei Oktatdsi Bizottsdgi iilés, ahol szintén targyaltdk ezt a témat. Ott ugy szerepelt
az elSterjesztésben, hogy Nagyatdd Varos Onkormdanyzatdnak Képvisel6-testiilete elvi dontést
hozott, ugyanis a Megyei Kozgylilés még nem targyalta, hanem majd a mdjusi testiileti tilésén
fogja targyalni. Azt javasolja, hogy ezt irjdk be a hatdrozati javaslatba: ,,Amennyiben a
Megyei Onkormanyzat meghozza a dontését, tigy 1ép hatdlyba a hatdrozati javaslat.”

Nem marcius 31. hanem mdjus 15. jogszabdly szerint. Ez megvaltozott.

Bejon az iilésterembe Melsin Valentin és Boros Bdlint képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 15 fo.

Dr. Koviacs Ildiké jegyz6:

Nem javasolja, hogy a képviselO-testiilet ezzel a feltétellel fogadja el. A képviselO-testiilet
ettdl fiiggetleniil modosithatja igy a dontését, sot, igy is kell meghoznia a dontését, ha ezt el
akarja inditani, nem lehet feltételhez kotni. Az alapité okirat moddositds és a tarsuldsi
megallapodds moédositdsdnak dontését most kell meghoznia a testiiletnek, mert mostanra
tervezték az elGterjesztést fiiggetleniil attdl, hogy a jogszabdly moddosult kozben, de az
elOkészités megtortént, igy meghozhat6 a dontés most is ettdl fiiggetleniil.

Csendesné Muranyi Ibolya képvisel6:

Elfogadja, amit a jegyz0 asszony mond, visszakészont neki ez az eldterjesztés, az iilés utan ott
maradt, még legalabb egy orat ezzel foglalkozott, hogy mi legyen a helyes dolog. Az az
allasfoglalas sziiletett, hogy abban az esetben 1ép ez hatdlyba, mihelyt a kozgyiilés meghozza
a dontését. Ez majusban fog megtorténni, addig viszont...

Ormai Istvan polgarmester:

Vildgos, amit elmondott a képviseld asszony és igaza van, a Megyei Onkorminyzat
elhalasztotta, 0k is a jovo heti tilésiikre tervezték, de eltoltak, mert igy most tobb idejiik van, a
nagyatadi képviseld-testiilet pedig most targyalja. Mivel igaza van, ha megnézik a hatarozati
javaslatoknak a hatdridéit, mindeniitt jdlius 1. van, tehdt szinkronban vannak egymadssal.
Ko6szoni szépen az észrevételt és megkéri a képviseld asszonyt, hogy tovabbra is figyeljen oda
a véros érdekeire a Megyei Onkormdnyzat Oktatdsi Bizottsdgaban.

A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6l4ds nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 3. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a 3. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:
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25/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

)

2)

3)

4)

Nagyatdd Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a Nagyatadi Ovoda,
Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészetoktatasi Intézmény, Egységes Pedagégiai
Szakszolgalat szervezeti keretét és tevékenységi korét 2010. jalius 1-jétol kibdviti
a Somogy Megyei Onkormanyzat Eltes Matyas Altalanos Iskolaja, Egységes
Pedagodgiai Szakszolgilata és  Nevelési Tanacsadéja, nevelési tanacsadoi
intézményegységével és szakszolgalati feladataival.

A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzot és az intézmény féigazgatojat az intézményi
atszervezés lebonyolitasabo6l adodé feladatok elvégzésére.

Hataridé: 2010. jadlius 1.

A Nagyatadi Ovoda, Altalanos Iskola és Alapfokd Miivészetoktatasi Intézmény,
Egységes Pedagoégiai Szakszolgalat dolgozoéi létszamat a pedagogiai szakszolgalati
feladatok ellatasara vonatkozéan hét fovel emeli.

Hataridé: 2010. jalius 1.

A Nagyatadi Ovoda, Altaldnos Iskola és Alapfoki Miivészetoktatasi Intézmény,
Egységes Pedagégiai Szakszolgalat Alapitéo okiratinak médositasarol szo6lé 1.
szamu melléklet szerinti Modosité okiratot 2010. julius 1-jei hatallyal elfogadja.

A Nagyatadi Kozponti Nevelési és Oktatasi Intézményfenntarté Tarsulas
Megallapodasat az alabbiak szerinti médositasokkal 2010. julius 1-jei hatallyal
elfogadja:

- »A tarsulas célja” cimii 1.pont az alabbi szovegre médosul:

A tarsulas célja, hogy a megallapodasban résztvevé oOnkormanyzatok
kozigazgatasi teriiletére Kiterjedéen biztositsa az altalanos iskolai nevelést-
oktatast, ovodai nevelést, zene- és képzo- és iparmiivészeti alapfoku
miivészetoktatast, az egységes pedagodgiai szakszolgalat korébe tartozo ellatasok
koziil: nevelési tanacsadast, logopédiai és gyogy-testnevelési ellatast, konduktiv
pedagdgiai ellatast, gyogypedagogiai tanacsadast, iskola-pszicholégiai feladatok
ellatasat, korai fejlesztést és gondozast, utazo tanari szolgaltatast, tovabbtanulasi
és palyavalasztasi tanacsadast az ellatottak szamara a lakohelyiikhoz kozeli
intézményben, a lehet6 leghatékonyabb médon.

,»A tarsulas feladata” cimii 2. pont az alabbi szovegre médosul:

A megallapodasban résztvevé onkormanyzatok a fentebb megfogalmazott cél
megvalositisa érdekében, a Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkorméanyzati
Tarsulasa mikro-térségi kozpontjaként tarsulas létrehozasaval kozosen, kozos
igazgatdsid intézményben fenntartott Nagyatadi Ovoda, Altalinos Iskola és
Alapfoka Miivészetoktatasi Intézmény, Egységes Pedagogiai Szakszolgalat, az
Egyesitett Ovoda, az Arpad Fejedelem Altalinos Iskola és  Alapfoki
Miivészetoktatasi Iskola, a Babay Jozsef Altalanos Iskola és Sportiskola, a
Bardos Lajos Altalanos Iskola és Zeneiskola- Alapfoki Miivészetoktatasi
Intézmény, valamint az Egységes Pedagoégiai Szakszolgalat
intézményegységeiben, és az Otviskényi Szivarvany Ovoda tagintézményben,
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valamint a haromfai Méricz Zsigmond Altaldnos Iskola és a Tarkarét Ovoda
tagintézményeiben biztositjak Bakhaza, Bolhas, Hiromfa, Nagyatad, Otvioskényi
1-8 osztalyos altalanos iskola tanuldinak oktatasat, alapfokia miivészeti oktatasat
zene-, képz6- és iparmiivészeti szakon, a bakhazai, haromfai, nagyatadi és
otvoskonyi 3-7 éves kora gyermekek ovodai ellatasat, az egységes pedagoégiai
szakszolgalat korébe tartozo ellatist a Rinyamenti Kistérség Tobbcéla
Onkorményzati Tarsuldsa telepiilései szamara.

- A tarsulas Kkeretében tevékenységet végzé intézmény-intézményegységek,
tagintézmények-neve, székhelye” cimii 5. pont az alabbi szoveggel egésziil Ki:

Egységes Pedagogiai Szakszolgalat, 7500 Nagyatad, Baross G. u. 1.
- A ,,Tevékenységi kore: ,, cimii 8. pont 5. bekezdése az alabbiakra modosul:

egységes pedagogiai szakszolgalat: nevelési tanacsadas, logopédiai és gyogy-
testnevelési ellatas, konduktiv pedagdgiai ellatas, gyogypedagodgiai tanacsadas,
iskola-pszichologiai feladatok ellatasa, korai fejlesztés és gondozas, utazé tanari
szolgaltatas, tovabbtanulasi és palyavalasztasi tanacsadas.

5) A Képviselo-testiilet felkéri a Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény foigazgatojat,
hogy a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatara vonatkozéo modositasokat 2010.
oktober 15-ig végezzék el.

Felelos: Szakalyné Pintér Maria féigazgato
4.) Beszamolé a Nagyatddi  Mivelddési  Kozpont szakmai  és  gazdalkodasi

tevékenységérol
El6adé: Piinkosd Marton igazgatd

A napirend targyaldsanal jelen van Piinkosd Marton igazgato.
Kiegészités:

Piinkosd Marton igazgato:

A beszdmol6 két éves iddtartamot takar, ebbdl masfél évet toltdtt, mint intézményvezetd az
intézményben. A tartalmi tevékenység és ennek a gazdilkoddsi Osszefiiggései voltak a
beszamolo f6 szempontjai.

2008-hoz képest 2009-ben kozel 18.000 fdvel sikeriilt novelni a latogatéi szamot. Ez a
novekmény alapvetden a kulturdlis és a szdrakoztaté programok latogatdéi szdmanak
novekedésébdl szarmazik.

Osszességében az intézményt 2009-ben 93.300-an l4togattak, ez azt jelenti, ha napra lebontjak
€s a hétvégét is beleszamoljak atlagosan 250 fO napi latogatdval lehet szamolni. Ez egy
tisztességes teljesitmény.

Azt mondjak, hogy egy j6 vezetd nem lehet tokéletesen elégedett a munkatarsaival, de ezt az
alkalmat is megragadja, hogy megkdszonje a munkatarsai tisztességes munk4jat.

A hatékonyabb munka egyik feltételei a sikeres palyazatok. Kiemeli az Eurépa Kulturalis
Foévarosdhoz kapcsol6dé nyertes pdlydzatukat, amelynek keretében két f6 haroméves
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foglalkoztatasara kaptak lehetdséget. Ez nagyon nagy érdemi segitség az intézmény életében.
Ennek is koszonhetd, hogy intenziv, tartalmi munkat is tudtak folytatni.

A marketing tevékenységen igyekszenek 4atdllni az elektronikus eszkozokre. Ez nem szerepelt
a beszamoldban, ezen a héten késziilt el az intézmény honlapja, minden intézményegység
honlapja, mely szintén tdimogatott palyazati forrasbdl jott létre.

A két év alatt 1ényegi valtozds volt a Vdrosi Televizid integricidja, amely tavaly év kdzben
tortént meg. fontos volt szamukra, hogy zokkendmenten is €s a koltségvetési kereteken beliil
maradva tudjdk iizemeltetni az intézményt.

Bejon az iilésterembe Dr. Barbalics Istvdn képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 16 fo.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Az EKF-et megemlitette az igazgatdé dr ezzel kapcsolatban kérdezi, hogy milyen mdédon
probaljék a lakossdgot ezekre a rendezvényekre invitalni?

Lesz-e az EKF-nek Nagyatadon valamilyen jellegli rendezvénye?

Piinkosd Marton igazgato:

A munkatdrsai folyamatosan adnak tdjékoztatast a pécsi programlehetdségekrdl. A honlapon
is kiillon megjelennek a Nagyatdd szamara fontos EKF programok. Konkrétan tervezik is,
hogy egy nagyobb volument, nagyobb kozérdeklddésre szamot tarté programra szervezett
maddon is eljutnak a nagyatadiak.

Hozzaszolasok:

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg megtargyalta a beszdmolét. A beszamoldbol
egyértelmill képet kap mindenki a munkér6l. A bizottsdg nagyon pozitivan értékelte az irott
anyagot, nagyon Osszeszedett anyagot készitett az igazgatd tr, a Miivelddési Kozpont egyéb
tagintézményei, l1étesitményeinek a munkajat is bemutatja. Sok j6 rendezvény van, melyekrol
pozitiv visszajelzések vannak, csak egyet lehet érteni az igazgaté urral, a kézpontban dolgozé
kollégak kelloképpen magukénak érzik az intézményt és valoban egy Miivelddési Kozpontta
véltak.

A maga részérdl gratuldl a munk4djukhoz.

Piri Attila képviselo:

A gyermekein keresztiil tapasztalja, hogy az intézményben egészen mas élet indult meg.
Elolvasta a beszamolét, két dolgot emel ki beldle, az egyik a sikeres palyazatok szama, ill.
Osszege, és a masik pedig a kovetkez0 mondat: ,,Az integralast kovetden gazdalkodasi
szempontbdl kozel 2 millié Ft megtakaritast eredményezett.” Javasolja a tobbi intézmény
figyelmébe ezt a szdmot, tegyenek bele a sajatjukba is egy ekkora 0sszeget, az hasznos dolog
lesz.

Ormai Istvan polgarmester:
Kevés a kétmillio.

Bakos Joézsef képviselo:

Az Oktatési, Kulturdlis és Sport Bizottsdg elnoke elmondta a véleményét. Le van nyligdzve, a
beszdmolo olyan, amilyennek lennie kell, elemzd, értékeld, célratord, célmeghatarozd, semmi
,pudervaker”, semmi fényezés, olyan, amilyennek egy beszamoldénak lennie kell, amibdl egy
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olyan képviseld is megismeri az intézmény helyzetét, aki taldn soha sem jart ott. Maga jo
néhanyszor megfordult az intézményben €s személyesen is tapasztalta a leirtak valddisagat,
ugyhogy, tovabbi erdt, egészséget, j6 munkat kivan, gratuldl a beszamol6hoz.

Természetesen javasolja a testiiletnek elfogadésra.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Csak megerdsiteni tudja az elétte sz6lokat. Ugy érzi, hogy j6l dontottek akkor, amikor az
igazgaté urat megbiztik. Izig-vérig szakember, igen j6 szervezOkészséggel, miiveltséggel,
szakmai ralatassal rendelkezik. Nyilvan nem rajta mulik az, hogy vannak olyan rendezvények,
amelyeken lehetnének tobben is, nagyon értékes dolgok torténnek az utdbbi iddben.
Rendezddott a TV-nek is a helyzete, a szétszortsdga egységesebb lett, a misor is
élvezetesebb. A rendezvényeknek az a személyes vardzsa, amelyet az igazgaté ur a
lelkesedésével belevisz, az meglétszik a rendezvények megrendezésén, a sikerén is.

Kiilon megkoszoni az altala képviselt varosrészben elsd alkalommal megrendezésre keriilt

Simongati Lednyvasar rendezvényt, amely igazi profi szintli rendezvény volt.

Ormai Istvan polgarmester:
Kikivankozik beldle, hogy Novék Janos képviseld ur az otletgazddja ennek a rendezvénynek,
egy simongéati bucsu alkalmaval emlitette a képviseld tr az Otletet.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Csak gratuldlni tud az igazgaté urnak, ilyen tartalom és vildgos, atlathaté szerkezetli és
logikus anyaggal, eldterjesztéssel nem nagyon taldlkozik. Akkor, amikor a képviseld-testiilet
dontott a kinevezésrdl, bizott abban, hogy az intézmény vezetésében a személy kinevezésével
egy nagyon nagy véltozas 4ll be, amit a most eléjiik tett anyag pontosan bemutat. Statisztikai
adatokkal alatamasztva kiértékeli, hogy milyen nagy fejlodés tortént az intézményben.

Az igazgatd és az intézmény munkdjdhoz gratuldl, koszoni az Osszefoglald, j6 anyagot, a
forrdsok, targyi feltételekhez képest nagyon nagy eredményt ért el ez alatt az idoszak alatt.
Meglepték a szamok, a latogatok szama, naptari napra leosztva 250 f6 latogaté jott ki.

A Virosi Televizi6 esetében mondand, hogy gondolkozzanak el azon, hogy ezeket a
misorokat, amennyiben lehetséges lenne, meg kellene probdlni feltenni az internetre, hogy
barmikor meg lehessen nézni, sokat segitene €s lenditene a munkén.

Ormai Istvan polgarmester:
Nagyon pozitiv kicsengésii napirend targyaldsa volt.
Nagyon elégedett a Miivel6dési Kozpont munkéjaval.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdasra bocsatja a 4. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a 4. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

26/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorminyzatanak Képviselé-testiilete, a Nagyatadi Miivel6dési
Kozpont szakmai és gazdalkodasi tevékenységérol sz6lé beszamoléjat elfogadja.
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Eloterjesztés a varos iskoldiban 2010/2011. tanévben induld elsé osztalyok szamanak
meghatarozasarol
Eloado: Dr. Kovdcs I1diké jegyzo

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja az 5. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkorményzatinak Képviselé-testiilete az 5. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

27/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

1.) a) Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete egyetért azzal, hogy a

b)

¢)

2010/2011. tanévre az altalanos iskolaba beiratkozo elsé osztalyosokat 6
csoportban helyezzék el, az alabbiak szerint:

Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény:
- Bardos Lajos Altalanos és Zeneiskola és Zeneiskola - Alapfoka
Miivészetoktatasi Intézmény 2 csoport

- Arpad Fejedelem Altalanos Iskola és

Alapfoku Miivészetoktatasi Iskola 2 csoport
- Babay Jozsef Altalanos Iskola és Sportiskola 1 csoport
- Moéricz Zsigmond Altalanos Iskola 1 csoport

Az osztalycsoportok szervezése soran figyelembe kell venni a megallapitott
korzethatarokat, és az egyenlétlenségek elkeriilése végett - a haromfai Moéricz
Zsigmond Altaldnos Iskola Kkivételével - 21-26 fos osztalylétszamokat kell
kialakitani.

Az iskolai beiratkozasokat a dontésnek megfelel6en kell megszervezni.

Hataridé: 2010. marcius 23.
Felelos: Szakalyné Pintér Maria féigazgato

2.)

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete egyetért azzal hogy, ha a

jelentkezdk szama eléri a torvényben eldirt atlaglétszamot, akkor a 2010/2011.
tanévben az Ady Endre Gimnazium és Szakkozépiskolaban egy 6 osztalyos
gimnaziumi, egy 5 és egy 4 éves gimnaziumi, egy 5 éves szakkozépiskolai, egy 4 éves
szakkozépiskolai, valamint harom szakképzési osztaly induljon.

Az 5 illetve 4 évfolyamos gimnaziumi osztalyok egyiittes inditasara akkor keriilhet
sor, ha mindkét osztaly tanuldlétszama az eléirt atlaglétszamot eléri. Ha egyik
osztaly létszama éri el az atlaglétszamot, akkor csak az az osztaly indithaté. Ha egyik
osztaly létszama sem éri el az atlaglétszamot, akkor a jelentkezoket at kell iranyitani
ugy, hogy az egyik osztaly létszama legalabb az atlaglétszamnak megfelel6 legyen, és
csak az az osztaly indithaté

Hataridé: 2010. janius 25.



31

Felelés: Dr. Biittnerné Body Agnes igazgaté

6.) Eloterjesztés ut- és jardaburkolatok feldjitdsdnak miiszaki ellenOrzésére iranyuld
kozbeszerzési eljaras lezarasarol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 6. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a 6. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

28/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkorméanyzatanak Képviselg-testiilete az ut- és jardaburkolatok
felajitasanak miiszaki ellenorzésével kapcsolatos kozbeszerzési eljarast eredményesnek
nyilvanitja, és nyertesnek a Nograd Megyei Onkormanyzatok Kozitkezel6 és
Kornyezetvédelmi Nonprofit Kft.-t (székhelye: 3100 Salgdtarjan, Rakéczi ut 36.),
masodik helyezettnek a GREAT B Miiszaki Tanacsado és Szolgaltaté Bt.-t. (székhelye:
8700 Marecali, Tavasz u. 11.) hirdeti ki, az alabbi indokok alapjan:

A Kkozbeszerzési eljaras ajanlattételi hataridejének lejartaig (2010. januar 25-én 10.00
oraig) harom ajanlattevoé tett ajanlatot, az alabbi tartalommal:

A) INNOBER-WAVE Kft. (1087 Budapest, Baross tér 2. 1/5.):
- ajanlati ar: brutté 1.500.000.- Ft

B) GREAT B Miiszaki Tanacsadoé és Szolgaltaté Bt. (8700 Marcali, Tavasz u. 11.):
- ajanlati ar: brutté 793.750.- Ft

C) Négrad Megyei Onkormanyzatok Kozitkezel6 és Kornyezetvédelmi Nonprofit
Kft. (3100 Salgétarjan, Rakoczi at 36.):

- ajanlati ar: brutté 597.000.- Ft

Az INNOBER-WAVE Kft. ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés c¢) pontja értelmében
érvénytelen, mivel az ajanlattevé altal megjelolt egyik miiszaki ellenér személye
megegyezik a Rokus koz és a Haromfai utca tervezdjével. Mindez ellentmond a Kbt.
osszeférhetetlenségi szabalyait tartalmazé 10. §-anak.

Az ajanlattevo ,,nem felelt meg az osszeférhetetlenségi kovetelményeknek™.

A GREAT B Miiszaki Tanacsado és Szolgaltato Bt. és a Nograd Megyei
Onkorméinyzatok Kozitkezel6 és Kornyezetvédelmi Nonprofit Kft. ajanlatai a Kbt. 88.
§ (1) bekezdésében, valamint az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacioban eléirtak
alapjan — a hianypoétlast és a tisztazast kovetéen — érvényesek, mivel megfeleltek az eldirt
formai, alkalmassagi és egyéb feltételeknek. Résziikrél Kizar6 okok nem meriiltek fel.
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Az ajanlatok biralati szempontja a legalacsonyabb osszegii ellenszolgaltatas volt (Kbt.
57. § (2) bek. a) pontja alapjan).

A TEKI és TEUT palyazatokban a miiszaki ellenori feladatok ellatasara osszesen brutto
1.000.000.- Ft Kkeriilt betervezésre. A nyertes ajanlati ar ezt nem haladja meg, a fedezet a
koltségvetésben rendelkezésre all.

2.) A Képviseld-testillet felhatalmazza a polgarmestert a Nograd Megyei
Onkormanyzatok Kozitkezel6 és Kornyezetvédelmi Nonprofit Kft.-vel — visszalépése
esetén a GREAT B Miiszaki Tanacsadé és Szolgaltat6 Bt.-vel — a szerzodés alairasara.

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hataridé6: 2010. marcius 1. szerzédés alairasara

7)) Eléterjesztés ut- és jardaburkolatok feldjitasara, épitésére irdnyuld kozbeszerzési
eljaras lezarasardl
El6adé: Ormai Istvan polgdrmester

Ormai Istvan polgarmester:
Roviden ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszoélasok:

Piri Attila képvisel6:

Az eldterjesztd figyelmét szeretné felhivni, az elsd oldal aljan szerepel, hogy egy cég tett a
munkdk elvégzésére ajanlatot, a mdsodik oldal kozepén pedig az van, hogy a birdlati
szempont az 6sszességében legelOnydsebb ajanlat kivalasztdsa volt. Az egybdl kivalasztottak
a legeldnyosebb ajanlattevot.

Ormai Istvan polgarmester:
Ez a kozbeszerzés nyelvezete. Sajnos ezt nem tudjik kikiiszobolni, de koszonik az észrevételt.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 7. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatad Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete a 7. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangulag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja €s a kovetkezd hatarozatot hozza:

29/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az ut- és jardaburkolatok
felujitasaval és épitésével kapcsolatos kozbeszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitja,
és nyertesnek a Magyar Aszfalt Kft.-t (székhelye: 1135 Budapest, Szegedi u. 35-37.)
hirdeti ki, az alabbi indokok alapjan:

A Kkozbeszerzési eljaras ajanlattételi hataridejének lejartaig (2010. februar 2-an 10.00
oraig) egy ajanlattevo tett ajanlatot, az alabbi tartalommal:
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Magyar Aszfalt Kft. (1135 Budapest, Szegedi u. 35-37.):

I Kedvezébb jotallas 0 év
rééz Kedvezobb teljesitési hataridé osszesen 0 nap
Ajanlati ar Brutté 47.944.569.- Ft
IL Kedvezébb jotallas 0 év
rész Kedvezobb teljesitési hataridé osszesen 0 nap
Ajanlati ar Brutt6 17.680.838.- Ft
1L Kedvezébb jotallas 0 év
rész Kedvezobb teljesitési hataridé osszesen 0 nap
Ajanlati ar Brutté 18.450.111.- Ft
IV. Kedvezobb jotallas 0 év
rész Kedvezobb teljesitési hataridé osszesen 0 nap
Ajanlati ar Brutt6 37.237.540.- Ft

A Magyar Aszfalt Kft. ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdésében, valamint az ajanlattételi
felhivasban és a dokumentacioban eléirtak alapjan — a hianypoétlast kovetoen — érvényes,
mivel megfelelt az eloirt formai, alkalmassagi és egyéb feltételeknek. Részérol kizaré
okok nem meriiltek fel.

Az ajanlatok biralati szempontja az Osszességében legelonyosebb ajanlat Kivalasztasa
volt (Kbt. 57. § (2) bek. b) pontja alapjan), a linearis aranyositas médszerével, az alabbi
részszempontok és silyszamok alapjan:

Részszempontok Stulyszdm
1.) Kedvezdbb jotallas 50
2.) Kedvezobb teljesitési hataridé 40
3.) Ajanlati ar (brutto) 10

Az ajanlattevo osszpontszamai:
- L részajanlat: 1000 pont
- IL részajanlat: 1000 pont
- IIL részajanlat: 1000 pont
- IV.részajanlat: 1000 pont

A TEKI és TEUT palyazatokban, tovabba a Kkoltségvetésben a beruhazasra Gsszesen
brutté 125.141.000.- Ft Keriilt betervezésre. A nyertes ajanlati ar ezt nem haladja meg, a
fedezet a koltségvetésben rendelkezésre all.

2.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a Magyar Aszfalt Kft.-vel a
szerz6dés alairasara.

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hatarido: 2010. marcius 1. szerzodés alairasara
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8.) Eléterjesztés ,.A nagyatidi Ady Endre Gimnazium informatikai infrastruktirdjanak
fejlesztése” cimli Eurdpai Unids palyazat benyujtasardl
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Tanul6i szamitogépek beszerzésére vonatkozik a palydzat, 100 %-os tdmogatdssal, 24 millid
Ft értékben.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdasra bocsatja a 8. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a 8. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

30/2010. (1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselé-testiilete egyetért ,,A nagyatadi Ady
Endre Gimnazium informatikai infrastruktirajanak fejlesztése’” cimii, maximum 24 013
150 Ft osszkoltségii TIOP-1.1.1/09/1 palyazat tartalmaval és annak benyujtasaval.

Felhatalmazza a varos polgarmesterét, hogy a palyazatot benyijtsa, és az ehhez
sziikséges nyilatkozatokat megtegye.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

9) Eloterjesztés a 2010. évi orszaggyilési és Onkormanyzati valasztdsok kapcsan az
onkormanyzati int€ézmények hasznalatanak rendjérél
Eldadé: Dr. Kovacs 11diké jegyzo

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 9. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatad Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete a 9. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangilag — 15 igen szavazat mellett (egy képvisel6 nem szavazott) — elfogadja és a

kovetkez6 hatarozatot hozza:

31/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete egyetért azzal, hogy az
orszaggyiilési képviselok, valamint a Kkisebbségi és a helyi 6nkormanyzati képviselok és
polgarmesterek valasztasanak kampany idészaka alatt az 6nkormanyzat fenntartasaban
levé intézmények helyiségeit a jelolo szervezetek, jeloltek egy alkalommal,
téritésmentesen programjaik ismertetésére, valasztéi gyiilések tartasara igénybe
vehessék.
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A jelolo szervezeteknek és a jelolteknek a rendezvények tervezett idopontjat a jegyzovel
és az intézmény vezetéjével egyeztetni kell. Az intézmény vezetije altal elfogadott
idépontban - az intézmény tevékenységeinek, programjainak zavarasa nélkiil - lehet a
rendezvényt megtartani.

Hataridé: 2010. februar 20.
Felelos: a hatarozat kozléséért: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzo

10.)  Beszamold a bizottsdgok atruhdzott hatidskérben hozott dontéseirdl
El6adé: bizottsagok elnokei

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 10. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete a 10. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

11/A.) T4jékoztatd a polgirmester képviseld-testiilet két iilése kozotti iddben végzett
tevékenységérol
El6add: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 11/A. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a 11/A. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

33/2010. (1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorméanyzatinak Képvisel6-testiilete a polgarmester képviseld-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.
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11/B.) Tajékoztaté a jegyzo és a Polgarmesteri Hivatal képviseld-testiilet két iilése kozotti
idOben végzett tevékenységérol
Elo6ado: Dr. Kovacs I1diké jegyzo

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 11/B. napirend hatdrozati javaslatit.

Nagyatad Viros Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete a 11/B. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangulag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja €s a kovetkezd hatarozatot hozza:

34/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a jegyzé és a Polgarmesteri
Hivatal a képviselo-testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo
tajékoztatot elfogadja.

12.)  Interpellacidk, kérdések

Bakos Jozsef képviselo:

A Miiszaki és Vagyongazdédlkodasi Iroda tdjékoztatéjat koszonettel vette. A kapott adatok
alapjan ugy {téli, hogy az Ot megkeresd, tizemeletesben laké valasztopolgar felvetése
indokolt. Kéri a Miszaki Iroda vezetdjét, hogy amennyiben tud, igy valaszoljon a felmeriilt
kérdésre, miszerint:

Az érdeklddd polgar koziizemi szamldibol kideriil, hogy a szolgdltatdé az oktéberi
gazarcsokkenés ellenére ez év janudrjatdl véltozatlan alap,- és melegviz-dij mellett megemelte
a hodijat. A gédzar januarban nem emelkedett, viszont az elészamldzdsi gyakorlat — ezt
polgdrmester ur a multkor rosszul tudta, mert felmeriilt a kérdés, hogy honnan tudja a polgér
janudrban, hogy emelkedett janudr 1-t6l, mikor azt februarban kapja, ¢ is tgy tudta, de
kideriilt, hogy el0szdml4z4s van, tehat mér akkor latja, hogy mi lesz a szamla vége — a kérdés
felvetése azért is indokolt, mert felveti azt, hogy a flités-melegviz szolgaltatds miért keriil
majdnem dupldjaba Nagyatddon, mint pl. Kecskeméten? Példdlézhatnanak mas telepiilésekkel
mint pl. Budapest, Gyongyos, vagy éppen Kaposvar is, mert mindegyik telepiilésen sokkal
olcsobb ezen szolgaltatds, mint Nagyatddon, holott a tobbinél — tudomdsa szerint — nincs
termdlvizes rasegités. A részletes dijboncolgatdsba nem kivan belemenni, mert hosszadalmas
lenne, de a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan, amiket az iroda kiildott, ill. a szamlardl lejon,
egyértelmil, hogy rendkiviil magas a nagyatddi szolgéltatds dija. A kérdés felvetése anndl is
inkdbb indokolt, mert koztudott, hogy a nagyatddi koérhdz iizemeltetdje éppen az
indokolatlanul és tdlzéan magasnak {télt szolgaltatdsi dijak miatt all perben és haragban a
szolgaltatoval. A tizemeletes lakdinak is ez a cég szolgéltat.

Annak idején a tulajdonos Onkormanyzat atengedte a korhdz flités-korszerlsitésének
lebonyolitdsat az intézmény vezetésének. Ez kényelmes is volt és a feleldsségi is az akkori
foigazgatot terhelte, de a kontroll elmaraddsanak tobbszaz-millids tobbletkiadas lett mdra az
eredménye. Az mar csak hab a tortdn, hogy az akkori energetikai kozbeszerzési eljarasban
kozremiikddo szakértd tandcsadé nem mds, mint a jelenlegi kérhaz-iizemeltetd szakértdje, aki
szerint az akkori szerz6dés elonytelen, a jelenlegi iizemeltetd szamdra. Most ezért folyik a
per, hogy ki-kinek tartozik szazmillickkal. Erdeklédve varja a végeredményt, mert a jelenlegi
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tizemeltetd gydzelme esetén okkal meriilhetne fel a kérdés, a tulajdonos dnkormanyzat mire
fizetett ki tobb sz4z milli6 forint indokolatlan tobbletet a szolgdltatonak?

Kéri a Miszaki Irodat, hogy tdjékozodjon az ligyben és irasban tdjékoztassa az igymond
helyzetjavitasi lehetoségekrol.

Magas Nagyatddon, miért? Ha kell, a részleteket atadja és igy érthetébb lesz, de reméli, hogy
igy is értheto, hogy mirdl van szo6.

Bejon az iilésterembe Rdkoczy Attila alpolgdrmester.
A képviselo-testiilet létszama: 17 fo.

Ormai Istvan polgarmester:

Nem. Mirdl van sz6? Feladatot szabott a képviseld tur a Miiszaki Iroddnak. Ez még hagyjan,
ez rendben is lenne, csak nem értik, hogy mit kell csindlni. Két teljesen kiilonallé dologrdl
beszél a képviselo ur. Az a kérdés, hogy melyikkel kell az iroddnak foglalkozni? Mert ez nem
viladgos. Legaldbbis szdmdra nem az. Ez az egyik.

A masik, mieldtt tovdbbhaladndnak: Elddlt a dolog? A NagyatddMed Kft.-nek és a Medical
Investments Zrt.-nek van igaza?

Bakos Jozsef képvisel6:
Nincs eldolve.

Ormai Istvan polgarmester:

Akkor miért mondta azt, hogy tobbszaz-milliéval tobbet fizetett valaki valakinek? Ezt
tényként kozolte a képviseld ur! Ezt értette az elmondottakbdl, azt hitte, hogy elddlt a dolog.
Tehat nem dolt el. Akkor ezt a részét nem kell tovabb taglalni.

Egy konkrét kérdésre konkrét valaszt lehet adni. A konkrét kérdés a hddijra vonatkozott. A
hdédijra egy konkrét vélaszt kapott a képviseld ur a polgarmestert6l. Hogy milyen adatokat,
hogyan értelmez, azt nem tudja. Nem tudja, hogy milyen Osszefiiggésben nézi. A mai
ismereteik szerint 2979 Ft gigajoule a hddijnak az értéke. 2008. oktéber 1-jén 3608 volt.
Lehet itt szamitasokat végezni. Itt iilnek a képviselO-testiilet tilésén. Akik nézik ezt az adast,
ebbdl csak azt értik, hogy nagyon magas. Mi magas nagyon és mihez képest? Ez egy nagyon
fontos tényezd. Allitdsok vannak, de mihez képest? Azért beszél errél, tigy, ahogy az imént is
tobbszor megtette, mert azt szeretné, ha pontosan ugyanarrél beszélnének. Ha félreértik most
egymast, akkor nem ugyanarrdl beszélnek. Egy bekezdést kellett volna szentelni a hasznélati
meleg viznek is és megmondani, hogy az orszdgban a legalacsonyabb. Ez azért beleillett
volna ebbe a hozzdszoélasba, mert egy dolognak legaldbb hdrom-négy olvasata vagy
megkozelitési lehetdsége van. Azt szeretné, hogy egyrészt pontosan tudja, ha ugy dontenek,
hogy egy feladatot végre kell hajtani, akkor mit kell csindlni és ha ezt a képviselO-testiilet
hagyja jova, akkor a testiilet tudja, hogy mit kell csindlnia a kollégdknak, hogy tudjik
tisztazni, miel6tt nekidllnak és nehogy mas eredményt kapjanak, mint amire gondoltak, hogy
mit kell elvégezni. Ez a kérése, mert amit elmondott a képviseld ur, ez nem volt vildgos.

Bakos Jozsef képviselo:

Jogos az észrevétel, aki nem meriilt el a részletekben kordbban, az nem érti. Maga sem értené,
ha a panaszos nem hozza képbe.

Kezdjék a Dalkidval, mint szolgaltatéval. A kérhaz {igyérdl ne beszéljenek, mert most ott van
egy lizemeltetd €s van egy szolgdltatd, ez az ¢ dolguk. Csak utalt arra, hogy anno 2003-ban az
onkormdnyzat az akkori fOigazgatét felhatalmazta, hogy nosza rajta, csindlja meg. O,
természetesen szakértd kozremiikodOket vett igénybe €s eltelt néhdny év és a mostani
tizemeltetd mondja, hogy ez a szerzddés katasztrofilis, évi szazmilliot lehet megtakaritani.
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Erre mondta, hogy hab a tortdn, hogy ugyanaz a szakértd6 mondja neki, aki annak idején
besegitett ebbe az egész kozbeszerzési eljarasba. Ez nem a testiilet ligye mindaddig, amig
vissza nem szall r4.

Mi magas? A harom tizemeletes roppant magas. Minden relativ, ha viszonyitjdk a dolgokat. A
megirt melegvizdij-alapdij, hodij alapjan az alapdij és a melegviz-dij nem valtozott. A hddij
janudr 1-t6l valtozott. Kérdés, hogy miért emelkedett? Nem volt gdzar-emelés, konkrétan
2979/gjoule.

Nézzék meg az alapdijat. Nagyatddon 696,68 Ft. Kaposvaron 403 Ft, Kecskeméten 207 Ft, de
ott hozzaveszik még a 46-ot, de hat akkor is csak 250 Ft, a Fotavnal Pesten 674 Ft,
Gyongyoson 340 Ft...etc-etc. Ha a hddijat nézi, ugyanilyen szdmsorok vannak, tehit a
probléma az — és ez észrevétel a lakod részérdl és ezt tartja indokoltnak — ha 6sszehasonlitja
Budapesttel, Kaposvarral, Gyongydssel, Kecskeméttel, vagy akarmivel, akkor Nagyatddon
indokolatlanul magas a hodij. A kérdés — iroda - , hogy miért? Természetesen nem nekik kell
eldonteni, most csak az a kérése, miutdn az adatokat is tolikk kapta és a szolgaltatdval
kapcsolatban éllnak, ha erre tudna tdjékoztatast adni, hogy mi ez a diszkriminacié, miért ilyen
driga Nagyatddon? Azért iitott szoget a fejébe, mert esziikkbe sem jutott az elmult években
megkifogédsolni a kérhazi tdvho-szamldkat. Ha a negyede igaz annak, amit most a mikodtetd
folvet, akkor ez érvényes a lakossagi szolgaltatasra is. Nem akar belemenni a szolgéltatoval
kapcsolatos dolgokba, mert ennek nem itt a helye, de summa-summarum a kérése a lakonak
egy valasz, hogy Nagyatddon miért ilyen drdga? Az iroda kozremiikodését kéri és itt sz6 sincs
a testiiletrél. Konyorog, senki ne avatkozzon bele. Nézzék meg, hogy van-e lehetdség valamit
tenni ezen a téren, ha nincs, akkor miért? Magyarul a lakok vdlaszt varnak, hogy ez a helyzet
miért all fenn?

Ormai Istvan polgarmester:

Azt érti, hogy mit szeretne a képviseld ur, de 6 meg masképp latja ezt a dolgot. A Hunyadi
lakételepi fitdmii az Onkorményzat tulajdondban van. Ott van egy szolgéltatds, az
onkormdnyzat szerzOdésben all a szolgaltatoval, ill. a szolgéltatdé a fogyasztokkal, a
lakossdggal. Ez koziigy, ez nem a Bakos képviseld ligye és nem is a laké iigye, ez az
onkorményzat iigye. Mivel nem ismerik azt az egy embert, most biatran mondhatja, hogy ez
nem egy embernek az {ligye, ez a harom tizemeletesben laké valamennyi nagyatddi embernek
a dolga. Teljesen igaz az, hogy Nagyatddon az alapdij magasabb az atlagnal. A hddij atlagos
€s a haszndlati melegviz-dij pedig a legalacsonyabbak kozott van Magyarorszagon. Ezek a
tények. Azt a feladatot adjdk a kollégaknak, hogy keressék meg a szolgéltatot ott készitsenek
egy olyan {rdsos anyagot, ami teljesen vildgosan bemutatja azt, hogy ezen hiarom tényezd,
egyrészt miként alakult, hogyan alakult az elmult idészakban - mert vannak itt allitasok,
amelyek nem alljak meg a helyiiket, de ne 6 mondja ezt — mutassdk meg a belso tartalmat
ezeknek, mi van ezekbe bent és itéljék meg. Készitsen egy tdjékoztatét a szolgdltaté a
képviselO-testiilet marciusi iilésére. Ez a javaslata azzal egyiitt, hogy szeretne mindenkit
emlékeztetni arra, hogy ez az dnkormanyzat €s taldn ez a testiilet dontott igy tobbek kozott,
hogy a bolcsddét és az dvodat racsatlakoztatja a rendszerre pontosan azért, hogy az alapdij
jobban osztédjon meg, tehat nagyobb legyen a flitott Iégkobméter mennyisége. Tobbek kozott
ilyen 1épéseket tettek pontosan azért, hogy az alapdijnak a mértéke ne emelkedjen. Akkor azt
tudtak elérni, hogy tobb éven keresztiil — Bakacsné Terike volt ennek a szészéldja — ne
emelkedjen az alapdij. Ezt javasolja, hogy ezt csinaljak.

Sasvari Tamas alpolgarmester:
Kiegészitené azzal, hogy a szolgaltaté készitsen egy Osszehasonlité kimutatast, hogy hogyan
viszonyul az 6 dra mas szolgéltatok drahoz.
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Rakoczy Attila alpolgarmester:

A tavhé AFA érvéltozds miatt az drtdmogatdsnak a mértéke és Gsszege mds varosokban is,
Kaposvaron, Budapesten is okozott problémat példaul a tekintetben, hogy félreértelmezték.
Volt, ahol ezt ugy értelmezték, hogy december 31-ig, de a torvény szerint a flitési szezonnak a
végéig az artdmogatést is biztositani kell. Ezt is meg kellene vizsgdlni, hogy itt hogyan
mukodik. Ezzel kiegészitené az elhangzottakat.

Ormai Istvdn polgdrmester megkérdezi Bakos Jozsef képviselot és a képviselo-testiiletet,
hogy az interpellacidra adott valaszt elfogadja-e.

Az interpellaciora adott valaszt Bakos Jézsef képviseld €s egyhangd - 17 igen - szavazat
mellett a képviseld-testiilet elfogadja.

Csendesné Muranyi Ibolya képvisel6:

Az Eltes Mityds Iskola, ill. az iizlethdz kozotti dton a csatornafedelek sok helyen tiz centi
eltérést mutatnak az ut szintjéhez viszonyitva. Mar jelezte a Mlszaki Iroda vezetdjének, ill. a
Viarosgondnoksag vezetdjének. Tudja, hogy maganit és nem egyszerli ebben intézkedni, de
gondoljanak bele, mi van, ha baleset torténik, valdsziniileg azt fogjdk mondani, hogy a
felel0sség az onkorményzaté.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

Nem maganut, magdanteriilet. A csatornahdldzat az onkormdnyzat tulajdonaban és kezelése ala
tartozo6 feladat. Hubay Sandor képvisel0 ur édltal mar emlitette, hogy a Kossuth u. 13 mogotti
részen 1is van egy-két ilyen csatorna-fedlap, némelyik csapadék, némelyik pedig
szennyvizcsatorna-fedlap, melyeket szintre kell emelni. Addig, amig az iddjards ilyen képet
mutat, addig ezt nem tudjak megtenni. Valamikor a tavasz elején fog realizalédni a munka. A
balesetveszély redlis, viszont pontosan azért, mert nem az énkormanyzat tulajdondban van az
ut, ha ott a kozlekedést korlatozzak, érdekes szituacid fog kialakulni. A kollegdival ugy
dontottek, hogy mindenképpen tdjékoztatni fogjak az ingatlan tulajdonosit és az ¢ dontése
lesz az, hogy lezarja-elkorlatozza-e a teriiletet vagy sem, mert a bekozlekedés mar nem
onkorményzati hataskor. Ez egy érdekes szituicid, amit igyekeznek megoldani. Magéanak az
akna-fedlapnak a szintre emelését és javitdsat csak akkor tudjdk kiilsé véllalkozéval
elvégeztetni, mikor az id6jaras ezt megengedi.

Ormai Istvan polgarmester:
Ezen a soron mennyi szerepel a koltségvetésben?

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje:
Egymilli6 forint.

Ormai Istvan polgarmester:

Erre kevés lesz! Ilyenkor latszik, hogy mennyire feszes a dolog, mert ezt meg kell csindlni
tényleg, de hagyjanak maguknak 1dot 4prilis végéig.

A Torma Uzlethdz keleti oldaldn 1évd teriileten az akna-fedlapok szintre helyezése a
balesetveszély elhéritdsa miatt. Felel0s a Miiszaki Iroda, hatarid6: 2010. 4prilis 30

Ormai Istvdn polgarmester megkérdezi Csendesné Muranyi Ibolya képviselot és a képviseld-
testiiletet, hogy az interpelldciéra adott vélaszt elfogadja-e.
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Az interpellacidra adott valaszt Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld és egyhangu - 17 igen -
szavazat mellett a képviseld-testiilet elfogadja.

Piri Attila képvisel6:

A Viarosgondnoksag a Rékdczi utca és Petdfi utca kozott 1évo vasutpart szakasz kitisztitasat,
kdozmunka-program keretében elvéllalta, annak ellenére, hogy nem az 6nkorményzat feladata
lett volna, mert nem az Onkormdnyzat teriilete. A teriilet lakdingatlanokkal kozvetleniil
hatdros, ott patkdny, gaz, kigyd, spanyolcsiga is megtaldlhatd volt. A munka elkezdése utdn
egy 6ran beliil kapott egy telefont, hogy a MAV részérél egy vonalbejiré kozolte veliik, hogy
azonnal fejezzék be ott a munkat, kérjenek engedélyt az ottani munkavégzésre, valamint
birsdggal fenyegette meg a Varosgondnoksag munkatérsait.

Kéri az illetékes irodavezetSt, hogy keresse fel a MAV Zrt. illetékesét és kiildjon 4t neki egy
atiratot, amiben szoélitsa fel a lakoingatlanokkal hatdros teriileten 1évo, a MAV teriiletén
felhalmozott illegalis hulladékokat szallittassa el, vagy kiilonben a Polgarmesteri Hivatal
megteszi a megfeleld 1épéseket.

A Petdfi utca 59. szadmu hdz tulajdonosa megkérte, hogy tolmécsolja a kérését, a haza elott
1év6 nagy fa beleér a villanyvezetékbe, balesetveszélyessé valt, ill. megrongélhatja a
vezetéket.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A képviseld tr 4ltal elmondott torténet a MAV egyik tilbuzgé alkalmazottjanak a hirtelen jott
véleménye volt. Az ,akci6” utdn a MAV - valéban - illetékese megkereste a
Viérosgondnoksag vezetdjét és egyezségre jutottak, elmondtdk, hogy természetesen Oriilnek
annak, ha besegit az onkorményzat ilyen munkékba és szivesen veszik, nem akaddlyozzak azt
a varosgondnoksdgi munkat, amit ott 6k el szerettek volna végezni. Ha ennek tiikrében a
képvisel$ dr még mindig fenntartja azt, hogy értesitse a MAV-ot, akkor azt tudomdsul veszi,
de a ,,j6szomszédi viszony miatt” esetleg ezt at lehetne gondolni.

Az EON-nal kotott az 6nkormdanyzat egy szerzddést, mely Nagyatdd kozigazgatasi teriiletén
1évo, villanyvezetékekbe 1626, vagy annak a biztonsagi korzetében 1évo faknak a metszésére,
ill. eltavolitasdra vonatkozik. Ennek az a 1ényege, hogy ezeket a fakat a szakemberek kdzdsen
felmérik, készitenek egy listat, lesz egy olyan rész, ami metszésre, ill. eltavolitasra var6 fakat
tartalmaz, az EON vdllalta a szerz6désben azt, hogy ezeknek a fiknak a potlasat elvégzi, a
Viérosgondnoksdg illetékes szakemberei fognak segiteni. Ugy emlékszik, hogy képvisel dr
altal emlitett hdz el6tti fa is szerepel a listaban.

Ormai Istvan polgarmester:
Mi lesz a Petofi u. 59. sz. elott 1évo faval? Ez a kérdés. Nagyon jo, amit az irodavezetd ur
elmondott.

Piri Attila képviselo:

Ko6szoni irodavezetd ur vélaszat, bizik benne, hogy az emlitett fanak is az lesz a sorsa.

A Virosgondnoksdg mar elkezdte a munkdt, amikor a tilbuzgdé munkatidrs megjelent.
Mindannyian tudjak, hogy ha a Varosgondnoksdg egy munkdra kivonul, oda milyen nehéz
Ujra kivonulni. Szeretné, ha az igazgaténd jelezné szdmadra, hogy a teriiletre tjra vissza fognak
menni és a munkdt folytatni fogjak.

Ormai Istvan polgarmester:
Megtortént a jelzés?
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Piri Attila képviselo:
Igen.

Ormai Istvan polgarmester:
Nem tudja megitélni, mennyire siirgetd a fa metszése, kivagasa, ki kell menni a helyszinre és
fel kell mérni.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Kozlekedéssel kapcsolatos kérdései lennének, ill. javaslatai is egyben.

A Torma Uzlethdz melletti parkolénak az épitési engedélye lejart, nem jart le, beadtdk, nem
adtdk, mit akarnak vele? Mar tobb mint egy éve ki lettek vagva a fak és az 6ta nem tortént
semmi.

A Baross G. utca — Aradi utca sarkdn 1évo forgalmi jelz6lampandl van olyan funkcid, hogy
csak akkor vélt 4t a masik irdnyba z0ld jelzésre, ha az érzékeldre radll az autd. Ez a rendszer
nem mukodik, mert akkor is atvalt pirosra a Baross G. utcdban a jelzOlampa, ha a két
becsatlakoz6 utcdban senki nem jart.

Reméli polgarmester Ur a sziinetben felvette a telefont és mivel a koltségvetés el lett fogadva,
sz0lt a hotolonak, hogy indulhat. Ilyen év még nem volt, igaz az 1ddjaras is rendkiviili volt, de
hogy ennyire nem lettek volna eltakaritva az utcak, ilyen még nem volt.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A Miivelddési Kozpont és a Torma Uzlethdz kozotti, maganteriileten 1évé parkoléra gondol a
képviseld ur, melyre 4j €pitési engedélyt kért az iizlethdz tulajdonosa. A rekonstrukcids
program keretein beliil — ahol a Miivelddési Kozpont teljes egészében meg fog djulni — épitési
teriilet lesz. Ha ezek a munkdlatok elkésziilnek és folyamatidban mar olyan stddiumban
lesznek, akkor ezzel parhuzamosan szeretné megépiteni ezeket a parkoldkat. Kotelezettsége
egyeldre — bar ez nem a képviseld-testiilet hatdskore, hiszen épitéshatdsagi iigy — a Torma
Uzlethdznak, amig nem lesz végleges haszndlatbavételi engedélye, addig a teljes parkolé
mennyiséget nem kell megépitenie, van még id6 arra, amig ezt az engedélyt nem kéri meg.
JOk a képviseld ur informécidi, természetesen van egy ilyen rendszer a jelzéldampdaban, mely
nem gatolja meg azt, hogy a rendszer miikodésében, bizonyos idészakonként atvaltson, hiszen
nem csak gépkocsik haladnak ott 4t, hanem a gyalogosokat is 4t kell engedni. Eppen ezért van
a rendszerben egy idOkapcsold, ha nem &ll be gépkocsi — akar a Bajcsy-Zsilinszky, akar az
Aradi utcai keresztezddésbe - akkor bizonyos 1d6 utdn 4tvélt, engedi az atkozlekedést.

Az eddigi években kegyes volt az iddjards, nem volt ekkora havazds. Nem érez olyan jellegli
valtozast, hogy a varosban ne lehetett volna kozlekedni. Ha nagyon nyersen szeretne
fogalmazni, akkor azt mondja, hogy tudomésul kell venni, hogy tél van, a télnek vannak ilyen
kovetkezményei, hogy olyan mennyiségii h6 esik, ami néhany alkalommal esett az idén, ill.
tavaly kardcsony eldtt. A lehetOségekhez mérten, koltségtakarékosan és a kozlekedés
biztonsdgat nem veszélyeztetve hatdrozta meg a szolgéltatd, kozosen az Onkorményzattal,
hogy mikor, hogyan-milyen formaban torténjék a sikossag-mentesités.

Mindazonéltal, van a szerzddésben bizonyos nagysagrend is €s van egy jézan logika is arra
vonatkozoan, hogy mikor kell, ill. mikor ildomos tolni-sézni, ill. ezeket a munkdlatokat
elvégezni. Engedtessék meg neki az, hogy ha ilyen kritika érte a szolgaltatét — nem megvédve
Oket, vagy éppen sajat magukat — nagyon nehéz kiszamitani azt, hogy egy 6ra milva mi fog
bekovetkezni, vagy éppen a kovetkezd hajnalban mi fog torténni és ez sulyos Osszegekkel
jelentkezik az éves koltségvetésben. Koltséghatékonyan prébdlnak meg dolgozni, de nem
annak a rovdsara, hogy az utakon ne lehessen kozlekedni.
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Ormai Istvan polgarmester:
Délutan tettek valamit?

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A szolgaltatéval napi kapcsolatban vannak. A szerzédésben az szerepel, hogy hét-nyolc
centiméter magassagu ho esetén indulnak a hétolok. Folyamatosan figyelik az eldrejelzéseket,
annak megfelelden dontenek, hogy tolni, ill. s6zni kell-e az utakat. A s6zdsrdl tudni kell azt,
hogy egy olyan keverékkel dolgoznak, amit taldn az idén hasznélhatnak utoljara, az Unids
szabdlyozds még megengedi, ez s6 és flirészpor keveréke. Ez a keverék minusz 7 fok alatt
nem hatékony, nem oldja fel a jégmennyiséget.

A mai napon azt besz€lték meg a szolgéltatoval, hogy ha olyan mennyiségli ho leesik, akkor a
délutani-koraesti iddszakban egy teljes korli ho-eltakaritast végeznek €s a hajnali sikossig-
mentesitést megeldzendd, egy teljes korti szérdst is végre fognak hajtani.

Ormai Istvan polgarmester:

Ha mar széba jott, annyit szeretne még kiegészitésiil hozzatenni ehhez a témahoz, hogy a
gyalogosatkelok és a gyalogos-kozlekedok, jardak-atkelok, amelyek az Onkorményzat
kompetencidjéba tartoznak, azok kifejezetten rendezettek, nagyon jol szervezetten és nagyon
gyorsan tisztitjadk. Az év pozitiv és jO tapasztalata, hogy a munkatdrsak gyorsan reagédlnak a
problémara.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A kapott vdlaszt nem tudja elfogadni, ugyanis a gyalogos is tudja jelezni, hogy 4t szeretne
menni, ebbdl a szempontbdl teljesen érthetetlen és felfoghatatlan, hogy miért kell a féutcén az
auténak megdllni a piros jelzésénél, jelentésen szennyezve a kozlekedést, akkor, amikor
kaphatna z6ld jelzést is, mert az ellenkezd irdnybdl sem gyalogos, sem biciklis, sem auté nem
jon. Ugy kellene a rendszert beprogramozni, hogy miikodjon, a gyalogos t akar menni,
megnyomja a gombot €s megkapja a szabad jelzést 0 is.

A Torma Uzlethazzal kapcsolatos vélaszt sem tudja elfogadni, egyaltalan miért kellett azokat
a fakat kivdgni annak idején, ha nem torténik semmi. A Torma Uzlethdznak nem lehetne
tizemelési engedélye sem a megépitett parkoldk nélkiil. Meddig fogjdk ezt hizni? Meddig
lesz ez majd tologatva, hogy majd ekkor, majd akkor, majd ha az onkorményzat is csindl
valamit azzal a teriilettel, akkor fogja majd megépiteni a parkol6t? Magyarorszagon
mindenkitdl megkovetelik azt, hogy ha egy iizlethelyiséget épit, megfeleld szamu parkolot
épitsen meg hozzd, amennyiben nem teszi, nem kapja meg a nyitdsi engedélyét. Ezek a
szabalyok Nagyatddon is érvényesnek kellene, hogy legyenek.

Ormai Istvan polgarmester:

Képviseld urtdl kérdezni, hogy ez a ldmpa valamikor igy miikodott és most meg nem ugy
miukodik, ahogy miikodhetne? Valamikor optimélis szolgdltatdst nydjtott ez a lampa, most
meg nem igy miitkodik? Meg kell nézetni!

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:
Az irodanak van egy feladata, nézze meg, hogy hogyan-miként mikodik?

Ormai Istvan polgarmester:
Persze!

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:
Hozzajuk nem érkezett ilyesfajta panasz.
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Ormai Istvan polgarmester:

"

O sem tud réla, de azért nézesse meg az irodavezeto ur.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A Torma Uzlethdzzal kapcsolatosan szeretne egy-két félreértést eloszlatni. Egyrészt egy
hat6sagi ligyrdl beszélnek, amely nem a képviseld-testiilet hataskore, a jegyz0 hataskore ald
tartozik.

Maganteriileten beliil, egy tulajdonos hogyan-miként rendelkezik a fik metszésérdl, vagy
kivagédsardl, a tulajdonos feladata és az 6 dontési jogkore. Ebbe sem a hatdsig, sem a
képviseld-testiilet nem szolhat bele. Azzal teljes mértékben egyet ért a képviseld urral, hogy a
jogszabalyok mindenhol azonos formédban és azonos mdédon vonatkoznak mindenkire.
Nagyatdd varos épitési hatésdga is ugyanennek a személetnek az érvényre jutdsa mellett
hozza meg a dontéseit. Azért mondta el azt a fél mondatot, hogy hogy vannak 0sszefiiggésben
a parkolok, ill. a végleges haszndlatbavételi engedély — nem szeretné ezzel untatni a tisztelt
képviseld-testiiletet, mert nem az 6 kompetencidja ennek a dontésnek az eldontése — ha a
képviseld tur iigyféli mindsitésben szeretné esetleg, akkor ennek nincs semmi akaddlya, bar
nem latta, hogy az iigyben ilyen mindsitése lett volna.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Tovéabbra sem tud egyet érteni az irodavezetd tur altal elmondottakkal. Ennek az {izlethdznak
nem lett volna szabad kiadni az iizemelési és miikodési engedélyt. Ugy latja, hogy ebben a
dologban a hivatalnak a szemlélete semmit nem valtozott, igy most bejelenti, hogy ebben az
tigyben az ligyészséghez fog fordulni, hatdsdgi ligyekben az 4ltaldnos torvényességi
feliigyeleti jogkore alapjan ezt meg fogja vizsgéltatni, valamint azt is, hogy esetleg hivatali
visszaélés tortént-e az igyben.

Ormai Istvan polgarmester:

Ez egy kérdés volt, tehat err6l nem kell a testiiletnek allast foglalnia.

A forgalmi jelz6ldmpa iizemeltetdjét fel kell kérni arra, hogy nézze meg, hogy az eredeti
funkcidk visszadllithatéak-e, ha ennek nincs akaddlya, akkor allitsak vissza. Hataridé marcius
31.

Ormai Istvdn polgarmester megkérdezi Dr. Barbalics Istvan képviselot és a képviselo-
testiiletet, hogy az interpelldciéra adott véalaszt elfogadja-e.

Az interpelldcidra adott vélaszt Dr. Barbalics Istvan képviseld és 15 igen, 1 ellenszavazat és 1
tartézkodas mellett a képviselO-testiilet elfogadja.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Jegyzd asszonytdl kérdezi, hogy az oktdberi iilés utdn elindult szemét-iiggyel kapcsolatosan
van-e informdcidja, akkor arrdl volt sz6, hogy felmérik a lakok 1€tszaméat?

A Birdos Lajos Altaldnos Iskola rekonstrukcidja elkezdédott. A piacra kivezetd tt mellett, a
régi, volt kis bolcsédénél 1évo nyarfak kivagasat nem lehetne ezen program keretében
elvégezni? El0bb-utdbb ott szabadtéri palydk, ill. parkoldk lesznek, érdemes lenne még most
megritkitani ezeket a fakat. Sokaknak okoz gondot az altaluk okozott allergia. Strassbourg-ig
nem szeretne elmenni, de addig igen, hogy ebben a dologban valami dontés kellene,
méghozza azért, mert az egészségnek nem igazan kedveznek ezek a fak.

Meg szeretné koszonni a Varosgondnoksdgnak azt, hogy a Sportcsarnok el6tt a MultiCar-ral
eltakaritjdk a havat. Tudja, hogy ez a szakasz nincs benne a szolgélati ttvonalban — most nem
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arulkodni akar — de mindig eltakaritjdk ott a havat. Szeretné megkoszonni, foleg azért, mert
egy nap ott 20-30 csoport is megjelenik.

Jardakkal kapcsolatban azt tapasztalta, hogy a leesett hé mennyiségéhez viszonyitva
megfelelden le voltak takaritva.

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

A megfeleld hulladékgytijté edények kivdlasztisa okoz gondot a szolgaltatonak és a
szolgéaltatast igénybe vevonek is. A helyi rendeletben az szerepel, hogy egy fOnek a napi
hulladéktermelése 5 Liter. Ennek megfeleléen célszeri a hulladékgyiijté edényezeteket
kivalasztani. Felmeriilt az, hogy nem lenne sziikség a hdzban olyan nagy térfogatd edényzet
igénylésére, amilyet a szolgaltaté elvar, a hdzban laké népesség alapjan szamolva ki. A
hazban laké népesség szdmét az okmanyiroddban a lakcimnyilvantartdsnak tartalmaznia kell,
hiszen mindenkinek kotelezettsége, hogy meghatdrozott idon beliil a lakcimét, vagy
tartozkodasi helyét bejelentse. Ha valaki arra kivéancsi, hogy az adott hdzban hanyan laknak,
akkor a lakcimnyilvantartast veszi alapul. Ez jelentett gondot az érintett lakéhdzakban,
szerintiik nem annyian laknak a hdzban, mint amennyi a nyilvintartisban szerepel. Itt azt a
megoldast tudja javasolni, hogy gondoljak végig és rendezzék a lakcim-bejelentéseket, hogy
ténylegesen azok legyenek oda bejelentve, akik abban a hazban tart6zkodnak és akiknek ezt a
szolgaltatast igénybe kell venni. Nyilvan vannak olyan élethelyzetek, amikor életvitel-szeriien
nem ott tartdzkodik a lakos, ahova be van jelentkezve. A szolgéltat6é és az bnkorményzat sem
tudja kezelni ezeket a helyzeteket. Ha objektiv szempontot szeretnének, akkor a lakcim-
nyilvantartdsbdl kell kiindulni. Nem tudja, hogy az érintett lak6hdzakban okoz-e ez még
problémat, vagy az egyes lakok rendezték a bejelentést.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:
Elég driga ez a lakcim-rendezés.

Dr. Novak Janos képviselo, jogi tanacsnok:
Ingyen van, illetékmentes.

Ormai Istvan polgarmester:

Abban valtozas tortént, hogy a szallitdsi napok megvaltoztatisra keriiltek. Pénteken elviszik
az edényt, kitiritik azért, hogy a hétvégi nagyobb mennyiségli hulladék elférjen, ne egyenetlen
eloszlasa legyen a két szallitds kozott. A nyari honapokban a szelektiv gylijtOket kétszer
viszik el egy héten, ezzel dupldjara n6 a szallitasuk.

Az érintett lakéhdzakndl az egyeztetések nyoman csokkentették az edények tirméretét.
Tovdbbra is nehézséget okoz az az eltérés a vélt és a valés lakok kozott. Ugy vélik, hogy
annyian vannak, mert ketten laknak a lakdsban, azonban megfeleld0 médon kigytijtették a
lakok szamat és igy megjelent az eltérés. Az adatot a ko6zos képviselok ismerik, utdna is
néztek annak, hogy mi okozta ezt az eltérést. Eletszer(i okai vannak annak, hogy valaki nem
lakik ott, de be van jelentve. Ezt lekovetni ebben a rendszerben nem lehet. Jelen pillanatban
ott tartanak, hogy az elmondott harom dolog megtortént, tovabbi egyeztetés van az iigyben,
hogy hogyan lehetne feloldani ezt a problémdt, hogy tobben vannak bejelentve, mint
amennyiben valgdjadban ott laknak, akkor hogyan kell megosztani a dijakat. Ez még tovébbi
egyeztetés tdrgya. Nagyon gyorsan valtozik a 1épcsohdzban lakéknak a szama.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:
Egy nyarfardl van sz6, ami a Bardos Lajos Altaldnos Iskola teriiletét érinti. A rekonstrukcids-

/////

tevékenységrol szol. Ez a fa nem olyan helyen van, ahol befolydsolnd az épitési munkét. Ettol
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a fitél Eszakra esd teriileten a legkdzelebbi munkélat egy sportpalydnak az épitése. A
Sportcsarnok mellett van még hiarom hasonlé jellegii fa, amely ilyen problémadkat okozhat,
kivagasuk nem a jegyz0 hatdskore, a tulajdonos dontésétdl fiigg, hogy ezeknek a fadknak mi
lesz a sorsa. Nem olyan régen fogadta el a képviselo-testillet a koltségvetési
rendeletmddositast. Nagyon nagyméretli fakrol van sz6. Egy olyan tétel van a parkfenntartdsi
szakfeladaton beliil, a veszélyes fdk kivagdsa, amelyre kétmillié6 forint alatti Osszeg 4ll
rendelkezésre. Ha valaki figyelembe veszi a fak nagysagat, ill. hogy mennyibe keriil egy ilyen
fanak a kivdgasa, akkor elég egyértelmli a pédrhuzam, hogy ha ilyen kérések
megfogalmazddnak, akkor az eleve a koltségvetési tételeket is mdédositani fogja.

Ormai Istvan polgarmester:

Azt megértették, hogy ki kellene vigni ezt a fat, ezeket a fakat. Ezt vegyék bejelentésnek.
Ugy fogjdk fel, hogy érkezett egy bejelentés, amelynek az értelme, tartalma, hogy ezt, ill.
ezeket a fékat j6 lenne kivéagni.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:
Elsédlegesen egészségiigyi szempontbol vetette fel ezt.

Ormai Istvan polgarmester:
Ertik. A polgarmester az illetékes, megtortént egy bejelentés.

Dr. Ludas Laszlé képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

A korforgalomndl tapasztalhaté hibdk felmérésre keriiltek-e? Tortént-e jelzés a kivitelezd
részére? Gondol arra, hogy a szintkiilonbségek egyre inkabb kimutatkoznak a nyomsavban, ez
tdl korai-e ahhoz, hogy ennyi id0 alatt a terhelés ilyen szintvaltozasokat okozzon, ill. a belsé
kornél végig a perem le van szakadva, beolvad majd a ho és szétfagy az egész.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A kivitelez6 felé még jelzéssel nem éltek, hiszen a télnek még nincsen vége. Tapasztaltdk
ezeket a problémdkat és ezeken kivil is van még néhany, amely szerepel a
dokumentumokban. Mivel most nem lehet ilyen idében kivitelezési munkdkat végezni, ennek
akkor lesz itt az ideje, amikor kijon a jobb 1d0, pontosan azért, mert a beszivargd viz ott
megfagy és esetleg jobban szétnyomja, vagy egyéb kovetkezménye lesz. A jelzését
mindenképpen meg fogjak tenni, de a legvégsd hataridd, amikor még intézkedni tudnak és a
munkdkat még el tudjdk végeztetni a kivitelezdvel, az az egy éves garancidlis
feliilvizsgdlatnak az idépontja.

35/2010. (I1. 11.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felkéri:
A Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetojét:

- A Dalkia Energia Zrt.-vel készittessen egy tajékoztatét, amely bemutatja az
alapdij, a hodij és a melegviz-dij alakulasat az elmult idészakban. A tajékoztato
tartalmazzon tovabba egy Osszehasonlité kimutatist mas szolgaltatok araihoz
viszonyitva, valamint az artamogatas mértékének és osszegének meghatarozasat.

Hataridé:  2010. marciusi iilés
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto
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Végeztesse el a Torma Uzlethaz keleti oldalan elhelyezkedé teriileten az akna-
fedlapok szintre helyezését.

Hataridé:  2010. aprilis 30.
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

Vizsgaltassa feliil a Baross utca és a Bajcsy-Zsilinszky - Aradi utca
keresztez6désénél 1évé forgalmi jelzolampa jelzorendszer miikodését és
amennyiben sziikséges, intézkedjen a Kijavittatasarol.

Hataridé:  2010. marcius 31.
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

ElGterjesztés a Nagvatad, Liget utcaban 1év0, nagvyatadi 3347 helyrajzi szamu
beépitetlen ingatanra vonatkozd beépitési kotelezetts€g meghosszabbitasardl
El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 13. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete a 13. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangtlag — 17 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

36/2010. (1. 11.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormainyzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy Papp
Rébert Nagyatad, Ciklamen utca 2. szam alatti lakos — az eléterjesztéshez csatolt
kérelme alapjan — Nagyatad Varos Onkormanyzatitél vasarolt, Nagyatad, Liget
utcaban 1évo, nagyatadi 3347 helyrajzi szamu épitési telekre a 2005. februar 11.
napjan megkotott, és 2008. februar 6. napjan moédositott adas-vételi szerzodés 5.
pontjaban meghatarozott beépitési kotelezettségének 2010. februar 11. napjaig nem
tud eleget tenni.

2. A Képviselo-testiilet Papp Rébert Nagyatad, Ciklamen utca 2. szam alatti lakosnak a
benyujtott kérelme alapjan - tekintettel arra, hogy a telektulajdonos épitési
tervdokumentacioval rendelkezik — az 1. pontban megjelolt épitési telekre
vonatkozoé:

- adas-vételi szerzodésben — a beépitési kotelezettség teljesitése érdekében —
meghatarozott visszavasarlasi jogat jelenleg nem kivanja érvényesiteni,

- beépitési kitelezettséget meghosszabbitja,

- a beépitési kotelezettség, az elidegenitési tilalom idépontjat a 2005.
februar 11. napjan megkotott, és 2008. februar 6. napjan médositott adas-
vételi szerzédésben foglalat feltételekkel 2012. februar 11. napjaban
hatarozza meg azzal, hogy amennyiben az ingatlantulajdonos a beépitési
kotelezettségét nem teljesiti a telket az 6nkormanyzat visszavasarolja.
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3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét modositott adas-vételi
szerz6dés alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Téjékoztatja a képviselo-testiiletet, hogy eljart az ,.erkély-rolo-iigyben”. Megkeresték az
E.ON illetékeseit, alapvetden két kérdésben. Az egyik, hogy vajon csak Nagyatddon okoz-e
ez problémat Magyarorszdgon, a mésik, hogy van-e alternativdja ennek, hogy szerelje le. Ez
az egyszeriibb megoldas. Megkaptdk a vélaszt, amibdl roviden idéz.

Az elso kérdésre a valasz, hogy vajon csak Nagyatddon, vagy Magyarorszagon mdsutt is:
»Intézkedésre Nagyatddon keriilt sor. A reddny-iigyet egy lakossdgi panaszbejelentés
inditotta.”

A mésodikra a vélasz:

A hatdlyos miiszaki biztonsdgi szabdlyzat nem ad lehetOséget alternativdkra, igy egyeldre
csak az eredeti dllapot visszadllitdsa, vagy a gazkésziilék megsziintetése marad.”

Ez a vdlasz, annyi kiegészitéssel, hogy volt egy félreértés, hogy itt a gazt zarjdk el. Nem! Az
érintett gazkésziiléket, amelyik az erkélyre szellozik ki.

A valasz teljességgel elfogadhatatlan. Az els6 egyértelmiien. Ma Magyarorszdgon, ha van egy
probléma, amelyik a miszaki biztonsagi szabdlyzat szerint probléma, akkor az igaz, hogy
Nagyatddon probléma és sehol Magyarorszdgon nem probléma. Ez képtelenség. Ilyen nincs.
A masik pedig az, hogy egyeldre csak az eredeti dllapot visszadllitdsa a megoldas.

Mit tegyenek?

Dr. Ludas Laszl6 képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:
Nem tudja, az E.ON hogy sziinteti meg a késziilékeket, igy, hogy huss?

Ormai Istvan polgarmester:
Leplombalja, vagy kikoti.

Dr. Ludas Laszlé képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

Az E.ON szereptévesztésben van. Az E.ON egy szolgéltat6. Nem tudja melyik szolgaltat6
engedhetné azt meg, hogy 6 megszabja, hogy az egyébként éltala igénybe vett szolgaltatast —
és mi az igénybevett szolgaltatis? Maga a gdz, amit megvasiarol — a szobdban tabortliz
formdjaban haszndlja fel, vagy barmilyen mas moédon. Azért sarkit, mert azért van
szereptévesztésben — mar eredetileg sem értette — mert 6 egyet tehetne, mint szolgaltat6 a sajat
védelme érdekében, hogy megkeresi az épitésiigyi hatdsagot €s azt mondja, hogy szerinte
ezek veszélyesek és az épitésiigyi hatsag, ha ugy itéli meg...

Ormai Istvan polgarmester:
,INe hozd a nyakunkra oket!”

Dr. Ludas Laszl6 képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

...nem hatésdg! O egy gazdasigi tirsasig, aki ebben a szerepkorben, mint hatdsig akar
eljarni. Milyen jogon megy be a lakdsdba, ott milyen jogon intézkedik? Abszurditds, nem is
kell vele ilyen szinten foglalkozni.

Ormai Istvan polgarmester:
Tehat ne foglalkozzanak vele?
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Dr. Ludas Laszl6 képviselo, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:
Ne.

Ormai Istvan polgarmester:
A véleménye megvan, de most nem mondja el.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Amikor valaki 4j gazkésziiléket szereltet fel, akkor kérdés, hogy kié a felelosség? Az E.ON
nem kothet ra addig, mig meg nem nézi az dsszes sziikséges okmédnynak a rendben 1€tét, de a
felel0sség tulajdonképpen azé, aki az engedélyezett tervek szerint a késziiléket felszereli.
Egyet ért Ludas képviseldurral, az E.ON nem hatdsag, tehat utélag 6 ilyen alapon nem
avatkozhat be. Az mas kérdés, hogy ha a késziiléknek a felszerelése az eredeti tervekhez
képest a melléktermékek kivezetése szabdlytalan, ebben az esetben hatdsagilag kozveszély
okozdsa miatt, vagy az emberi élet veszélyeztetése miatt kozbe kell avatkozni.

Biztos, hogy nagyon rosszat mond most, ezek az erkélybeépitések veszélyesek €s
jogszabalyellenesek. Az E.ON-nak nincs joga a késziilékeket leplombalni és lezarni, de az is
biztos, hogy ezek szabvanyellenesek, jogszabdlyellenesek, nincs olyan engedélyezési terv és
nincs olyan kivitelez6, aki akér ,,schwarz-ban” is vallalnd most méar az ilyen késziilékeknek a
felszerelését. Valamilyen miiszaki megolddst kell taldlni. Az a javaslata, hogy arra
prébdljanak irdnyt venni, hogy milyen miiszaki megolddssal lehetne ezt kivaltani.

Ormai Istvan polgarmester:
Most megtudtdk az E.ON vélaszat, hagyjak.

Ormai Istvdn polgdrmester megkdszoni a munkét, a képvisel§-testiilet iilését 182 6rakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiko
polgarmester jegyzo
Piri Attila Tatrai Jen6
képviselé képviselé

jegyzokonyyv hitelesitok



