Ugyiratszam: ONK/10-1/2010

Jegyzokonyyv

Késziilt: Nagyatdd Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2010. januar 28-i
ilésérol, hangfelvételrdl

Jelen vannak: Ormai Istvan polgarmester, Rdk6czy Attila alpolgarmester, Sasvari Tamas
alpolgdrmester (aki késobb érkezik), Bakos Jozsef, Dr. Barbalics Istvan,
Batka Gyula, Boros Balint, Csendesné Muranyi Ibolya, Greller Kéroly,
Hubay Séandor, Kovics Kaéroly, Dr. Ludas Laszl6, Melsin Valentin, Dr.
Novak Janos, Piri Attila, Tétrai Jen6— képviselok

Meghivottak: Dr. Kovics Ildiké jegyz6, Dr. Nagy Vera aljegyz6, Dr. Pacari Judit
jogtandcsos, Kliment Tiborné, Dr. Druzsin Monika, Svégel Gébor,
irodavezetSk, Kutiné Csicskar Edit igazgaté, Varga Eva igazgat, Dr.
Biittnerné B6dy Agnes igazgaté, Egyed Arpad irodavezetd, Dr. Magyar
Tivadar tigyvéd, Freili Géza helyettes vezérigazgatd, Medical Investments
Zrt., Dr. Baksai Istvan iigyvezetd NagyatddMed Kft.

Tavol maradt: Dr. Bakacs Tiborné képvisel0 jelezte tadvolmaradasi szandékat
Ormai Istvan polgarmester:

Koszonti a megjelenteket, a VTV nézdit, a nagyatddiakat. Javasolja, hogy a mai iilés
jegyzokonyvének hitelesitoi Dr. Ludas Laszl6 és Dr. Novdk Janos képviseldk legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv hitelesitOkre vonatkozd
javaslatot.

A képviselO-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkozé javaslatot egyhangtlag — 14 igen
szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

4/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorméanyzatanak Képviselg-testiilete a 2010. januar 28-i képviseld-
testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitoiiill Dr. Ludas Laszl6 és Dr. Novak Janos
képviseloket valasztja.

Ormai Istvan polgarmester megéllapitja, hogy a képviselo-testilet — 14 fovel —
hatarozatképes.

Ormai Istvan polgarmester:

Az elmult héten tragikus hirtelenséggel elhaldlozott Kuzma Laszl6 orszaggytilési képviseld.
Kuzma Laszl6 a térség egyéni orszaggytlési képviseldje volt 2002. és 2006. kozott. Ebben a
ciklusban szintén orszaggytilési képviseloként szolgdlta ezt a térséget, Somogy megyét.
Rendszeres volt vele munkakapcsolatuk, nagyon sokszor részt vett a testiileti iiléseken, részt
vett a varos rendezvényein, programjain. J6 szivvel és tisztelettel emlékeznek meg réla.

Kéri a jelenlévoktol, hogy az emléke elétt néma feldllassal tisztelegjenek.




A jelenlévok néma feldlldssal tisztelegnek Kuzma Ldszlo orszdggytilési képviselo emlékére.

Ormai Istvdn polgdrmester javasolja, hogy a képviselo-testiilet a meghivoban feltiintetett
napirendeket targyalja azzal, hogy a 12. szdmu — ,,Beszdmold a bizottsdgok atruhdzott
hataskorben hozott dontéseirdl” cimi - napirendet ne targyalja, mert a bizottsdgok nem hoztak
atruhdzott hatdskorli dontéseket.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a napirendi javaslatot a kiegészitéssel egyiitt.

A képviseld-testiilet a napirendi javaslatot a kiegészitéssel egyiitt egyhangian — 14 igen
szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

5/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak KépviselG-testiilete a napirendek targyaldsara
vonatkozo javaslatot elfogadja és az alabbi napirendeket targyalja:

1.)

2.)

3.)

4.)

5.)

6.)

7.)

8.)

9.)

Javaslat Nagyatad Varos Onkorminyzata Képviseld-testiiletének 2010. évi
munkatervére
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Elé6terjesztés az onkormanyzat vagyonanak hasznositasarol szo6l6 30/2008. (IX. 1.)
onkormanyzati rendelet médositasara
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés az onkormanyzat tulajdoniaban 4all6 lakasok lakbérének
megallapitasarol szolo 9/1998. (IV. 1.) rendelet modositasarol
Eléadé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzo

Eléterjesztés a telepiilési folyékony hulladékkezelési helyi kozszolgaltatasrol sz6l6
20/2004. (VI. 1.) rendelet médositasarol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a vizterhelési dij megfizetésérol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Rinyamenti Vizikozmii Tarsulatban valé részvételrol
Eléadé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés Nagyatad Varos Onkormanyzata 2010. évi Kozfoglalkoztatasi
Tervének elfogadasara
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Medical Investments Zrt.-vel és a NagyatadMed Kft.-vel kotott
szerz6dések teljesiilésérol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagyatadi Ipari Parkban 1évo, nagyatadi 2707/8 helyrajzi szamu
beépitetlen ingatlan visszavasarlasara



El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

10.) Eloéterjesztés a Jozsef Attila Kollégium igazgatdéi allasanak palyazati Kiirasarol
Eléadé6: Ormai Istvan polgarmester

11.) Eléterjesztés a kozponti haziorvosi iigyeleti szolgalat feladatainak ellatasara
vonatkozo6 kozremiikodoi szerzédések megkotésérol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

12/A.) Tajékoztatéo a polgarmester képviselo-testiilet két iilése kozotti idoben végzett
tevékenységérol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

12/B.) Tajékoztato a jegyzo és a Polgarmesteri Hivatal képvisel6-testiilet két iilése
kozotti idoben végzett tevékenységérol
El6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzé

13.) Interpellaciok, kérdések

14.) Egyebek

Napirendek targyalasa:

1.) Javaslat Nagyatdd Vdros Onkorményzata Képviselé-testiiletének  2010.  évi
munkatervére
El6add: Ormai Istvan polgdrmester

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Sasvdri Tamds alpolgdrmester és Melsin Valentin
képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 16 fo

Ormai Istvan polgarmester:

A szokdsos moédon elkészitett munkatervi javaslat, az eldterjesztés részét képezi, melyben
azokat a napirendeket szerepeltetik, amelyek tervezhetdek, eldrelathatéak, megtargyaldsukra
mindenképpen sor keriil.

Kérdések:

Bakos Joézsef képviselo:

Emlitette polgdrmester ur, hogy azokat a kérdéseket fogjak targyalni, amelyek elore lathat6ak.
Ha van informécidja polgarmester urnak, oriilne, ha megosztana veliik, az eldterjesztés szerint
madr ismeri az oktéberi valasztds eredményét. Azt mar tudjdk, hogy ki lesz a polgdrmester, ha
esetleg elmondand, hogy all fel a testiilet, akkor azt megkdszonné.

Decemberben és egyéb honapokban meg van jeldlve, ugyhogy, ha tud errdl valamit
polgarmester ur, akkor hallgatja.

Ormai Istvan polgarmester:
Fején talalta a szoget a képviselo tur. Novemberben keriilték a megnevezést, majd
decemberben ismét visszatért, aztidn janudarban pedig ismét eltiint. Ha ez igy is lesz, ugy




latszik, hogy akkor novemberben és janudrban mégsem.

Igaza van, a vdlasztdsok utdn, novembernél, januarndl kivették és bennmaradt decembernél az
eloterjesztd neve. Elnézést kér a hibaért, ezzel moddositja a munkatervet. De csak a
munkatervet!

A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja az 1. szdmu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdad Viros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete az 1. szdmi napirend hatdrozati
javaslatat egyhangilag — 16 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezO hatdrozatot

hozza:

6/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a 2010. évi munkatervét
elfogadja.

Hatarido: azonnal
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

2) Eléterjesztés az onkormanyzat vagyonanak hasznositasardl sz616 30/2008. (IX. 1.)
onkormanyzati rendelet médositasara
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képvisel6-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangtlag — 16 igen szavazat mellett - elfogadja.
Nagyatdd Viaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének az onkormdnyzat vagyondnak

hasznositdsardl szolé 30/2008. (IX. 1.) Onkormdnyzati rendelet mdédositdsara vonatkozd
1/2010. (1. 28.) rendelete a jegyzOkonyv mellékletét képezi.

3) Eléterjesztés az onkormanyzat tulajdonaban allé lakdsok lakbérének megallapitasardl
sz616 9/1998. (1V. 1.) rendelet médositasardl
El6adé: Dr. Kovacs 11diko jegyzo

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képvisel6-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangtlag — 16 igen szavazat mellett - elfogadja.
Nagyatdd Viros Onkorményzata Képviseld-testiiletének az dnkormanyzat tulajdonaban 4llé

lakasok lakbérének megallapitasarol szold 9/1998. (IV. 1.) rendelet moédositasardl szo6lo
2/2010. (1. 28.) rendelete a jegyz6konyv mellékletét képezi.



4.) Eloterjesztés a telepiilési folyékony hulladékkezelési helyi kdzszolgaltatdsrol szold
20/2004. (VI. 1.) rendelet médositasardl
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsétja a rendelet-tervezetet.

A képvisel6-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangtilag — 16 igen szavazat mellett - elfogadja.
Nagyatdd Viaros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének a telepiilési  folyékony

hulladékkezelési helyi kozszolgaltatasrol szolo 20/2004. (V1. 1.) rendelet modositasarol szolo
3/2010. (1. 28.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

5) Eléterjesztés a vizterhelési dij megfizetésérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elmult hiarom évben mekkora birsdgot szabtak ki a szennyviztelep miikodésével
kapcsolatosan a kibocsatott szennyviz kornyezetre gyakorolt kdros hatisa miatt és ez
mennyiben befolydsolja a talajterhelési dij mértékét?

Ormai Istvan polgarmester:

Vizterhelési. Talajt mondott a képviseld ur, de ez a pontos kifejezés.

Kéri a kollégdjat, hogy valaszoljon a képviseld tr kérdésére, amennyiben tud. Harom évet
kérdezett, 2007-2008-2009. Erre kivéncsi a képviseld ur.

Nem tudnak erre vélaszolni.

Egyébként pedig a birsdgot a Viziigyi Hatésag az lizemeltetdre szabja ki. Kdzvetleniil nem az
onkorményzat felé jelenik meg a birsag kiszabdsa, a DRV Zrt felé jar el ebben a dologban.
Ezt csak a pontossdag kedvéért szeretné egyértelmiisiteni.

Természetesen befolydsolja a vizterhelési dijat, logikusan. Abban a szerencsés helyzetben
vannak, hogy a tavalyihoz képest jelentdsen csokkent a vizterhelési dij mértéke.

A képviseld drnak irdsban megadjak a valaszokat.

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A tegnapi ujsdgban jelent meg, hogy a nagyatddi szennyviztelepre az elmilt harom évben
tobb, mint 70 milli6 Ft-os birsdgot szabtak ki. Ennek abbdl a szempontbdl van jelentdsége,
hogy ugyan ezt a DRV fizeti meg, de ugyanakkor beépiti a vizdijba ezt az Gsszeget.

Arra lett volna kivédncsi, nagyon szomort, hogy pont a tulajdonos nem tudja, hogy mi torténik
a szennyviztelepén és hogyan miikodik és milyen hidnyossdgokkal miikodik és ennek
érdekében mit kellene tenni, mert ezt a kiszabott birsdgot a fogyasztok fizetik be. A teriileten
két nagy szennyezd van, a Konzervgyar €s a Cérnagyar. Az utébbindl kisebb mennyiség esik
az 0 terhére a kibocsatott szennyviznél, mig a legnagyobb részben a Konzervgyér okozza ezt a
nagyon nagy kdros anyag kibocsatast, ennek megfeleléen a birsdgot. Jelen esetben az




tigyészségnek van még jogkore arra, hogy fellépjen és intézkedjék a tulajdonos, azaz az
onkorményzat felé, hogy ebben a dologban valamit tegyen.

Ez egy nagyon fontos informacié €s nagyon sajndlatos, hogy pont az intézkedésre jogosultak
err6l nem tudnak, mert a karosanyag-kibocsatds megeldzése érdekében a tulajdonosnak
kellene minden intézkedést megtenni, eljarni és a megfeleld 1épéseket megtenni. Nem
beszélve arrdl, hogy egy az dnkormdnyzat dltal nem befolydsolhatd szennyezdre esd plusz dij
mértéket a hatdsdg, ill. a nagyatddi koziiletek fizetik meg, akkor, amikor a szennyezdk a
vizdijban amugy is az dnkormdnyzattdl jelentds kedvezményt kapnak.

Ugy gondolja, hogy erre a dologra vissza kell térni a képvisel6-testiiletnek, ezzel a dologgal
foglalkozni kell, mert a szennyviz-kibocsdtdsndl a kdros anyag mennyiség és annak alapjan a
kiszabott biintetés évrdl-évre novekszik.

Ormai Istvan polgarmester:

Pontositsak, ami elhangzott! Képvisel0 tr megnevezett két gazdasagi tarsasagot. Az egyik — a
Cérnagyér - nem bocsét be a nagyatadi tisztitora szennyvizet. Az 6t ért szennyvizbirsag nem
befolydsolja azt a kérdéskort, amirdl beszélnek. Ezt akkor tisztaztak.

A masik, éppen az imént mondta azt, hogy csokkent a vizterhelési dij mértéke 2009-rdl 2010-
re. Bz azért is van, tobbek kozott, mert az a viszonylag bonyolult szdmitas, ami alapjan
kiszamitjak ezt az 6sszeget, azoknak a tényez0i javultak.

A harmadik, hogy az lizemeltetd megfizeti a szennyvizbirsdgot, hiszen ¢ a felelose a
kibocsatasnak. Az eddigi gyakorlat szerint ezt a szennyvizbirsagot a szennyezést leginkabb
okoz6 gazdaségi tarsasag felé érvényesitik. Nem olyan régen, 2009. decemberi testiileti tilésen
beszéltek mar errdl a témardl, az tizemeltetd jelenlétében, aki az erre irdnyuld kérdésre azt a
véalaszt adta, hogy ez igy torténik — ahogy most elmondta -, ezt egyébként a gyakorlatbdl is
igy ismeri. Azt is hozzétette, hogy a kalkuldcioban ezt nem érvényesitik.

Ezeket szerette volna pontositani. Bar lesz egy napirend, ami ezzel a kérdéssel foglalkozik,
igy részletekbe nem menne most bele, de akik most ennél az asztalndl iilnek — és ebbe
Barbalics képviseld tr is beletartozik — pontosan kell, hogy tudja, hogy min dolgoznak éppen
a szennyviztisztitds vonatkozdsdban. Igaztalannak tartja a képviseld urnak azt a
megéllapitasat, hogy nem foglalkoznak ezzel a kérdéssel.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ha komolyan foglalkozna a polgarmester ur ezzel a kérdéssel, akkor lenne arrdl informadcidja,
hogy az Onkormanyzat tulajdondban 1évO szennyviztelepre az illetékes hatdsdg évente
mekkora birsdgot szab ki. Nagyon szomoru, hogy még ezt sem tudja.

Ormai Istvan polgarmester:
Ez egy szanalmas menekiilés volt, képviselo ur! Egy szanalmas menekiilés!

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja az 5. szamu napirend hatarozati javaslatat.
Nagyatdd Vidros Onkorminyzatinak Képviseld-testiilete az 5. szami napirend hatdrozati

javaslatat 13 igen szavazat és 3 tartézkodds mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot
hozza:

7/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

1. Nagyatdad  Varos Onkorméanyzatanak  Képviselé-testiilete egyetért a
Kornyezetterhelési dijrol szoléo 2003. évi LXXXIX. torvény alapjan Kiszamitott
vizterhelési dijjal, annak megosztasara a kovetkezok szerint:



Lakossagi fogyasztok 7,45 Ft/ m®
Koziileti fogyasztok és
el6tisztitoval rendelkezo fogyaszto 57,27 Ft/m’

2. A Képviselo-testiilet felkéri a szolgaltatast végzé DRV Zrt-t a szamlazas
lebonyolitasara.

Hatarido: 2010. februar 1.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

6.) Eléterjesztés a Rinyamenti Vizik6ézmi Tarsulatban valé részvételrol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

A tervezd kivdlasztisa mar folyamatban van, de érdekldédne, hogy van-e a kozelmiltban
készitett felmérés az érintett telepiilések lakossdgi hajlandésdgardl, ill. fizetOképességérol?
Melyik a legtavolabbi telepiilés?

Mennyi id0 a haladasi ideje a szennyviznek, amig beér a nagyatadi szennyviztelepre?

Kell-e deritomegsziintetés és telken beliili rdkotési tervrajz a lakossagnal varhatéan?

A kiépitett gerincvezetéktdl meddig szdl a csatlakozas? 1 méter, vagy beviszik teljesen a
lakasba?

Milyen més forrdsokbdl biztositja az 6nrészt az Snkormanyzat?

Ormai Istvan polgarmester:

Elnézést kér, hogy mosolygott az egyik kérdésnél, de a szennyviz haladdsi sebessége
vonatkozdsaban olyat feltételeznek a képviseld urak, hogy a polgdrmester... mibe adja meg a
szennyviz haladési sebességét? Milyen mértékegységben? Tényleg azt gondoljdk, hogy ezt
tudja? Ezt is {6l fogjak roni, hogy még azt sem tudja... még azt sem tudja a polgarmester,
hogy mennyi a szennyviz haladasi sebessége! De melyik dgrdl...kérdez vissza... melyik
agban? Az északi-déli?

Bakos Joézsef képviselo:

Nem azt kérdezte, hogy m/s, vagy egyebek. A haladasi id6 azt jelenti, hogy hany 6ra alatt ér
be. Mond egy példat. A Konzervgyar roppant biidos, kellemetlen szagokat okoz a varosban
hosszd évek 6ta. Harom 6rara datdljak a beérkezést, tehat a legtdvolabbi telepiiléstdl — tobb
atemel0 €s egyebek novelik a beérkezést — mennyi ideig lesz a vezetékben és varhaté-e, hogy
esetleg nem csak a nagyatddiak, hanem a kornyezd telepiilések is szagoljak?

Ormai Istvan polgarmester:

Erti 8, de gy gondolja, hogy mindenki érti, hogy miért mondta ezt.

Felkéri Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdjét, legyen segitségiikre a
valaszadasban, els6sorban a beérkezési idot kéri, hogy hatdrozza meg dganként.

Késziilt egy elozetes felmérés, megkérdezés az érintett teleiiléseken. Minden telepiilésen mds
volt az eredmény. Eldzetes megvaldsithatésdgi tanulmanyhoz késziilt ez a hajlandésagi
felmérés, melynek eredménye 50 %-t61 90 %.




Van egy 4ag, ezen Kutas-Otvoskonyi telepiilések vannak. A mdsik 4g: Rinyaszentkiraly-
Gorgeteg-Labod. A harmadik: Tarany-Haromfa-Bakhdza-Nagyatdd-Kivadar. Ezen a harom
agon torténik a halézat épitése.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A tervezési fazis most kezdddik. Eddig el6tanulméanyok voltak. Egy terv el0zetesen beadasra
keriilt, de a konkrét kiviteli tervek most fognak elkésziilni. A beérkezési idd, ha jol emlékszik,
hat 6rdn belill kell, hogy legyen, ez torvényi eldirds, természetesen ennek a tervnek ezt
produkélnia kell, hiszen ez el6iréas.

Maga a bekotés nem épitési engedély koteles. A gerincvezetékrdl minden egyes ingatlanra
bekotési lehetdséget biztosit maga a program, de utdna a bekotési hely, a gerincvezetékhez a
lecsatlakozds és a lakoingatlan kozott a tulajdonosnak a feladata és kotelezettsége bekotni és
megtenni ezeket az intézkedéseket. Hogy az egyes telepiiléseknél ez hogyan-miként mikodik,
helyileg szabdlyozzak. Nagyatdd varosdban — pontosan azért, hogy nyomon tudjak kovetni
ezeket, haldzatfejlesztés és a térképmadsolatok felvezetésére, a kozmiitérképek vezetésére —
tervet kérnek a bekotés pillanataban. Ez volt az eddigi gyakorlat.

Ormai Istvan polgarmester:

Azért tervezik megalapitani és l1étrehozni a Vizikozmu Tarsulatot, hogy ez, mint forrasgyljto
szervezet mikodjon a Szennyviztarsulds mellett. A lehetdségeik - nyilvan az érdekeltségi
egységekbdl a forrds egy része Osszejon — a vizi kozmiivek koncesszidés dijanak a
felhaszndlasa példaul, hitelfelvétel, ill. az iizemeltetdvel kotott hossza tavi megéllapodds, ami
lehet egy megeldlegezéses formdja a beruhdzdshoz kozvetleniil, idében konkrétan
behatdroltan sziikséges 6nrészhez. Igy gondolkodnak errél.

Kovacs Karoly képvisel6:

Oriil annak, hogy Kivadar is csatlakozhat a szennyvizhdlézathoz.

A hatédrozati javaslatban az 0sszeg is fel van tiintetve, hogy 260.000 Ft lesz a koltség. Ha
Lakastakarékpénztari szerzodéssel rendelkezik az illetd, akkor 100 hénapra 1950 Ft. Akkor az
195.000 Ft. Aki egy Osszegben fizeti, annak 260.000 Ft-ot kell fizetnie. Hol van ebben a
raci6? Altaldban aki egy Gsszegben fizet, az valamiféle kedvezményt szokott kapni. Hogyan
jott ki ez az 6sszeg?

Ormai Istvan polgarmester:
Azok a képviseldk, akik most jelentkeztek, kérdéseket szeretnének feltenni, ugye?
Akkor menjenek végig a kérdéseken.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A hatédrozati javaslat azt {rja, hogy Vizikbzmii tdrsulat létrehozadsit hatidrozza el az
onkorményzat. Az eldterjesztéses oldal aljan pedig az van, hogy az 6nrész osszegét 260.000
Ft-ban javasoltdk meghatdrozni, amelyet a Szennyviz Tarsulat elfogadott. Ha még nem hoztak
1étre egy tarsulatot, akkor az hogyan tudott barmit is elfogadni?

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Az elébb az irodavezetd dr azt mondta, hogy a gerincvezetékre a lakdknak kell rdkotniiik a
sajat koltségiikre. Tudomadsa szerint a jogi szabalyozds szerint minden vélheto rakotési helyen
a gerincvezetékre ki kell épiteni mér annak épitésekor az eldgazdst. Azt pedig maga a
tarsasagi szerz0dés donti el, hogy ezt az eldgazast a lakénak a telekhatardig viszik, vagy
pedig, ha a laké vallalta a kotelezettséget, akkor telekhatdron beliil egy méterre kell bevinni a




ledgazast. A gerincvezetéket késébb megbontani csak kiilon engedéllyel lehet, tgy tudja.
Rosszul értette esetleg?

Ormai Istvan polgarmester:

A Lakastakarékpénztarnak az egyik fontos eleme a viszonylag alacsonyabb Osszegli havi
takarékoskodds, de a dont6 része allami tdmogatds. Az éves megtakaritisnak a 30 %-at a
zéaraskor dllami tdmogatdsként hozzarendelik €s ezzel megnd a tékedsszeg. Ez a tOkedsszeg
fog kamatozni és a kovetkezd évi befizetésekhez megint hozzarendelik az dllami tdmogatést.
Igy fog folemelkedni a futamidé végére a sziikséges osszeg mértékéig. Tehat egyrészt dllami
tdmogatds, masrészt kamatozik ez a pénz.

Kovacs Karoly képvisel6:

Ezt érti, csak az, aki egy Osszegben fizeti ki ezt, annak tobbet kell akkor ezek szerint fizetni és
rdaddsul egy Osszegben, mint annak, aki kilenc éven keresztiil folyamatosan fizeti. Rendben
van, érti, hogy a kamatok rajonnek, de akkor nem érdemes egyben kifizetni.

Ormai Istvan polgarmester:

Azért lehet eldonteni, hogy ki mit szeretne, lehet, hogy valaki mégis tgy dont, hogy egyben
fizeti be, de ez a rendszer, igy mukodik.

Létezik egy téarsulds. Ez a kilenc Onkormdnyzat daltal létrehozott Nagyatddi Regiondlis
Szennyviztarsulds a palyazéja és kedvezményezettje ennek a programnak és emellett az
érdekeltek megszervezésére és a forrasgyljtésre keriil 1étrehozasra a Rinyamenti Vizikozmi
Térsulat. Ez a kiilonbség. A tarsulds miikodik és 6 a kedvezményezett é€s a dontéshozo, a
tarsulat pedig a szervezOmunkat végzi.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

Nem kell megbontani a gerincvezetéket, ,,T” csatlakozds lesz minden egyes ingatlanhoz. Ez
az a racsatlakozasi lehetdség, amihez hozza lehet kotni. Az ivoviznél van az a torvényi
eldirds, hogy egy méteren beliilre kell tenni az aknét és onnét megy tovabb.

Hogy a szennyviznél meddig fog becsatlakozni, egyrészt a tervek €s leginkdbb a koltségek
fogjdk megmondani. A csatlakozasi pont mindenképpen meglesz minden egyes ingatlanhoz.

Egved Arpad irodavezeté:

A 260.000 Ft-os hozzdjarulds mértéke két dolog fiiggvénye. Egyrészt a havi 1950 Ft-os
befizetés révén 100 hénap utan 195.000 Ft-ot fog fizetni az egyes ingatlantulajdonos, ehhez
65.000 Ft allami tdmogatds vehetd igénybe. Amikor egyodsszegli befizetésrol beszélnek,
valaszthatja az, aki nem kivdan 100 hénapon keresztiil fizetni 195.000 Ft-ot, az megteheti,
hogy egy alkalommal befizeti ezt az Osszeget a Vizikozmii Térsulds szdmldjara és a
Vizikozml Térsulds fogja a gyakorlatban a havi 1950 Ft-ot befizetni majd a lakaskassza
részére ez utin a személy utdn, és ugyanugy igénybe lehet venni a 65.000 Ft-os allami
tdmogatast. Kivétel ez aldl természetesen a nem magdnszemélyll ingatlanokat, mert nekik egy
0sszegben be kell fizetni a 260.000 Ft-ot.

Hozzaszolasok:

Bakos Joézsef képviselo:

Az elobb a kérdéseknél nem kajankodni akart, reméli ezt nem feltételezi réla a polgarmester
dr, csak a rizikéfaktorokra szerette volna rdirdnyitani a figyelmet. Ugy latszik, hogy a
képviseldtarsai is érzékelt€ék ugyanazokat. Polgdrmester tr elmondta, és ha belegondol, hogy
az anyagban az van, hogy 80 %-ra szamitanak €s azt mondta, hogy 50 és 90 %, akkor ez is
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rizik6, mert azért annak nem 80 az atlaga, de lehet, ugyanigy 50 %-os, mint 90. Az egyik
esetben tobb Onrész kell, a médsikban pedig kevesebb.

Azért kérdezte, mert a meglévo telepiiléseken van, ahol 60-70%-os. Ezért kérdezte, hogy
miért szamolnak 80-nal, de biztos, hogy a felmérdknek meg volt az okuk, hogy ezt jelezték.
Nem konnyl ez a szennyvizprojekt, Ldbodon mar 10 éve szeretnék megcsindlni és mar ott is
felmeriiltek aggélyok, mint j6 néhdny telepiilésen. Ha egy tandcsnok, egy képviseld
félreértelmezi, nem érti a racsatlakozast, akkor itt komoly munka var az el6készitOkre, hogy a
maminak is megmagyardzzak, hogy ,mamikdm, az egy méteres T eloszté rajta lesz a
gerincen, de onnantdl kezdve 60-80 ezer forint tobbletkoltséggel sajat magénak kell egy
iparossal bevitetni. Persze, ha maszekban viteti, akkor az olcsobb, de hat ezt az irodavezetd
jobban tudja...” Ez is egy olyan informéacié, ami esetleg meghdtralasra készteti a
jelentkezdket, mert ez tobbletkoltség. Elindult a hajé, de unids eldirdsok, meg talajterhelés
ide, meg oda, ez egy nagy horderejii projekt és az Onrészben sem igazdn biztos, mert ha
visszagondol, hogy a koncesszios dij kellett a varos mitkodéséhez, akkor egyéb fejlesztések
rovasdra kell majd a koncesszids dijat erre a teriiletre atcsoportositani €s akkor a hidny mas
oldalon fog jelentkezni. Ez a talajterhelési dij, amit kivetettek, nem hiszi, hogy olyan komoly
pressziét gyakorolt a lakdkra, mert ha ez igy lenne, akkor mindenki hanyatt-homlok kovetelné
€s rohanna, hogy mér pedig csatorndzzanak és hadd kossenek rd. Szerencsére Nagyatddot kis
mértékben érinti az emlitett kivadari varosrészen, de hat jo lett, volna ha az elmult években
onként és dalolva mar mindenki rakotott volna, nem tudja, hogy ezen a téren a mozgastér
mekkora, hogy hogyan lehet a lakdkat rdszoritani arra, hogy a koriilmények ellenére
csatlakozzanak.

Azt javasolnd a bizottsignak, hogy nagyon koriiltekintden jarjon el és kelloképpen
tdjékoztassdk a lakossdgot, hogy 2011. év elejére megbizhaté informacidval és tervekkel
rendelkezzenek ahhoz, hogy a tovabbi Iépésekre A-t, vagy B-t mondanak.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Szerencse, hogy polihisztorok vannak a testiiletben és mindent tudnak és a tandcsnok nem
tudja. Igaz, hogy ilyen kozmiiépitd tarsulatban mar részt vett, a szervezésben és az egész
lebonyolitdsban. Megmondja Bakos drnak részletesen, hogy ha olyan személy el6tt torténik a
ledgazas, aki nem jelentkezett erre a 260.000 Ft-os tagsagra, ott a csonknak egy méterre kell
eltdvolodnia a fovezetéktdl az ut alatt, aki pedig jelentkezett, anndl a szerz6déstdl fiigg, hogy
az ingatlan eldttig viszik be a vezetéket, de a gyakorlat az, hogy az ingatlanon beliil egy
méterre viszik be, mert azonnal nem musz4j rdkotni a hdztartdsdnak a szennyvizszolgaltatisat.
Ha esetleg ezt megnyugtatnd a Bakos urat, akkor kdszoni, hogy meghallgatta.

Bakos Jozsef képviselo:

Nem gondolta, hogy tandcsnok tr ilyen érzékeny, elnézést kér, ha esetleg megbantotta. Nem
polihisztor, csak ebben a témdaban bétorkodott utdnanézni a dolgoknak. Elismeri, hogy
tandcsnok ur sokkal jartasabb szennyviz-iigyben, tigyhogy elnézést kér még egyszer.

Ormai Istvan polgarmester:
Témaszkodni fognak a képviseld urakra a kovetkezo idészakban!

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Sz6 sincs réla, nem sértddott meg. Nem eldszor hangzott el, pedig nem rég 6ta tart az iilés,
hogy a polgdrmester ezt sem tudja, a képviselo-testiilet ezt sem tudja, a Novak tandcsnok ur
azt sem tudja... ez személyeskedés!
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Ormai Istvan polgarmester:

A Vizikdozmi Tarsulatban valé részvételiikre tesznek javaslatot, a csatlakozdsi dijra tesznek
javaslatot. Azt azért latni kell és taldn a vdros szempontjabdl ez a meghatdrozd, hogy e
program keretében a csatorndzassal még nem elldtott kivadari varosrészen tudjék kiépiteni a
szennyvizcsatorna-hédlézatot €s a nagyatddi szennyviztisztitonak a technoldgiai feldjitasara,
rekonstrukcidjira, egy Uj technoldgidnak a kiépitésére, korszerlsitésére fog sok keriilni,
amit6l azt varjdk, hogy minden olyan problémat megold, ami a szennyviztisztitdssal
kapcsolatos, azok a mellékhatdsok, amelyek jelenleg vannak, illetve a tisztitdsi hatarértéknek
a nagy biztonsdggal torténd, minden helyzetben valé megfelelés a cél. Ennek a programnak a
keretében tudnak erre Eurépai Uni6-s forrdst biztositani.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 6. szdmu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 6. szamid napirend hatdrozati
javaslatat egyhangilag — 15 igen szavazat mellett (egy képviselé nem szavazott) — elfogadja

és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

8/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete egyetért azzal, hogy a Kornyezet és
Energia Operativ Program ,KEOP-7.1.2.0-2008-0224 ,Nagyatad és Kkornyéke
csatornahalézatanak és Nagyatad szennyviztelepének fejlesztése” cimii, netté 4.245.700
eFt bekeriilési koltségii projekt megvalésitasahoz sziikséges sajat forrast lakossagi onero
bevonasaval kivanja el6teremteni. Ezért Vizikozmii Tarsulat létrehozasat hatarozza el a
tobbi beruhazasban résztvevé nyolc onkormanyzattal egyiitt, amely az Elozetes
Megvalosithatésagi Tanulmany alapjan 3 137 db ingatlant érint.

e A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy a Rinyamenti Vizikozmii Tarsulat
Szervez6 Bizottsag munkajaban Nagyatad Varos képviseletében résztvevé tag
Ormai Istvan polgarmester legyen, aki egyben a bizottsag elnoki tisztségét is
betolti.

e A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy a beruhazassal érintett ingatlanok
szamat figyelembe véve az egy érdekeltségi egységre (vizfogyaszté haztartas,
illetve beépitheto telek) es6 hozzajarulas:

- Lakastakarékpénztari szerzodéssel rendelkezok esetében 260.000,- Ft
legyen (100 honap alatt 1.950,- Ft/h6 osszegii havi torlesztésben),

- egyosszegii befizetés esetében 260.000,- Ft legyen,

- jogi személyek, illetve intézmény esetében 260.000,- Ft/vizfogyasztasi
egységben javasolja megallapitani, mely oOsszeget két részletben Kkell
megfizetni.

A Képviselo-testillet a projekt megvaldsitasahoz a lakossagi hozzajarulason til
sziikséges tovabbi oOnrészt mas forrasok bevonasaval biztositja. (pl. elkiilonitett
pénzeszkozok, hitel).

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hatarid6: értelem szerint
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7)) El6terjesztés Nagyatdd Varos Onkormdnyzata 2010. évi Kozfoglalkoztatdsi Tervének

elfogaddséra
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kimegy az iilésterembol Rdkozy Attila alpolgdrmester.
A képviselo-testiilet létszama: 15 fo.

Ormai Istvan polgarmester:

Tavaly kezdték el a kozfoglalkoztatds szervezését Nagyatddon. Az elOterjesztés értékeli az
elmult esztendd tapasztalatait, masrészt megfogalmazza azt, hogy 2010-ben milyen jellegli
feladatokra, hany f6 foglalkoztatdsit milyen konstrukciéban tervezzék. Annyit lehet
elmondani err6l a programrdl, hogy a kozfoglalkoztatott emberek gyakorlatilag az
onkorményzat szinte valamennyi intézményénél dolgoztak, tevékenykedtek. Elsdsorban a
legnagyobb 1étszdmban a Varosgondnoksdgon, de valamennyi intézménynél voltak olyan
munkakorok, amelyekben kozfoglalkoztatottakat alkalmaztak az intézményvezetok. A
tapasztalatok azt mutatjék, hogy értelmes- hasznos-sziikséges munkdval el tudtak latni ezeket
az embereket, s ez nagyon fontos koriilmény. Ok visszakeriiltek a munka vildgdba és
rendszeres munkavégzéssel és az ehhez kapcsol6dé munkajovedelemmel, sokkal jobb
helyzetbe keriiltek, hiszen a mostani szamok alapjan a rendelkezésre allasi tamogatas 28.500
Ft-ja helyett mintegy 60.000 Ft nett6 fizetést kapnak a minimélbérrel dolgozék. Ugy latjak,
hogy nagyon fontos jovedelemjavulds volt azokndl, akik ezt a munkat végzik és végezték az
elmult iddszakban. Nyilvan mas tapasztalatok is vannak, az anyag részletesen sz6l roluk.
2010-ben folytatni szeretnék ezt a konstrukciot, hiszen 2010. december 31-ig rendelkezésre
all az a kozponti pénziigyi alap, ami biztositja a finanszirozdsat. Azt kell tudni, hogy 95 %-os
allami tdmogatdssal miikodik ez a foglalkoztatdsi forma, az onkormanyzatnak az 5 %-os
onrészt kell hozzatenni. A mostani program szerint ez egy optimdlis helyzetet mutat be, 220
f6 foglalkoztatdsaval szamolnak, hogyha ez egy folyamatos, dllandé foglalkoztatds, ami egy
teljesen tervszintli dolog, hiszen ebben nyilvan lesznek valtozasok, akkor ez 13 milli6é Ft-os
onrészt igényel az onkormanyzattdl 2010-re és ennek fejébe 254 millié Ft dllami tdmogatést
kapnak. 254 milli6 Ft-ot tudnak ide hozni és odaadni a munkavéllaloknak, a nagyatddi
embereknek. Errdl szdl az eldterjesztés.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszoélasok:

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Orommel l4tja, hogy a feladatok a megitélése szerint teljesek.

A 7. oldalon szerepel a zoldteriilet-karbantartés, flikkaszalds, gondolja, hogy ez javitja annak az
esélyét, hogy valéban a varos egész teriiletén lehessen gyakrabban elvégezni a flikaszalast, a
szelektivitds csokkeni fog.

A vizelvezetd arkok tisztitdsa, mélyitése, karbantartisa vonatkozdsiban nagyon jelentds
szamu foglalkoztatott személyrdl van sz6. Ez iddig még nem latta, hogy ilyen jellegii
tevékenységet végeztek volna Nagyatddon, vidéki kozségekben mar igen. Bizik benne, hogy a
legrosszabb helyeken, ahol valéban mar a szomszédos telkeket, ingatlanokat veszélyeztetd
esoviz elvezetését, megoldasat mar el tudjidk kezdeni akar ezekkel, brigadokkal is.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdasra bocsatja a 7. szdmu napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a 7. szdmud napirend hatdrozati
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javaslatat egyhangilag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezO hatdrozatot
hozza:

9/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad ~ Varos Onkorményzatanak  Képviselo-testiilete ~ Nagyatad  Viros
Onkormanyzata 2010. évi kozfoglalkoztatasi tervét elfogadja.

Hatarido: 2010. februar 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

8.) Eléterjesztés a Medical Investments Zrt.-vel é€s a NagyatadMed Kft.-vel Kotott
szerzodések teljesiilésérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

A napirend targyaldsandl jelen van Dr. Magyar Tivadar iigyvéd, Freili Géza vezérigazgato-
helyettes Medical Investments Zrt., valamint Dr. Baksai Istvéan iigyvezetd NagyatddMed Kft.
képviseletében.

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

Ez az elbterjesztés a Varosi Korhdz- RendelOintézet miikodtetésbe addsaval kapcsolatosan a
két szerzodésben foglaltaknak a teljesiilésérol, a tapasztalatokrdl sz6l a mitkodtetésbe adastol
kezdddden a 2009. december 31-ig tarté idoszakot figyelembe véve.

Az elbterjesztésnek a felépitésesérdl mindenképpen érdemes beszélni, hiszen van egy
hagyomanyos, az Onkormdnyzati elOteresitéseknek megfeleld része, az ahhoz kapcsolddo
hatdrozati javaslatokkal, ill. egy melléklettel, amely egy szerzddés-modositasi javaslatot
tartalmaz, ugyanakkor az eldterjesztéshez csatoltdk és annak részét képezi az a tdjékoztato,
amelyet a vagyonkezeld, ill. a mikodtetd készitett errdl az idészakrol, amelyrdl beszélt.

A dokumentumokban megfogalmazottak koziil néhany hangsulyos és a megitélése szerint az
tigy szempontjabol legfontosabb kérdést szeretné kiemelni:

Az egyik — valéban ugy gondolja, hogy ez a legfontosabb - , hogy a targyalt idoszakban a
Viérosi Kérhaz- Rendeldintézet az egészségiigyi szolgdltatdsokat hogyan tudta biztositani?
Megfelelt-e annak a kivdnalomnak, annak az elvdrdsnak, hogy az egészségiigyi
kozszolgéltatasokat, gy a fekvObeteg-ellatdsdban, mint a szakrendelOben biztositania kell.
Ugy ldtja és a dokumentumok is ezt tartalmazzék, a tapasztalataik azt mondjdk, hogy ennek az
elvarasnak megfelelt a miikodtetés soran az intézmény.

A maésik, ami tulajdonképpen egy nagyon fontos és egyrészt a feladatellatast, masrészt a
feladatellatdshoz sziikséges feltételeknek a fejlesztését is befolyédsold tényezd, a finanszirozas
kérdése. Tobb mddon, tdblazatokban és grafikonokban is bemutatdsra keriil az, hogy miként
alakult az intézmény, ill. a miikodtetd finanszirozdsa az Egészségbiztositasi Pénztar részérol.
Az volt az alapelv és az alapkitétel, hogy azt a koltséget és a bevételek kozti kiilonbséget —
ami 2008. derekan, az adtadaskor megvolt — akarja a miikodtetd eltiintetni, megsziintetni, tehét
egy olyan gazddlkodast elérni az intézmény miikodtetése sordn, amikor a koltségek és a
bevételek 6sszhangban vannak egymassal. Ez, ahogy a tablazatok mutatjdk, egy nagyon gyors
—ugy gondolja, hogy kiilonb6z0d intézkedések nyoman és eredményeképpen — javuld poziciét
mutatott 2008. mésodik felének a végére, 2009. elejére. A kordbbindl sokkal konszoliddltabb
€s jobb gazdasagi-pénziigyi pozicidba keriilt az intézmény. Ha tovabbviszik ezt a gondolatot,
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akkor latjak azt, hogy mindez 2009. 1. negyedévét kovetden ismét egy romld tendencidt
mutat. Ez az az id0szak — 2009. dereka, masodik fele — amikor Magyarorszagon az
egészségligyi finanszirozdsnak a véltozdsa valamennyi magyarorszagi egészségiigyi
intézményt nagyon nehéz pénziigyi-gazdasagi helyzetbe hozott, hiszen romlott valamennyi
vonatkozdsban ez a finanszirozds €s gyakorlatilag Nagyatddon a kérhdzban tdjra termelddott a
koltségek és a bevételek kozotti kiilonbség azzal, hogy itt most a bevételek csokkentek, mig
ugye a koltségcsokkenés mar egyszer megvaldsult. Gyakorlatilag oda lett az az eredmény,
ami az ésszertibb-célszertibb és a hatékonyabb gazddlkodas soran létrejott.

Ez a masik olyan tényezd, ami jelentdsen befolydsolja az elmilt iddszakot, ill. jellemzi az
elmult iddszakot.

A harmadik, hogy a szerzdédéseikben rogzitettekhez képest a vagyonkezelés sordn a
vagyonkezelOre bizott vagyonnak az értékcsokkenését a vagyonkezeld nem poétolta vissza
teljes mértékben, ezt rogzitik az eldterjesztésben. Ez az értékcsokkenés-visszapotlas csak
részben valdsult meg, szdmukra nem elfogadhatd, hogy ez a helyzet igy maradjon. Ehhez
kapcsolodik és ezzel Osszefiigg, hogy a szerzddésben véllalt beruhdazasok-fejlesztések
idBardnyos teljesitése sem tortént meg maradéktalanul, ill. csak részben tortént meg, ez taldn a
pontosabb kifejezés. Ez is egy olyan tényezd, ami természetesen Osszefiigg a finanszirozasi
helyzettel, azonban mindenképpen, mint szerzddo fél, ezzel foglalkozniuk kell.

Végiil pedig, a mukodteto-vagyonkezeld folveti az egyiittmiikodés erdsitését, szorosabbra
vondsat az onkormanyzattal, ami nyilvanvaloan egy megfontolas targya lehet, azonban ennek
egyik véltozatdval kapcsolatosan az eldterjesztés hatdrozati javaslati részében egy allaspontot
fogalmazott meg az elGterjeszto.

Ormai Istvdn polgdrmester tdjékoztatja a napirend vonatkozdsaban meghivott partnereket a
targyalds menetérol.

Freili Géza vezérigazgaté-helyettes Medical Investments Zrt.:

Elnézést kér, amiért csak most ért ide a testiileti tilésre, de reggel 10 érakor Gyongyodson egy
hasonl6 képviselO-testiileti iilésen kellett megjelennie és csak 11-kor tudtak elindulni.
Bemutatja Baksai urat, aki masfél hete a NagyatidMed Kft és ezen keresztiil a nagyatadi
koérhaz tigyvezetd igazgatdja.

Elég részletes anyagot probaltak meg letenni a képviseld-testiilet asztaldra, melyben
bemutatjdk a kérhdz gazdalkodasat-helyzetét. Annyival szeretné kiegésziteni ezt a részletes
anyagot, hogy két évvel ezelott, amikor nagyjabdl ezeket a targyaldsokat elkezdték, akkor egy
egészen mar helyzetben targyaltak. Akkor azt redlisnak lattdk, hogy a kérhdazban van kb. egy
20-30 milliés olyan tartalék, amelyet ha lecsokkentenek, akkor az akkori bevételek
nagysagrendjének megfelelden null szaldon ezt a korhédzat el lehet mikodtetni és mellette
pedig a beruhdzasokat meg lehet valdsitani kiilonboz6 forrasok igénybevételével.

A kezdeti elképzeléseik mentén el is indultak, az addssdgendezés, a beruhdzdsok és a
koltségcsokkentések teriiletén. Egyszertien a mult évben egy olyan helyzetbe keriilt tobb mas
magyar kérhdzzal egyiitt a nagyatddi kérhdz, amikor is — nem tud masképp fogalmazni —
gyakorlatilag mivel az el6z0 reformtorekvés, ami 2007. 4prilisdban elindult és aztan valahol
félbemaradt, megbukott, abbamaradt, ennek kovetkezményeként az egészségiigyre fordithatd
forrasok mindenhol jelentdsen visszaestek, talan egy-két intézményt kivéve, az azért ugye jol
lathato, bar ezeket az adatokat nem latja, hogy azért van egy-két kiemelt intézmény, amely
természetesen erOpoziciéval rendelkezik és ennek megfeleléen akiar a tobbletpénzek
elosztasandl, akdr barmilyen mds teriileten azért elonyt élvez. Csak, hogy példat mondjon, a
sajté eléggé tele volt azzal, hogy most decemberben is 4,5 millidrd forint keriilt szétosztasra
az egészségiigyben, ez a nagyatddi korhaznal 14,5 milli6 Ft bevételt jelentett, tehat még a
kerekitési hibandl is kisebb 0sszegli timogatast kaptak ebbdl a nagyobb kalapbdl.
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A lényeg az, hogy a tavalyi évben az egészségiigyi reform félbemaraddsdnak
kovetkezményeként kevesebb forrds jutott a korhdzakra, ill. valahogy prébalja meg az
egészségligyi kormdnyzat ezt a strukturdlis helyzetet Ggy megoldani, hogy a forrasok
csoportositdsdndl bizonyos intézmények elonyt élveznek és bizonyos intézmények esetleg
hatranyt. Nagyatad egyik kalapba sem tartozik. Nem élvezett sem eldnyt — hozzateszi — sem
hatranyt sem, altaldban az &4tlagos forrdsvisszavondsnak a mértékét élte meg, viszont ez
tovabbi 20-30 millié Ft havi bevételnek a kivondsat jelentette az intézménybdl. Csak, hogy
példat mondjon: amikor mdsfél évvel ezeldtt, 2007. julius 1-jén atvették a korhazat, akkor
abban a hénapban 169 millié Ft OEP bevétel érkezett a kérhdzba, ha jol tudja, Baksai dr majd
javitja, akkor idén janudrban masfél év utdn 128 milli6 Ft. 30-40 millié Ft esik ki most mér
rendszeresen, havonta a tavalyi év els6 negyedévétdl kezdve az intézménybdl igy, hogy nem
kétmilliard forintrél indulnak, hanem havi bevételbol és abbdl kiesik 40 millidé, hanem mar
eleve arr6l a 165-169 milliés szintrél, ami egyébként szerinte ennek az intézménynek a
hosszu tavu jovojét tudnd biztositani. Ez a bevételi szint egy egészen mas helyzetet teremtett.
Megprébaltak kezelni a helyzetet bevételek oldalardl, lobby oldalrél, megprobéltak kezelni a
helyzetet természetesen koltség oldalrdl is. Az ellatasi kotelezettségeknek folyamatosan eleget
tettek, errél az oldalrél sem a kérhazat, sem a dolgozdkat vdd nem érheti. A dolgozdk el
tudtak l4tni a munkdjukat, 1étszadmleépitést nem hajtottak végre, a struktirat fenntartottak.
Mivel az latszik, hogy jelen pillanatban a koérhdznak havi 128-130 millié6 Ft-bdl kell a
struktdrdjat fenntartani, emellett gyakorlatilag a beruhdzasi elképzeléseiket jelen pillanatban
nem tudjdk megvaldsitani, masrészt pedig arra is bizonyos fokig fel kell késziilni, hogy
esetlegesen egy jovendo kormény esetében az egészségpolitika milyen szerepet szdnhat ennek
az intézménynek és egyaltaldn ennek az intézménynek a jovdéje milyen irdnyba halad.
Erdemes az egész beruhazdsi kérdést djratekinteni, erre nagyon jé apropé az a palydzat, ami
szintén ebben az elbterjesztésben szerepel, amelynek az elnyerésére azt gondolja, hogy
komoly esély van, hiszen a Dél-Dunéntul kifejezetten tdmogatott ebben a palydzatban. Sajnos
az egyéb struktira dtalakitdsi palydzatokon, amik februar 15-tel zarulnak, ill. februér 22-vel az
intézmény nem indulhat el, hiszen mar ott a feltételek hidnyoznak és hidnyoztak kordbbrdl is,
tobbek kozott nincsen SBO, nincsen OEP éltal befogadott siirgdsségi betegellatd osztaly stb.
érdemes ezeket az er6forrdsokat koncentralni, az egyiittmikodést megprobalni egy uj alapra
helyezni és ennek érdekében sziilettek azok a javaslatok, amelyek most itt a képviselO-testiilet
elé keriiltek. Hozz4 szeretné tenni, hogy abbdl a szempontbdl nem egyedi a helyzet, hogy ez a
forraskivonds nem csak ezt az egy intézményt €rinti, ez altaldban véve is igaz, latva most méar
més koérhdz gazdilkodésat is, ezek a forrdsok mdshol is hidnyozhatnak. Ott még egy-két
racionalizdlasi 1épést meg lehet tenni, 6k itt most, anélkiil, hogy az ellatdsi szinvonalon ne
valtoztassanak, nem tudndk meglépni, de hozzaiteszi, eddig nem is csokkent ez a szinvonal,
fonntartottak azt és fenn is kivanjdk tartani. Ennek érdekében sziilettek ezek a javaslatok.
Gondolja, ezernyi kérdés lesz ezzel kapcsolatban, ezért részleteire nem szeretne kitérni.

Kérdések:

Bakos Joézsef képviselo:

Ugyrendi javaslata a kovetkezd:

Miel6tt belevagnanak az volna a javaslata, hogy az eldterjesztés fontossagara és
nagysagrendjére tekintettel az SZMSZ A4ltal biztositott tobbletidot, a 10 perces
véleménynyilvanitast kérné a testiiletnek szavazdsra bocsdjtani.

Ormai Istvan polgarmester:
A késobbiekre nézve, ezt az inditvanyt a napirend megnyitasakor kell megtenni.
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Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja Bakos Jozsef képviseld iigyrendi javaslatat,
amely szerint a napirend fontossdgara vald tekintettel, a Szervezeti és Milkodési
Szabalyzatban meghatédrozott elsé hozzaszolas ideje 10 percben legyen meghatarozva.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatidnak Képviseld-testiilete Bakos Jozsef képviseld iigyrendi

javaslatat 12 igen,- 2 ellenszavazat és 1 tartézkodas mellett elfogadja és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

10/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorminyzatianak Képviselo-testillete Bakos Jozsef iigyrendi
javaslatara a Medical Investments Zrt.-vel és a NagyatadMed Kft.-vel Kkotott
szerzodések teljesiilésérol szolo eloterjesztés targyalasanak fontossagara valo tekintettel,
a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat alapjan az els6é hozzaszélasok idejét 10 percben
hatarozza meg - elfogadja.

Kimegy az iilésterembol Sasvdri Tamds alpolgdrmester.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tekintettel arra, hogy a palyazatban részt nem vevd NagyatddMed Kft. iizemelteti a korhazat
€s Ovele volt az lizemeltetési szerzodés megkotve, sem a palydzatban, sem késobb nem volt
arrdl szo, hogy a profitorientalt véallalkozas helyett egy nonprofit vallalkozasi forma fogja ezt
a korhézat tizemeltetni, nem errdl sz6lt sem a palyazat, sem a szerz6dés, és ennek ellenére a
koérhaz tizemeltetd Kft. ezt a formavéltast gy meglépte, hogy eldzetesen a masik szerz6do
félnek a hozzdjaruldsdt nem kérte ki. Erre szeretne magyardzatot kapni és azt szeretné
kérdezni, hogy ezzel kapcsolatosan, hogy szamoltdk ki, hogy 2008. évre, 2009. évre mennyi
helyi add-befizetési kotelezettségiik keletkezett, ezeknek eleget tettek-e és ha igen, mikor,
milyen formdban? A varos pedig mennyi ipartizési adotdl esik el azzal, hogy nonprofit Kft.
formdjdban mukodtetik a kérhazat?

A vagyonkezeldi és a mukodtetdi szerzédésben vallalt feladatok elmaradédsardl sz volt az
elOterjesztésben is, de az ember a szerzOdéshez koti magat, ill. azt Ggy tekinti, hogy az egy
fajta kotelezettség mind a két fél részEérdl, akkor miért nem jelezték elore, hogy ilyen jellegli
gondok vannak és nem tudjdk teljesiteni a szerz6désben véllalt kotelezettségiiket? Errdl mi a
masik félnek a véleménye?

Bejon az iilésterembe Sasvari Tamds alpolgdrmester.
A képviselo-testiilet létszama: 15 fo.

Az ez évi lizleti tervvel kapcsolatosan, sz6 volt arrdl, hogy a gazdasagi-tarsadalmi kornyezet
véltozasidt nem lehet pontosan eldre prognosztizdlni, de mégis hogy gondoljdk, ha olyan
kedvezodtlen helyzet kovetkezik be, hogy ezt esetleg a miikddtetok ill. a vagyonkezeld
barmilyen formédban nem tudnd biztositani, akkor milyen forgatokonyvet készitenek arra a
nem vart esetre, ha esetleg ezt a tevékenységet meg kivanndk sziintetni, hogy a tulajdonos és
az ellatasért felelds onkorményzat kello idoben fel tudjon egy ilyen jellegii 1€pésre késziilni,
nehogy ugy jarjanak, mint a szerz6dd partneriik, a Dalkia Zrt. A miatt aggddik, hogy nem
szeretne egy olyan jellegli értesitésrdl értesiilni, hogy példdul szombaton éjfélkor idejon a
varosi onkormanyzatnak a kozponti faxszamara egy iizenet, hogy befejezik a tevékenységet.
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Konkrétan arra lenne kivancsi, hogy ebben a vonatkozdsban szamithatnak-e barmilyen ilyen
jellegli 1épésre toliik fiiggetleniil is, €s ilyen esetben miként gondoljak azt, hogy hogyan
torténne-torténhetne kell6 idoben és megfelel6 moédon az iizemeltetésnek a visszaadédsa?

Kimegy az iilésterembol Dr. Novdk Jdnos és Boros Bdlint képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 13 fo.

Bakos Jozsef képviselo:

Polgarmester ur és Freili ur a bevezetOben tett kiegészités soran minden olyan koriilményt
ecsetelt, ami a palyazat ill. a szerz0dés megkotése oOta jelentdsen megvaltoztatta a ,,lednyzo
fekvését”. Mindenki ismeri €s tudatdban van, hogy hogy jutottak el iddig, de miutdn a cég
képviseldi megérkeztek és nem kell kinos helyzetbe hoznia az iigyvezetot, azért egy kis
multidéz6t szeretne tartani €s szeretné, ha néhany most felvetett, de kordbbi kérdésre
véalaszolnanak:

A pélydzat benyujtdsa elott ugy lettek tdjékoztatva, hogy a cég kb. 80 kérhazzal folytat
targyaldsokat és a legjobb intézményeket fogjak kivédlasztani, ha Nagyatdd ebbe beleesik,
akkor ez mindenkinek j6 lesz. Ez volt 2007. marcius 12-én, az akkori féigazgatét idézte.
Kérdése, végiil is hany korhdzzal van jelenleg szerzodésiik?

Az elsO taldlkozasukkor aggalyoskodott, hogy néhdny hoénapja alakult a cégiik, nincs
referencidjuk, kevés a tokéjik, 600 milli6 Ft-os fedezetigazoldst produkaltak, annyit
nyujtottak be, ugyanakkor — megint csak az akkori féigazgatét kell, hogy idézze — milliardos
hattérrél mesélt, amikor rakérdezett, akkor megerdsitette, hogy valoban millidrdok 4llnak.
Kérdése, hogy hol vetették be eddig a 600 milliét, mely teriileten? Hol van most az a 25
millidrd? Miért nem vették eddig igénybe?

Szintén kordbban elhangzott, hogy a nyildszarokat ki kell cserélni, olyan nagysdgrendii
feldjitas elott all az intézmény, hogy ehhez kapcsolati toke kell, amit a Medical Investments
Zrt.-t6l reméltek. Kérdése, hogy ez a kapcsolati toke per pillanat hol van és eddig hol volt?
Radnai Gyorgy volt az akkori egészségiigyi kormanybiztos, aki zdszlajira tlizte, hogy az
akkori egészségiigyi szolgaltatoktdl el kell venni az ellatas-szervezést, ki kell venni a
keziikbdl és belépési dij ellenében a biztositok kezelésébe kell adni. Ennek reményében
ugrottak bele, biztositdsi tapasztalatokkal felvértezve egy igen kockdzatos véllalkozésba,
lovészarki tapasztalat €s legfoképpen forgotoke nélkiil. Végiil is mire alapozva hitegették
tucatszam a koérhdzakat, koztiik a nagyatddi testiiletet is, hogy 6k az tidvozitdé megoldas a
versenytdrsakkal szemben?

A Pénziigyi Bizottsdg elnokét kérdezné, amennyiben esetleg nem rendelkezik a sziikséges
informdcidkkal, akkor kéri, hogy a Pénziigyi Iroda vezetd segitse ki, mennyi mult évi bérlet és
haszndlati dijjal tartozik és milyen volumenii a kordbbi évekrdl elmaradt addhétraléka a
NagyatdidMed Kft.-nek? A tobbit azért nem emliti, mert a tdjékoztatoban az van leirva, hogy
azokat rendezték.

A humdan er6forrds biztositdsa csak Ujabb koltségnovekedéssel lehetséges. Itt gondol arra,
hogy a tdvozd orvos helyett messzebbrdl kell hozni, valdszinli, hogy az eddigi gyakorlat
szerint tobb pénzért, honnan tudjdk megoldani? Honnan lesz fedezet abban az esetben,
hogyha marad a rend és nem mérséklddik a fluktuédcid, tehat tovabbra is eltdvoznak
szakemberek? El0 van irva a szakembergarda.

Utaltak arra, hogy a menedzsment ez iddig nem 4llt rendelkezésre. kérdése, hogy a jelenlegi
menedzsment most megfeleld-e?

Bejon az iilésterembe Dr. Novdk Jdnos képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo
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Kimegy az iilésterembol Melsin Valentin képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 13 fo.

Piri Attila képvisel6:

Az atvett mihibaperek milyen 0sszeggel csokkentették a koltségvetést?

Az oxigéntartdly beszerzése érték nélkiil hogyan lehetséges?

A 4. oldal aljan szerepel, hogy ,.tervezett fejlesztés nem valdsult meg.” Valami kimaradhatott,
hogy szdl ez a mondat?

Bejon az iilésterembe Melsin Valentin képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

Ormai Istvan polgarmester:
Ki kell hdzni azt a sort, az egy hiba ott.

Kimegy az iilésterembol Sasvdri Tamds alpolgdrmester, valamint Greller Kdroly, Kovdcs
Kdroly képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 11 fo.

Melsin Valentin képvisel6:

Kettévalasztana a kérdéseit. Kérdéseinek az els6 része az eloterjesztés kapcsan keletkezett, a
képviseld-testiilet illetékes tagjahoz sz6l majd, a médsodik része pedig a Medical Investments
Zrt. ill. a NagyadatMed Kft. képviseldihez.

Az eldterjesztés elején olvashaté a szallitéi megallapoddsokbdl jard 25 %-ot kifizették,
ugyanis emlékezhetnek rd, hogy az volt a megéllapodds targya, hogy az atvallalt
kotelezettségek teljesitése sordn a szallitokkal kotott megallapoddsbol esetleges tartozas-
elengedések 25 %-ban az Onkorményzatot illeti meg. Kérdezi az elbterjesztot, hogy ez
maradéktalanul teljesiilt-e a megitélése alapjan?

Mir kordbban sz6 volt arrdl, hogy a beigért fejlesztések csak részben valdsultak meg. 132,5
millié Ft-bdl, amit az elsd évre igértek, az eldterjesztés szerint 15,6 millid Ft valosult meg, de
ha hozzaveszik a kiilonb6z6 2009. évi beruhazasokat, akkor is csak 23 millié Ft-on, azaz kb.
17 % -on allnak. Az eldterjesztot, az ad-hoc bizottsdg ill. az Egészségiigyi Bizottsdg elnokét
kérdezi, hogyan értékelik a fejlesztésben torténd elmaraddst? Plane annak tiikrében, hogy
annak idején mintegy sikertorténet keriilt teritékre ez a szerzodés.

Ugyanez a kérdése az értékcsokkenés-visszapotlas kérdésében. Az anyagbol olvashatd, hogy
15,7 millié Ft elmaradés keletkezett a vagyonkezel6i szerzédésben rogzitett értékcsokkenés-
visszap6tlds terén az els évet illetden. Szintén ugyanezekhez a személyekhez szdlna a
kérdése, hogy ezt hogyan értékelik?

A cég képviseldit is kérdezné egyrészt, hogy mig az eldterjesztésben az szerepel, hogy az els
évre tett vallalasok 15,6 millié Ft értékben teljesiiltek, a beszdmoléban a NagyatidMED Kft,
ill. a Medical Investments Zrt. 84,3 millié Ft-os beruhazasrdl szamol be. Az eltérést mi
indokolja? Mi ennek az oka, hogy ilyen nagy szambeli eltérés van a megitélés kérdésében?
Felmeriilt, az anyag is emliti a kotbért. Az elmaradt beruhdzasok kapcsan az els6 év
vonatkozdsdban — eldterjesztot kérdezi — tortént-e szamitds, milyen 6sszegii kotbérrdl van szé,
ami kérdéses lehet, ami széba johet?

Tovabbi kérdései a tarsasag képviseldihez szdlnak:

Kinek koszontetik ezt a tdjékoztatdt, kitdl lehet igazén kérdezni, mert az nincs aldirva?
Elhangzott, ill. magdban az anyagban szerepel, hogy az datvett 563 milli6 Ft-os
adossdgallomanybdl 2009. év végére mar csak 50 millié maradt fenn, ha a Dalkia mar széba
keriilt, a kordbban, az atvételkor fenndll6 tartozas-dlloméany pedig rendezésre keriilt. Az anyag
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tartalmaz azonban az induldstdl szdmitva egészen 2009. december végéig, ill. 2010. évre
eldrevetitve egy pénziigyi tervet. Letudva az indulédskor atvett tartozasallomanyt, tudva 1évo,
hogy a Dalkidval perben éllnak és ott elég komoly 0Osszegekrdl van sz6, 200 millios
kovetelése van a Dalkidnak, az iizemeltetd szdmitdsai szerint, ahogy errdl értesiilni lehetett,
még a Dalkia tartozik 100 milliéval. Ezek az Osszegek a pénziigyi helyzet kimutatdsanal
hogyan lettek figyelembe véve, mert itt akar 300 millié Ft oda-vissza mozgdsrdl is sz6 lehet,
ha teszi azt, egy 200 milliés tartozdssal nem szamolnak, ill. beszdmitanak kovetelésként 100
milli6 Ft-ot. Ez megjelenik-e ebben a pénziigyi helyzetben és hogyan?

Az anyagban taldlhatd, hogy tobb, mint 100 milli6é Ft a lejart szdmladllomanyuk. Mennyivel?
Reméli nem 100-200 milliéval tobb! Ugyanebben a vonatkozdsban a Dalkia szerepel-e?
szerepeltetik-e a lejart szdmladllomany Osszeg szerinti meghatarozasanal, ill. ha nemcsak a
lejart szallité1 allomanyt veszik figyelembe, akkor per pillanat mennyi a szallit6i dllomanyuk?
Korabban is tdjékoztattdk arrdl a testiiletet, hogy kezdetben 500 ezer Ft torzstokéju Kft. vitte a
nagyatadi korhazat. Tavaly 10 millié Ft-os tokeemelést hajtottak végre és tervezik az ujabb
tokeemelést. A tarsasag sajat tOkéje és a torzstoke viszonya hogyan alakult, hogyan all1?
Ertékcsokkenésrél mar volt sz6. Az eléterjesztés kitért rd, hogy nem val6sult meg, a
tdjékoztatoban viszont az szerepel, hogy oromteli, hogy visszapétlasra Kkeriilt. Az
ellentmondast kéri, hogy magyarazzak, meg, hogy mi a kettd kozott a kiillonbség.

A tdjékoztatd 6. oldalan szerepel egy tablazat, amelyben a 2010. évet tervezik. Szerepel egy
ilyen sor, hogy ,,szakértok, tigyvéd, konyvvizsgédlé havi 6.400.000 Ft 6sszeggel betervezve”.
Mi minden tételt szerepeltetnek ezen a soron?

Tudva 1év0, hogy per pillanat sajat maguk tizemeltetik a kazant, meg szeretné kérdezni, hogy
ez a dij, amit szerepelnek, netté dij, mert van egy kiilsn AFA sor? Nem kalkuldltak se a fiités,
se a villamos energia kapcsan dremeléssel a 2010. évre, pedig lehet hallani, hogy jelentos
aremelésekkel lehet szamolni, ill. a flités esetében végig ugyanaz szerepel, ,,atalany aron”
fizetnek a szolgéltatonak. Ez a tétel, irjdk, hogy ,flités g6z-gaz (karbantartds)” mi mindent
tartalmaz? Tartalmazza-e a béreket is, amik a flités kapcsan felmeriilnek?

Bankkoltségek kapcsdn kérdezi, kamatok, szdmlavezetési egyéb dijak, mik jelennek meg ezen
a soron?

Szoéba keriilt a Paracelsus Népegészségiigyi Alapitvany, ami a kérhdz mellett miikddik és az
elmult j6 par évben is jelentds Osszegekkel, ill. kiilonbozd orvostechnikai eszkozokkel
tdmogattdk a kérhdz miikodését. A Paracelsus éltal nydjtott jelentds tdmogatds, mely az
anyagban is szerepel, az a tdjékoztat6jukban ugy szerepel-e, mint megvaldsitott fejlesztés?
Szerepel-e abban az altaluk bevallalt fejlesztésnek elszamolt, ha jol emlékszik, tobb mint 80
milli6 Ft-ba?

Képviseldtairsa mar emlitette a 1étszamhelyzetet. Meg szeretné kérdezni, hogy mire
szamitanak? Mit tudnak tenni ebben a kérdésben, ugyanis irjdk az anyagban is és kdztudomas,
hogy 2010. jalius 1-t6l nagyon szigori minimumfeltétel-véltozdsok lesznek, plane annak
tilkrében, hogy ahogy irtdk és az anyagban is lathat6, 2009. év végéig 518 millié Ft-os
minuszt halmozott fel a miikodés és a kovetkezd évben, ha nem szamitja a januar 85 millio
Ft-os plusz finanszirozas valtozasbol és a tobbletfinanszirozasbol adddik, akkor amellett 231
millié Ft 4jabb minusszal kalkuldlnak eleve? Ha ezt az egyenleget veszi, 146 milliéval nd,
Osszegszerlien mar 664 millié Ft-koriil jar, az majdnem 666. Nem akar viccel6dni ezzel, mert
nagyon komoly a helyzet és a 666, mint tudjak, nagyon rossz émen, mégis ilyen pénziigyi
helyzetben mire szamitanak?

Emlékezhetnek rd, a 2009. marciusi testiileti iilésen — ha jol emlékszik — a testiilet elé hoztak
egy tervezet-megdllapodast a Kaposi Mor Oktaté Korhdzzal, kérték a testiilet felhatalmaz4sat,
kiilonbozé szakmai egyiittmikodés vonatkozdsdban. Ebben a dologban tortént-e valami
elérelépés? Van-e valami fejleménye az egésznek? Hogy all ez a szerzddés megvaldsulds
tekintetében?
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Bejon az iilésterembe Sasvdri Tamas alpolgdrmester, valamint Kovdcs Kdroly, Boros Bdlint
képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

Freili Géza vezérigazgaté-helyettes Medical Investments Zrt.:

A Nonprofit Kft-vé val6 atalakuldssal kapcsolatban a feszegetett kérdés a helyi adétdl valo be
nem fizetés, vagy kiesés kérdéskore. A cég a Nonprofit Kft-vé vald dtalakulasat nem azért
kezdeményezte, hogy a varost a helyi adétdl ,,megszabaditsa”, vagy ezen adofizetési
kotelezettsége aldl kibujjon, hiszen ez a kérhaz, akar ki is miikodteti, akkor is a varosé. Ez a
helyi add kiesés, foleg ha megnézik a beszamoldt, gyakorlatilag ugyanigy a kérhdzban
maradt és a korhdzndl maradt. A 2008-as addkotelezettségiiknek eleget tettek, 2009-ben, ami
még hdatra van, teljesiteni fogjak.

A Nonprofit Kft-vé val6 4talakuldsnak egyszerien két oka volt, az egyik az, hogy vannak
olyan illetékek, vagyonkezelés és egyéb dolgok kapcsan, amelyek szintén tobb tizmillids
tételt tettek volna ki, amelyet ha megfizetnek, akkor szintén a kérhdz és a varos ellatdsabol
hidnyzott volna, a mésik oka pedig, hogy egyre inkdbb lehetett 1atni mar akkor a tendenciat,
hogy az EU-s pdlydzatok kapcsdn az egyszerii egészségiigyi szolgéltatd Kft-knél ez kizar6
tényez6vé valhat, ha valamelyik Kft. nem Nonprofit. A rehabiliticiés palydzat esetében is
egyértelmiien a Nonprofit Kft. van kitlizve. A struktdra-atalakitdsi palydzat esetében —
Gyongyoson indulnak — ott is Nonprofit Kft. a kikotés, ez tendencia fog megmaradni a
jovoben is. Maga a korhdz a Nonprofit Kft.-vé vald atalakuldstdl és a vdros nem veszitett,
hanem annak a lehetdségét probaltdk meg eldkésziteni, hogy inkdbb egyfajta elonyt élvezzen
maga az intézmény, hiszen, ahogy az anyagban is leirtdk €s valamelyik kérdés is fejlesztési
dolgokat is feszegetett, ha megnézik a pdlydzati anyagukat, nagyon sok mindent ugy
probaltak meg, hogy EU-s pdlydzatok kapcsan probédljadk meg ebben a kérhdazban
beruhdzasokat tenni és ehhez képest az Onerdt biztositani, mint ahogy ez a Rehab palyazat
esetében torténne, ill. torténik Gyongyodson. Sajnos ezek a pdlydzatok cstsztak. Azok a
palyazatok, amelyekrél most beszélnek, ezek most lettek kiirva. Pontosan ezek azok a
palyazatok, amelyeket egyébként vartak: A rehab pdlyazat, a struktura-italakitasi, energia-
racionalizdlasi pdlyéazat, ill. van olyan EU-s padlyazat, amely az energia-racionalizalasi
beruhdzasoknak az elokészitésére kaphaté térités. A Nonprofit Kft.-vé vald 4dtalakulds
egyértelmiien ezt a célt szolgélta.

Hogy ezt elore jelezték, vagy nem jelezték? A szerz6désben errdl nem volt sz0, hogy ezt eldre
jelezniiik kellett volna €s ilyen tilalom sem, ha méar ehhez kotik az egész torténetet. Lehet,
hogy ezt eldre jelezni kellett volna €s ebben hibaztak, ezt természetesen a testiilet fogja
megitélni. Ez tortént, a multat visszacsindlni jelen pillanatban mar nem tudja.

Tavaly is itt voltak, most is itt van az az anyag, amiben jelzik azt, hogy éppen hol all a kérhaz
€s természetesen a jovOben is idoben fognak jelezni, tehdt az a helyzet, amit a képviseld ur
felvazolt, hogy itt a kozponti faxra szombat éjszaka érkezik egy altaluk irt fax ... ezt tobb
okbdl nem tehetik meg. Tekintettel az elmult két évre, masrészt — mivel Bakos ur is kérdezte,
hogy hany helyen érintettek, mivel mas kérhdazban is érintettek, ez ott is egy elég rossz iizenet
lenne — harmadrészt pedig, azért nagyon elvonatkoztatna a helyzettél nem vonnd egy kalap
ald azt a helyzetet ami a Dalkia Energia Zrt.-vel kialakult és azt a helyzetet és azt a
kapcsolatot, ami Nagyatdd Varos Onkormanyzatdval fenndll. Ez két kiilon torténet. A Dalkia
Energia Zrt.-r6l ugy tudja, hogy itt volt mar beszamol6. Igen. A megfeleld informécidkat a
képviseld-testiilet elé tartdk, ott, abban a helyzetben mar nem volt més 1€pés annak érdekében,
hogy azoknak a jogoknak érvényt szerezzenek, amiknek gy gondoljdk, hogy érvényt kell
szerezni. Természetesen a birdsdg ezt megitélheti masként és ha megitéli masként, akkor
annak megfeleléen kell eljarni.
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Mire lehet felkésziilni? Erre most azért nehéz valaszolni, mert a kovetkezd két harom hénap
eleve egy politikai bizonytalansidgot rejt magdba - ezt valljdk be mindannyian - az egész
orszdgban, de az, hogy itt ilyen hitelen faxot kiildjenek, azt gondolja, hogy nem torténhet
meg. Ez az egyiittmiikodés nem erre predesztindlja egyik résztvevOt sem. Sem az
onkorméanyzatot, sem a cégiiket. Nem véletlen, hogy ez az eldterjesztés most ide keriilt. Ez az
eldterjesztés sem azt célozza, hogy ilyen mddszerekkel éljenek, hanem inkéabb valtoztatdsokat
szeretnének generdlni.

A pdlyazat benytjtasa eldtt volt egy komoly piaci offenzivdjuk. Nagyon-nagyon sok
onkorményzattal alltak kapcsolatban. Az, hogy ez az egész reformfolyamat megakadt, az,
hogy a pénziigyi forrasok elapadtak, - nem csak ezen a téren, mindenki nagyon j6l tudja, a
lakdshitelezést6l kezdve a lakossdgi szférandl, a vallalkozdsi szférdkon at, mindenféle
ipardgban — az elmult masfél-két évben forrdshoz jutni szinte a lehetetlenséggel volt
egyenértékii. Természetesen volt egy iizleti elképzelésiik, arr6l egyébként még nem tettek le
és remélik, hogy hosszitdvon ezen a piacon dolgozni tudnak. Jelen pillanatban érvényes
szerzOdésiik van a nagyatddi onkormanyzattal, a gyongyosi kérhdznak az iizemeltetésével és
vagyonkezelésével kapcsolatban és a szomszédos Szigetvaron is az ligyvezetést, ill. a vezetést
— mondhatja azt, hogy — a cég adja, ami pont azokndl a helyzeteknél segithet, amit szintén
Bakos 1r feszegetett, hogy szakember-kérdések megolddsa, esetlegesen tovédbbi
koltségcsokkentési lehetdségek, ez a szomszéd vélsdg bizonyos elényt ebbdl a szempontbdl
ennek a korhdznak is és Szigetvarnak is jelenthet, természetesen Gyongyos kevésbé.
Milliardos hattérrél beszéltek. Hol van ez a 600 milli6 és 25 milliard? Pontosan arrdl van szo,
amir0l az elobb is beszElt. Ha ezt az eldterjesztést elolvassak, akkor benne van, hogy idén
februarban mar 220 milli6 Ft kolcson fog bekeriilni ebbe a korhdzba, amit a Medical
Investments Zrt. tett be. Azért ez a mai egészségiigyi piacon nem kevés pénz. Fdleg egy olyan
helyzetben, amikor az elmult két évben — még egyszer emlitve és felidézve két dolgot —
egyrészt az egészségiigybol forraskivonds tortént, masrészt pedig eleve az egész banki-piaci
helyzet és az egész finanszirozdsi helyzet nagyon nagy mértékben romlott, nem csak az
egészségligy teriiletén, hanem ennél sokkal nagyobb kildtdsokkal rendelkezd iizleti
teriileteken, l4asd ingatlanpiac, gydgyszer... sajnos mindannyian annak a hétranyét élvezik,
hogy ez a vélsdg ebben az orszdgban is tombol és talan még tombol ma is, vagy remélik, most
mar nem sokdig. Ha megnézik, akkor az egészségiigy teriiletén hasonl6 tendencidkat lehetett
l4tni mas intézményeknél is.

Nyilaszarok cseréje, kapcsolati toke hol van? Arra nem tudtak hatni, hogy ezzel kapcsolatban
a palyazat fél évvel, vagy egy évvel kordbban kiirdsra keriiljon, arra viszont tudnak hatni,
hogy ha egy palydzaton elinduljanak, akkor azon j6 eséllyel nyerjenek. Ez a kapcsolati toke
megvan, nem véletlen, hogy bizonyos pélydzat szerepel ebben az anyagban, nem véletlen,
hogy — és most megint csak Gyongyost kell eldhoznia — azért iilt ott egy testiileti iilésen, mert
ott mar masik pélydzathoz adta a jévahagydsat a képviseld-testiilet. Ezeken a palydzatokon
val6 elindulds komoly lobbyerd nélkiil nem megy és remélhetdleg a nyerésben is ezeknek a
palyazatoknak a megnyerése is bizonyitja, hogy ez a kapcsolati téke megvan.

Mire alapozva hitegették, hogy a NagyatddMed a megoldas? Arra alapozva, amit két évvel
ezelott mondtak. Amit két évvel ezeldtt mondtak, abbdl sok mindent szégyellni nem kell. Az
egy akkori helyzetben sziiletett. Higgyék el, nem iilne itt, ha a nagyatddi kérhdznak havonta
ma is 167-169 millié Ft bevétele lenne. Azért azt ne felejtsék el, hogy az elmult két évben az
onkorményzatnak azon kiviil, hogy egy-két beszamol6t itt meghallgattak, azon kiviil, hogy a
Kft. és az Rt. néhany iigyeivel kapcsolatban tdjékoztatast adtak, vagy a testiilet kérdezett,
gyakorlatilag sok dolga a képviselo-testiiletnek anyagi értelemben nem volt, tehat az elmult
két évben a képviselO-testiiletet ettdl tehermentesitették.

Human erdforrds, honnan lesz fedezet, ha elmennek szakemberek? Ez egy picit azt a kérdést
vetiti magaba, vagy azt probalja meg sugallni, hoyg innen mennek el szakemberek. Igen, van,
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aki elmegy. Van, aki azért megy el, mert esetleg szakmailag valahol eldrelépést szeretne
elérni, van, aki — azt is Oszintén elmondja — azért mert el, mert kicsit ,,tdl sok az eszkimé és
kevés a foka”, magyaran a jelenlegi TVK korldtozas nem enged annyi beteget be a korhédzba,
ami esetleg bizonyos teriileteken ennyi orvosnak a megélhetését biztositsa. Egyet ne
felejtsenek el, azért sok szakember is jott ide az elmult masfél évben. Ami szerencséje most
ennek a teriiletnek, az az, hogy Pécsen most egy komoly 6sszevonds torténik az egyetem €s a
megyei kérhaz kozott. Ez nagyon-nagyon sok szakembernek a felszabaduldsat idézte eld, ha
hiszik, ha nem, j6 pér olyan teriilet van, Pécsen végzett, vagy ott €16 emberek, orvosok egyik
naprol a masikra egzisztencidlis bizonytalansagba keriiltek. Még Gyongyosre is jelentkeztek
egyébként koziiliik.

A menetrend megfelel6-e? Most nagy butasdgot mondana, ha erre valaszolna mésfél hét utan.
Természetesen az orrukra koppinthato, hogy az el6z0 ligyvezetés egy évig volt az intézmény
élén. Arrdl, hogy miért tortént ez a csere, nyilvanos iilésen nem szeretne besz€lni, tekintettel a
személyiségi és egyéb jogokra. Masfél hét utdn mondhatja azt, hogy igen, a menedzsment
megfeleld, de inkdbb az lenne a kérése, hogy kérdezzenek nyugodtan a kérhazban dolgozo
kollegaktol,vagy volt kollegaktdl, kérdezzék meg az ott dolgoz6 orvosokat, szakdpoldkat,
névéreket, éreznek-e valamit az elmult két hétben, éreznek-e valami valtozast, szerinte adjak
meg Ok erre a valaszt.

Atvett miihibaperekrél iigyvéd dr ad tdjékoztatdst.

Kimegy az iilésterembol Dr. Barbalics Istvdan képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 13 fo.

Dr. Magyar Tivadar iigyvéd:

Tudomadsa szerint az eldterjesztésben 1is szerepelt, hogy mennyi Kkeriilt kifizetésre.
Osszességében véve még 1.000.000 Ft sem. Egyszer keriilt kifizetésre 310.000 Ft, ez is egy
egyezség alapjan tortént meg, ill. egy birdsagi itélet alapjan 4,5 millié Ft-nak a 10 %-a,
410.000 Ft, mivel, a korhaz feleldsségbiztositdja dllja a 90 %-ot.

Az idei év ,termése”, hogy masodfokon elbuktak egy 12 millié Ft-os kartéritési kovetelést, de
allaspontja szerint az 1. foku birdsdg itélete volt a jogszer(i, mert az 1. foku birdsag elutasitotta
a keresetet, mig a tablabirésag II. fokon helyt adott annak. Tudomadsa szerint feliilvizsgélati
kérelmet fognak kérni abban a pillanatban, ahogy megkapjak a II. foki itéletet. Alldspontja
szerint a feliilvizsgdlati eljarasban pedig el fogjak utasitani a kereseti kérelmet a 12 milli6é Ft
értékben. Ezen tilmenden folyamatdban lényegében véve van még egy per, amelyben
szakértd lett kirendelve, a szakértéi véleménytdl fog fiiggni a per tovdbbi kimenetele és
Oszintén reméli azt, - ez csak egy maganvélemény - hogy nagyon keveset kell menniiik a
Pécsi Tablabirdsdgra, mert a tdblabir6sdg minden esetben a sértettnek, aki a felperes, annak ad
igazat, fiiggetleniil a szakértéi véleményektdl. Nagyon reméli, hogy ez nem fog tobbszor
eléfordulni. Ugy gondolja, hogy eddig a jogi védelem nagyon jél mitkodtt a kérhaz esetében,
mind az onkormdnyzat oldalar6l — engedjék meg, hogy kiemelje Dr. Pacéari Judit kivalo
munkdjat — ill. a mésik oldalrdl is jol mitkddnek ezek a dolgok. Nincs ezzel olyan gond, ami
ennél tobb szot érdemelne.

Freili Géza vezérigazgaté-helyettes Medical Investments Zrt.:

Oxigéntartdly érték nélkiili beszerzésére vonatkoz6 kérdésre nem tud vélaszolni, utdna kell
néznie, felirja €s ha mas nem, irdsban vélaszt fog adni.

Szallitoi tartozdsok, 25 %-os visszautalds, ugy tudja, hogy ez ligyben fizettek. Mi az eltérés
oka? Az anyagban 15,6, vagy 84 milli6, ezek kiilonb6z6 iddszakokra vonatkoznak. Elég
egyértelmil, hogy a 84 milliénak meg van jeldlve az idészaka. A 8. oldalon lathatd, hogy 15,4
millié is kiillonboz0 iddszakokra vonatkozik.
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Leirtdk, hogy miért kérik kotbér vonatkozasaban azt, amit kérnek, ezt lehet ragozni, de tovabb
nem szeretné.

Ki irta a tdjékoztatét? A tdjékoztatét a Medical Investments Zrt. és a NagyatiMed Kft.
munkatédrsai koziil tobben irtdk. Ha erre van sziikség, természetesen, mint a Medical
Investments Zrt. jelenlévd felelos vezetdje, ezt aldirja, a benne leirtak a véleményiiket és a
munkatérsaik véleményét tiikkrozik.

A pénziigyi tervben, hogy a Dalkia benne van-e? Nincsen benne, erre ez a vadlasza. Az, hogy a
perben hogy alakul a torténet, egyelore nem latjdk, februar 9-én lesz a mésodik napja a
pernek. Kiilonbozo kereset-kiegészitések torténtek mindkét €l részérdl.

Dr. Magyar Tivadar iigyvéd:

A NagyatdMed Kft.-nek az alapkovetelése 280 milli6 Ft volt. Jelen pillanatban, mivel a
Dalkia Energia Zrt.-vel a szerzddéses viszonyt fenntartottdk €s erre vonatkozdan nyilatkozatot
is tettek a birésdgon, a szerzOdéses viszonybdl szarmazéan van minddsszesen a Dalkia
Energia Zrt.-nek jelen pillanatban az ¢ 4llitdsuk szerint 200 millié Ft kovetelése. A kereset
beaddsa kozotti, ill. a Dalkia Energia Zrt.-vel a megsziintetés pillanatdban fennéllé 80 millié
tobblet jelen pillanatban a februar 9-i kereset-mddositdssal még tobb, mint 55 milliéval néni
fog, mert az itteni szakértéik felmérték az éllapotiat a miikodtetd Dalkia Energia Zrt. éltal
karbantartott eszkozoknek és azt kellett megéllapitaniuk, hogy ez kordntsem felel meg annak
a szerzddési feltételnek, annak a szerzddési kotelemnek, amit a Dalkia Energia Zrt. véllalt.
Ezért torténik meg 55 millié Ft-tal a kereset-kiegészités.

Még ez elott is tortént egy kereset-kiegészit€és, amely még 40 millidval felemelte a
keresetiiket. Alldspontja szerint olyan 350-380 milli6 Ft jelen pillanatban a keresetiik a Dalkia
Energia Zrt. 200 milliéjaval szemben. Ehhez hozza kell tennie azt, hogy a 200 milliés kereset
az a Dalkia Energia Zrt. részérdl az Osszes eddigi ki nem fizetett szamlat takarja. Ezeket a
szamlakoveteléseket természetesen vitatjak, abban az esetben, ha a birésag a koveteléseknek
helyt ad, akkor a Dalkia Energia Zrt. 1ényegében véve ki kell, hogy elégitse teljes mértékben a
kovetelésiiket. Ez azért nem szerepel a pénziigyi tervben, mert ennek a megéllapitdsa nem
csak a birdsag, hanem szakértoknek a feladata is lesz.

Bejon az iilésterembe Greller Kdroly képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

Freili Géza vezérigazgaté-helyettes Medical Investments Zrt.:

100 milliés addssaggal kapcsolatban, szakértd tigyvédi koltségek, kazan-tizemeltetés, banki
koltségek iigyében Baksai ur ad tdjékoztatast.

Az écs visszapotlds az anyagban vildgosan szerepel, ahhoz kiegészitést nem szeretne tenni.

A Paracelsus tulajdondban marad és a kérhdzban marad minden olyan vagyontargy, amit az
alapitvany vasdrolt. Azt azért szeretné megjegyezni, hogy a Paracelsus Alapitvany olyan
bevételi forrasbol részesiil, amely akar a kérhaznak a sajat bevételi forrdsa is lehetne. Latva
mas korhdzaknak a gyakorlatat, bizony-bizony ma ennek az alapitvanynak az évi 20,
valamivel 20 milli6é Ft folotti bevétele nem azért van, mert olyan hatalmas adakoz6 lehetdség
van itt a kornyéken, hogy az alapitvany évente plusz 22 millié Ft bevétellel tudna rendelkezni,
hanem egyszerlien azért van, mert vannak bizonyos szolgaltatdsok, amely szolgéltatisoknak a
bevételei a korhdz jelenlegi lizemeltetdje €s kordbbi lizemeltetdje - aki az Snkormdanyzat volt —
ezt atengedte és ezt nem bolygattdk és nem is kivanjdk a jovében bolygatni. Ennek fejében azt
gondolja, hogy az lehet egy kérés, hogy ezeket a beruhdzasokat probdljak meg esetiikben is
joindulatian figyelembe venni, hiszen ez a résziikrél egy gesztus, hogy ezeket a bevételeket
az alapitvanynal hagyjak. Gyongyoson ez pont forditva van, ott ez a kérhdz sajat bevételét
gyarapitja, viszont az ottani alapitvany évente csak 2-3 millié Ft-bol gazdalkodik.
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A minimumfeltételek teljesitése nagyon komoly kérdés. Az 1j minimumfeltételek két hete
jelentek meg, 601, vagy 604 oldalas anyag. Azt kell tudni, hogy bizonyos teriileteken
szigoritdsokat tartalmaz, bizonyos teriileteken enyhébb kovetelményeket ir eld. Tényleg
minden szakember prébalja meg ezt az anyagot értelmezni-olvasni. Jomaga kedden volt
Miskolcon a Regiondlis ANTSZ értekezleten, ott is hallgatott eléaddsokat ezzel a témdval
kapcsolatban, még két hetet varni kell, hogy mindent vildgosan lassanak, az ANTSZ is vitds
kérdésekben kialakitsa a sajat allaspontjat. Sok-sok olyan kérdés van, ami még ebben a
rendeletben esetleg tisztdzdsra vagy egyértelmii megfogalmazdsra szorul. Tudni kell, hogy
julius 1-t6l kell teljesiteni, a palydzatokon val6 részvétel segithet abban, hogy ezeket a
minimumfeltételeket teljesiteni tudjak majd.

Veszteség, mire szamitanak? Aprilis 11-e elétt semmire. Utdna pedig pontosan ugyan az a
vdlasza, mert fogalma sincs, hogy mi lesz dprilis 11-e utan. Elnézést, ha rossz datumokat
mond.

Ha egy kicsit kilépnek abbdl a szerepkorbdl, amiben mindannyian iilnek, akkor azt azért 1atni
kell, hogy a magyar egészségiigy egy nagyon-nagyon kulcskérdés lesz barki is fogja ezt az
egészségpolitikdt a kovetkezd évben tovabbvinni. Amit biztosra tud, az az, hogy a jelenlegi
helyzetnek a folytatdsdval senki nem lesz beljebb. Valaminek torténnie kell, természetesen
szazezer inform4cid ropkod a levegOben, természetesen tizezer elképzelés van, olvasott ilyen
programot, olyan programot, hallott ezt, hallott azt.

A Kaposi Mér Oktaté Korhdzzal az egyiittmiikddésre az itteni képviselo-testiilet a
jovahagyasat adta, a megyétdl visszajelzést még nem kaptak. Azt kell, hogy vélaszolja, hogy
ez egyelére abbamaradt. Ez lehet a felel@sségiik, esetlegesen lehet a kordbbi iigyvezetés
felel0ssége is. Ennek a jelentdségére Baksai urnak felhivtak a figyelmét a kivalasztas kapcsan.
Mindenképpen ezt az egyiittmiikodést meg kell valdsitani, pontosan azért, amit kordbban is
tobbszor emlitett, nevezetesen az egészségpolitikai realitdsok és a jovo érdekében.

Bejon az iilésterembe Dr. Barbalics Istvdn képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 15 fo.

Dr. Baksai Istvan iigyvezeté NagyvatadMed Kft.:

Természetesen az egyiittmiikodési szandékrol tudva, azonnal elkezdte az ottani féigazgatd
urat keresni, a jovO héten valdszinlileg Osszejon a taldlkozd, mert az eddigi id6pont-
egyeztetések nem voltak eredményesek.

Pénziigyi helyzettel kapcsolatban azt tudja mondani, hogy ha barkit ez érdekel, akkor
természetesen minden tovabbi nélkiil részletesebb vélasz is lehetséges konkrét szdmokkal
aldtdmasztva. Azért mondja mindezt, mert a pénziigyi helyzet naprél-napra véltozik. Az
egésznek az a lényege, hogy az, hogy nyilvantartanak lejart szdmlédkat, annak megvan a maga
csoportositdsa, a datum valtozdsaval az egyik kategoriabol a masik kategoridba keverednek at.
Osszességében — csak, hogy pontos szdmot mondjon — lejart szamlatartoz4s a tegnapi nap
folyaman 107 millié Ft volt, az, ami a tegnapi nap mar elsé napon lejartat is beleértve.

A 1étszamkérdést emelné még ki, hiszen ez tobbféle szempontbdl is megkozelitésre keriilt és
aggodas a szakember-utanpotlas irdnt. Az elképzeléseit ezzel kapcsolatban bizottsagi iiléseken
igyekezett kifejteni, ahol az is elhangzott, hogy ez egyéltalan nem egy konnyl ,,hazi feladat”.
Azt is elmondta, hogy természetszerileg a megyei koérhdzzal, ill. a klinikai kézponttal a
kapcsolatfelvétel megoldast jelenthet ebben a kérdésben, de ugy gondolja, hogy itt a
legfontosabb dolog az, hogy ez minél hamarabb elinduljon és mederbe keriiljon, tekintettel
arra, hogy itt az adott helyzetben nem kénnyli dontésekrdl van sz6. Nem csak egzisztenciélis
kérdés az, vagy egzisztencidlis kérdéssé valik elébb-utébb az, hogy ha egy orvos, aki
mondjuk 10-15-20 évet egy adott helyen dolgozott €s a pdcienseit otthagyva mondjuk
maganrendelésben és egyébben is gondolkodva hogyan lehet megoldani azt, hogy athelyezze
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a miikodési helyét egy masik varosba.

Ormai Istvan polgarmester:

Amikor a szerz6dést megkototték, néhdny pont a lejart szamldknak a kifizetésére vonatkozott
€s az ezzel kapcsolatos eljarasra. Az eddig felmeriilt kérdés az, hogy vajon ahol megallapodés
sziiletett elengedésrdl, és az onkormdnyzatnak abbdl jart annak a 25 %-a, azzal mi a helyzet?
A tényszerll ismereteik alapjan azt tudjdk mondani, hogy 494.500 Ft-ot kaptak ilyen cimen a
mikodtetdtdl és a kollégdi tettek egy megéllapitast, miszerint a megtakaritdsokbol adédo és
ezen 0sszegnél magasabb visszajuttatdsi kotelezettséget a vizsgalat nem allapitott meg. Tehat
vizsgéltdk ezt.

Az elbterjesztés elsO oldalan leirjdk azt, hogy a harom cimen bérleti dij, hasznélati dij és a
vagyonkezeldi jog atruhdzasdnak az ellenértéke fejében jard Osszegeket Osszességében
mondja, 2009. december 31-ig megfizette a NagyatddMed Kft., ill. a vagyonkezeld cég az
onkormdnyzat részére.

Piri Attilanak teljesen igaza van, a 2. oldalon, alulrdl a 7. sor torlendd. Az egy szerkesztési
hiba. Elnézést kér érte.

A kérdés-felvetések egy masik része €s errdl talan kicsit részletesebben is érdemes besz€lni,
az elOterjesztés is ezzel terjedelmesen, érdemben foglalkozik, van két olyan tényez0, ami a
szerzOdésben anyagi jellegli. Az egyik, hogy a vagyonkezelés sordn a kezelt vagyon
értékcsokkenésének a visszapotldsara igényt tartott az dnkormdanyzat a szerz6désben és most
is igény tartanak erre. Ez egy tényszeru allapot. Azt is megéllapitottdk, hogy ez részben keriilt
visszapotldsra. Ugyanez vonatkozik a beruhdzasokra és a fejlesztésekre is. Van egy szamdra
kiinduldsi pontot képez6 alapvetés, mely az, hogy természetesen nem dughatjdk a fejiiket a
homokba, hiba lenne nem tudomadast venni mindarrol, ami korilottik torténik és ami az
egészségligyben torténik, de van egy alapvetés, mely részérél a kovetkezd: az teljesen
egyértelmi kell, hogy legyen, hogy az egészségiigyi szolgéltatdsok biztositasdhoz sziikséges
feltételekhez ha eszkozre, berendezésre, beruhdzasi fejlesztési beavatkozéasra van sziikség,
kiegészitve a minimumfeltételeknek valé megfelelés kotelmével, akkor ezt meg kell tenni. Ez
nem képezheti vita és kérdés targyat. Az ezzel kapcsolatos beruhdzasok-fejlesztések
természetszerlien az ért€kcsokkenés visszapotlasdba keriilnek be és a beruhdzdsok-
fejlesztések kategoridjaba keriilnek be, de a mésodik 1épés ugyanebben a kategéridban, hogy
akkor az alapoktdl induljanak el, a vagyon értékmegérzése a masodik evidencia szdmadra.
Ezek nem képezhetik vita targyat, ebben kell tovabblépniiik a késObbiek sordn. Az ezzel
kapcsolatos kérdés-felvetésekre ezt tudja mondani.

A harmadik Iépcsdje ennek az a beruhdzasi-fejlesztési vallalds, ami nagyon egzakt médon
tortént meg. Tartalmdban, 6sszegszerlis€gében és iddintervalluméban erre az eldterjesztésben,
figyelemmel a szerz6dd partnernek a véleményére, vagy javaslatdra, gy reagalnak, hogy azt
mondjak, hogy mindazt, amit elmondott eddig, figyelembe véve é€s erre tekintettel egy a
helyzethez alkalmazkodébb és a mostanifinanszirozasi-pénziigyi helyzetet jobban kezeld és
figyelembe vevé modon kezeljék ezt a feladatot. Ez azt jelenti, hogy egy révidebb tdvra, éves
tdvra, éves intervallumra hatdrozzak meg egyrészt a vallalt beruhdzas-fejlesztés és hasonld
programbdl beemelve feladatokat, amelyek nyilvin egybeesnek a legsiirgdsebb, a
legfontosabb, a betegellatashoz elengedhetetlen dolgokkal, plusz amik esetleg szoba sem
jottek a palydzat beaddsa kapcsan, de beruhdzasi-fejlesztési jellegi dolgok.

Ha ezekben kozos nevezdre tudnak jutni, akkor ez egy dj rendszere lenne a szerz6désnek ezen
vonatkozdsdnak, ami ugy gondolja, hogy meg tud felelni a szerzddésben véllalt
kotelezettségeknek, hiszen azt egy csomagban kezelik, meg tud felelni azon szempontoknak,
amiket az imént elmondott és Osszességében meg tud felelni a szerz0désnek azon részeinek,
amelyek az 6nkormédnyzat szdméra mindenképpen érvényesitendéek. Lehet, hogy bonyolultan
fogalmazott, de biztos, hogy errdl kell majd még beszélni. Ezzel kapcsolatosan igy latja ezt a
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kérdéskort. Biztos, ki lehet ezt még részletezni, meg kell is.

Az is egy kérdés, az eldterjesztés és a hatdrozati javaslat is érdemben foglalkozik azzal, hogy
mit tegyenek a kotbérrel. Szembenéznek egy — és nagyon fontos, hogy megfontoltak legyenek
ebben a dologban — olyan helyzettel, hogy a kotbér-érvényesitésnek a teljesen objektiv-egzakt
szempontjait nem minden esetben lehet érvényesiteni. Mond egy példat: Van egy vallalas,
példaul egy 10 egységes vdllalds, egy funkcid, egy tartalom, annak egy 10 egységnyi értéke
meg van jelolve. A funkcid, a tartalom egy 5 egységnyi beruhdzdssal teljesiil. Erre a kérdésre
is vélaszt kell adni akkor, hogy most akkor teljesiilt a véllalds, vagy nem. Ez egy dilemma
példaul. A misik, az értékek kozotti kiillonbségek. Oridsi értékvéltozasok torténtek az elmilt
két év sordn. Akkor azt mondtdk, hogy ennyi, az most nem annyi értéket képvisel. Ezek
kozott kell olyan megoldast taldlniuk, hogy a tulajdonos Onkormdanyzat érdekei
érvényesiiljenek és ezek a mostani feltételek kozott teljesithetdek legyenek ugy, hogy a
legfontosabb szempont maradéktalanul érvényesiil, a betegellatasnak a feltételei biztositottak
legyenek. Ezt a kérdéskort ebben a megkozelitésben tudja kezelni, vagy értelmezni.

Az ad6 az addhatésagnak az asztala egyértelmiien. Egy elvi megkozelitést hadd tegyen: ha
ilyen van, akkor azt be kell fizetni nekik. Ide kell adni ezt a pénzt. Ez az onkorményzaté, mert
jar neki. De azért egy elvi megkozelitést hadd tegyen: ugyanannyi helyi adot veszitenek el a
kovetkezd 25 évben, mint amennyit az el6z6 25 évben! Mert errdl van sz6! Ezzel kellene
szembenézni!

Nyilvan lesz még a napirend targyaldsdnak olyan szakasza, amikor — mint eldterjeszto -
néhany mds szempontot is el kivan mondani, most bonyolitsdk le a hozzaszdlasokat.

Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Melsin képviselOtarsa azt allitotta, hogy a targyaldsok sordn egy sikerszerzddés jott 1étre. Ha
ahhoz képest értékelik, hogy a koérhdznak az el6z0 vezetés alatt - kiilondsen a targyaldsok
eredményes befejezését kozvetleniil megeldzéen — milyen sikerei voltak a kérhazndl €s mi
volt véarhat6, ha nem adjak miikodtetésbe, ill. vagyonkezelésbe a korhdzat, akkor ez egy
sikerszerz0dés volt, mert az egy cs6dhelyzet volt, amibdl kiemelték a kérhazat.

Ha semmi mdast nem emlit, csak azt, hogy mennyi addssdgtdl mentették meg az
onkorményzatot és mennyi kiadastél amidta miikodtetik a kérhazat, akkor méris a biidzséknek
a helyzetét javitottdk. Senki nem szdmolt egy vildgméretli gazdasiagi vélsaggal. Azon tul,
hogy a kormdnyzds az egészségiigyet, mas egyéb mellett, mint az oktatasiigy, vagy a
foglalkoztataspolitika tekintetében is milyen gazdasagpolitikat, ill. milyen politikat folytat,
ezek kozott a nagyon romld koriilmények kozott gy gondolja, hogy a miikodtetd a tdle
telhetdt — legaldbbis az érzése szerint — taldn nagy sz6, maximalisan megtette.

Olyan szerzodést kotottek, amibe nagyon sok biztositékot épitettek be hatalmas nagy vitdk
aran. Melsin képviselotarsa megkérdezte, hogy miért sikerszerzddés? Ha O esetleg ezeken a
targyaldsokon végig részt vett volna, semmi nem tiltotta, vagy esetleg még tdbben... ugyanis
Bakos tron kiviil nem nagy érdeklddés volt ezeken a bizottsdgi targyaldsokon, amelyek
nyilvanosak voltak. Nagyon oOriilt volna, ha egy még sikeresebb szerzddést tudtak volna
létrehozni, de tgy gondolja, hogy olyan biztositékokat épitettek be a szerzddésbe, amelyek a
miikodtetdn tdl a vagyonkezeld esetében is — itt idézné a beszdmoldjat a mitkddtetonek, a 15.
oldalt: ,,a koérhdaz elvesztése beldthatatlan karokat és kockdzatokat hordoz, ezt tudjuk
mindannyian” — beldthatatlan karokat és kockdzatokat hordozna betegelldtds szempontjabol.
De belathatatlan karokat és kockazatokat okozna egyébként a milkodtetonek és a
vagyonkezelOnek is, mert olyan szerzOdést kotottek vele, hogy abbol kibujni nem kis
veszteségek ardn tudna csak. Természetesen a kérhdz jelenlegi helyzetében az onkorményzat
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még csak nem is gondolhat arra, hogy a kérhazat feladjdk és Nagyatdd kérhaz nélkiil marad.
A kovetkezO6 négy-6t honap sorsdontd lesz. Taldn jinius tdjdn tudnak arrdl igazabdl
gazdasdagilag allast foglalni, de még akar politikai oldalrdl is megkozeliteni, hogy a varhato j
kormény vajon a kérhdzakat, az egészségiigyeket igy kezeli-e, mert a jelenlegi helyzetben a
kérhazak jelentds része egyszertien nagyon rovid id6n beliil bed8l. Igy nem lehet mitkddni.
Tessék elmenni az orszdgnak mds koérhdzaiba is, letekerik 16 fokra a flitést, leplombaljdk a
flutétesteknek a bedllitd csapjait, egyszerlien katasztrofdlis helyzetben van az egészségiigyi
ellatds. Szomort és katasztrofélis helyzetben. Ezt kikeriilni Nagyatddon sem lehet.
Természetesen azokat, amiket a polgdrmester ur elmondott, nem kivdnja megismételni, egyet
ért vele, nem azért, mert bélogat rd, hanem azért, mert a polgdrmester ur ezeket logikusan
mondotta el és kozérthetden.

A NagyatadMed Kft. 4talakuldsa semmilyen torvénysértd elemeket nem hordoz, a gazdasagi
szervezetekrdl a torvény maga is megujult, egyébként egy kiemelten kozhaszni nonprofit
szervezetnek — aki a pédlyazatokat figyelemmel kiséri — sokkal nagyobb esélye van kiilonb6z6
fejlesztési forrasok elérésére, mint egy nem nonprofit szervezetnek. Maga az, hogy a Kft.
beliilrdl alakult 4t, nem torvénysértd, legfeljebb annyit tesz hozzd, taldn illett volna
tdjékoztatni az onkormdanyzatot, de nem kotelezo.

A Paracelsus Alapitvannyal kapcsolatosan pedig osztja a vagyonkezeld, ill. mikodtetd
véleményét.

Melsin Valentin képvisel6:

Megvalaszolatlan kérdései maradtak, Novak képviseld trhoz, ill. jogi tandcsnok urhoz
csatlakozva koszoni polgarmester ur egyértelmu allasfoglalasat illetéen a kérdéseire. Ez volt
egy vildgos vélasz, amit mindig is szerettek volna.

Novak képviseld ur mondta, hogy ez a sikertorténet ez az 6nkormanyzat biidzséjét mennyivel
javitotta, ha 6 igy gondolkodik, akkor szerinte mi az, amitdl megszabaditotta a miikodtetésbe
adas elotti években, szerinte mibe keriilt az onkorményzatnak a kérhaz?

Ormai Istvan polgarmester:
Hozzéaszol4sok kozott tart a targyalas!

Melsin Valentin képvisel6:
Nem, a kérdéseket nem zarta még le polgarmester ur és vannak megvalaszolatlanok!

Ormai Istvan polgarmester:
Nehogy mar ezen vitatkozzanak! Hozz4sz6las!

Melsin Valentin képvisel:
Kérdés, polgarmester ur!

Ormai Istvan polgarmester:
Lehet benne kérdezni, legfeljebb nem vélaszolnak ra!

Melsin Valentin képvisel6:

Mert kényes akkor, valésziniileg!

Nem kapott vdlaszt a tarsasidg képvisel0jétdl arra, hogy az emlitett tokeemelések
vonatkozdsdban — megkérdezte, hogy a sajat toke €s a torzstdke viszonya hogyan alakul, ill.
hogyan 4ll. Vdlaszt kapott a lejart szallit6i tartozdsra, de nem kapott vdlaszt arra, hogy a
summa szallitéi tartozds az mennyi, hiszen, ahogy latjak a nem éppen rézsds pénziigyi
helyzetet, abbdl hamarosan lejart lesz a mar beiktatott, de még le nem jart fizetési
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kotelezettségiikbdl sajnos. Mikor kérdezte a 6. oldalon szerepld tabldzatokkal kapcsolatban a
szakértd,iigyvéd, konyvvizsgalok dijai, energiadijak, stb., Freili trtdl azt a vélaszt kapta, hogy
majd a NagyatddMed Kft. iigyvezetéje fog rd vdlaszolni, de ezek a kérdések
megvdélaszolatlanul maradtak, kérné ezekre a vélaszokat.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ugy vette észre, hogy még nem a hozzdszlasoknal tartanak, de mivel most a polgarmester Gr
hozzaszolast emlitett, a tdjékoztatd alapjan menne végig ezen az anyagon €s mondand el a
véleményét a tajékoztatoval kapcsolatosan.

Kezdi az eldzmények utdn a pdlyédztatidsnak az ismertetését, amiben megéllapitja, hogy a
Medical Investments Zrt. mint vagyonkezeld, valamint a Medical Investments Zrt. 100 %-os
lednyvallalata a NagyatddMed Kft-mint iizemelteto kotott szerzOdést Nagyatdd Varos
Onkormanyzatdval. Ez valéban igy van. Az, hogy ez jogszerii volt, vagy jogszeriitlen, még
kérdéses, mert tudva levoleg folytatédik azon per, amely azt szdndékozik eldonteni, hogy
Nagyatdd Viros Onkormdnyzata megkeriilte a kozbeszerzési torvénynek az eldirdsit a
palyaztatassal, ill. a pdlydztatds mell6zésével €s amennyiben ebben a kérdésben dontés
sziiletik, akkor a szerzddés a jogszertiségének a kérdései is valdoszinlileg ismételten téma lesz.

Ezen kiviill természetesen szintén ehhez kapcsol6d6é dolog, hogy a NagyatddMed Kft. nem
palyazott és mégis ¢ lizemelteti a kérhazat, ami erdsen, jogilag kétséges és kételyeket kelt
mindenkiben, aki egyaltalan az onkorményzat €s az 4llamhdztartdsi vagyonnal kapcsolatos
kérdésekkel foglalkozik, ill. ezekben a dolgokban dontési kompetencidval rendelkezik.

A miikodtetésnél vastagon kiemelik, hogy a kérhaz altal felhalmozott 563 millié Ft szallitéi
tartozas volt az, amit atvettek. Utdna pedig hivatkoznak arra, hogy 4tadésra keriilt a kérhaz
valamennyi kovetelése is, itt viszont egy forintot nem emlitenek, hogy mekkora dsszeget tett
ki és a kettonek kiillonbozete mennyi. A korrektséghez az is hozzatartozott volna, hogy ezt a
masik adatot is 14tjdk az anyagbol.

Hivatkoznak a vagyonkezelésnél arra, hogy 2008-2009. kozotti idészakban az dnkormanyzat
vagyona gyakorlatilag szinten maradt, az értékcsokkenés visszapotldsa megvaldsult,
ugyanakkor az eldterjeszté nem errél szamol be, hanem ennek az ellenkezdjérdl, hogy ezt
nem teljesitették. A két félnek az 4allaspontja ezek szerint frdsban rogzitett mddon eltér
egymastol.

A koltségek résznél ismertetik, hogy a legjelentdsebb tétel a koltségeknél, amit el tudtak érni,
az havi 20-25 millié Ft tartalékot jelentett, mert ezeket le tudtdk faragni. Természetesen
ismerik azt, hogy volt itt ANTSZ vizsgélat és nem allapitott meg semmiféle hidnyossagot,
tehat a koérhdz szakmailag rendben mikodott. Nem tudja, hogy esetleg ezt a fajta erds
koltséglefaragést a betegek hogyan érezték meg, mi a véleményiik err6l a dologrél, ez nem
deriil ki. Volt-e ilyen jellegli felmérés, vagy valamilyen monitorozés ebben a dologban, hogy
a betegellatas szinvonaldban ez hogyan jelent meg?

A bevételeknél ismertetik, hogy hogyan valtozott az OEP altal adott finanszirozds mértéke €s
hogy folyamatos a vardlista. Errdl az a véleménye, hogy célszeri lett volna ebben a
vonatkozdsban is valamilyen részletes adatot a képviselO-testiilet elé tirni, hogy pontos
ismeretiik legyen arra vonatkozdan, hogy itt a kérhazban mely teriileteken mekkora, milyen
hosszu ideig tart egy-egy elldtdsnak az eldjegyzése, mekkora idOtartamot tesz ki egy-egy
betegségre vonatkozdan az eldjegyzés?

Ismertetik, hogy 2009. tavaszdn a finanszirozds kaotikus szisztémdra valtott at, szinte
szerencsejatékka degradélta az egész rendszert. Ebben a megkozelitésben, a testiilet is tudja,
latja azt, hogy nagyon nehéz dolgozni és errdl a helyzetrdl sajnos a mostani kormanyzat tehet.
Ismertetik, hogy ez év januarjdban a Zrt. 160 milli6 Ft tagi kolcsont fog dtadni a
NagyatidMed Kft.-nek, hogy rendezze a banktdl szerzett beruhdzasi hitelét és igy
tehermentessé valjék. Ezzel a 2010 februdrjdban a Medical Investments Zrt. mint
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tulajdonosnak a tagi hitele meghaladja a 220 milli6 Ft-ot, ez nagyon dicséretes, hogy a
tulajdonos anyagilag ilyen mértékben hozzdjarul ahhoz, hogy a miikodtetd NagyatidMed
Nonprofit Kft. tudja teljesiteni a napi miikodési kiadésait.

A fejlesztéseknél emlitik, hogy a vagyonkezelési szerzodésben foglaltakat nem tudjdk
betartani, nem tudjdk teljesiteni, majd a javaslatban erre vonatkozdan tesznek is inditvanyt, ill.
olyan jellegh kezdeményezést, hogy ezzel kapcsolatosan a szerz8dést modositsak.

Részletesen elemzik az egészségiigyi-szakmai dolgokat, amelyet kdszonettel vesz, hogy ez a
korhéz a jelen helyzetben milyen médon azért megfeleléen miikodni tudott, tehat a mikodtetd
odafigyelt ezekre a dolgokra €s tényleg biztositani tudta a kérhaznak a miikodtetését.

Az Osszefoglalds aljan vastagon kiemelt 0sszegzés azért aggodalomra ad okot, amelyben azt
irjak, hogy ,,sem a Medical Investments Zrt.-mint vagyonkezeld, sem a NagyatiMed Kft-mint
tizemeltetd nem tudja egyediil biztositani az elégtelen OEP finanszirozasbol 2010-ben is
hidnyzé — véarhatéan — masfélszaz millié Ft-ost tételt.” Ha nem tudjdk ezt biztositani, akkor
nem volt célszerlitlen a napirendi pont elején feltett kérdése, hogy akkor vajon mire
szamithatnak, hogy mi fog kovetkezni. Tesznek javaslatot is, hogy a miikodteté Kft-vel az
onkorményzat vegyen részt. A tisztelt kollega tudja, ismeri, hogy az dnkorményzat csak olyan
gazdasagi tarsasaggal vehet részt, ahol tobbségi tulajdonnal rendelkezik. Ezt a 1épést
valészinli, hogy nem kivdnja megtenni, mert ezzel gyakorlatilag visszavenné a koérhaz
tizemeltetését.

Csatoltak az anyaghoz kozosen, vagy az eldterjesztd részérdl egy vagyonkezeldi, hasznélati
modositdsi szerz0dés tervezetet, amelyben hivatkoznak arra, hogy a NagyatddMed
Egészségiigyl Szolgaltatd Nonprofit Kft. névre valtozott a kordbbi lizemeltetOnek a neve és a
névvaltozds jogutddlast nem jelent. Ez valéban nem jogutédlds, hanem tarsasagi
jogalanyvaltozds tortént ennél a cégnél, aminek viszont sulyos anyagi kovetkezményei
vannak a tulajdonosra, a nagyatddi onkormdnyzatra nézve, ami emlitett, a polgdrmester ur
véleményével ellentétben igen is nagyon keményen hdtrdnyosan érinti az onkormdnyzatot €s
ezt a masik fél az onkormdanyzat hozzdjaruldsa nélkiil nem tehette volna meg. Ezt nagyon
baratsdgtalan 1épésnek tekinti.

Bakos Jozsef képviselo:

Béar, mar nem kivant kérdezni, de miutdn volt szives a polgarmester ur figyelmeztetni az
tigyrendi gombnyomdsra, akkor engedje meg, hogy viszonozza a szivességet, megerositi,
hogy elfelejtette lezarni a kérdéseket.

Qrmai Istvan polgarmester:
Alljanak meg, képviseld ur, megengedi?

Bakos Jozsef képvisel6:
Meg.

Ormai Istvan polgarmester:

Tehat egy teljesen folosleges, abszolut folosleges dologrdl beszélnek, ugyanis, aki el akarja
mondani a kérdését, az elmondja €s aki pedig arra hivatott, hogy valaszoljon, annak meg az a
dolga, hogy eldontse, hogy valaszoljon, vagy nem. A kérdések végén, a kérdésekre adott
védlaszok végén a polgarmester is valaszolt az Ot érintd kérdésekre, majd azt mondta, hogy
most hozzdszdlasok kovetkeznek és majd a vita sordn a tovabbi allaspontjit, véleményét
kifejti.

Kimegy az iilésterembol Csendesné Murdnyi Ibolya képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.
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Bakos Jozsef képviselo:

Ezt a hozzaszolasokat nem hallotta, elnézést kér, ha elkeriilte a figyelmét, de hangstlyozza,
nem kivant kérdezni, viszont egy megjegyzése volna. Polgidrmester ur képviseldtarsanak
mondta, hogy a kordbbi években sem volt iparizési addja az intézménynek, azért hadd
emlékeztesse — és itt egyet ért a képviseldtarsaval — hogy a tulajdonost hitrdnyosan érinti ez a
tranzakcié, ugyanis a kétmillidrdos koltségvetése bent volt az Onkormanyzat
koltségvetésében, amelyet eldszeretettel haszndlt idOnként a Varoshdza, de err6l most ne
beszéljenek.

Ko6szoni Freili urnak a védlaszokat. Méltanyolja €és respektdlja a menedzsment igyekezetét,
amellyel kordbban is jelzett elképzeléseik szerint igyekeztek a korhdzat kihozni az intenziv
osztalyrdl és elinditani a rehabilitiacié utjan, de jelzi, hogy rossz az irdny! Nem a liftkezeld
tévedett a gombbal, hanem a menedzsment, ugyanis meglitisa szerint a kérhdz nem a
rehabilitacid, hanem a prosectura felé tart. De most a mai nap nem errdl sz6l, hanem arrél,
hogy a kordbban kotott szerzodést idéaranyosan értékeljék és mindsitsék.

A maga részérdl az eddigi egy-masfél éves teljesitményt j6 kozepes kettesre értékeli. Itt mdr
elhangzott minden. Nem kivdnja megismételni.

Egyet ért polgdrmester urral, ami nem gyakori, de héit tegnap azért egyeztettek és a
nézetazonossag megsziiletett. O elmondta, most csak diéhéjban ismétli, hogy mindkét félnek
az az érdeke, hogy ez az intézmény ne menjen csOdbe és kimdsszon a godorbdl és tovabbra is
mikodjon. A tulajdonos onkormdnyzatnak ehhez nagyon szitk a mozgéstere, csak abban
biznak, amiben az tizemeltetd, hogy jon egy kormanyvéltds és taldn a finanszirozas j6 iranyba
mozdul el. Partner abban — és gondolja képviselOtarsai ugyszintén -, hogy idét adjanak,
atiitemezzenek, de nem partnerek abban, hogy elengedjenek barmit is. A tapolcai mintit sem
kivanjak adaptélni, tehat nem kivannak fiziét a NagyatidMed-del.

Azt javasolnd, ha egyet értenek, akkor polgarmester urral felveszik a kapcsolatot és tételesen a
problémdkrdl egyeztetd targyaldssal, szeptemberi hataridéig, amikor ujbdl értékelnék a
megvaltozott, ill. az akkorra kialakult helyzetet megint leiilnének. Addigra ugyszintén
javasolnd, hogy legyen egy ugynevezett valsigterv, nem mintha aggdédna, hogy holnap
bekopognak, hogy itt a szerzddés, csindljanak, amit akarnak, az intézményt nem kérik, az
eddigi egylittmiikodés alapjan ezt tigyszintén nem gondolja, de fel kell késziilni, mert mind a
két fél részérdl felmeriilhet — remélhetdleg nem szeptember el6tt — hogy kdszoni és nem kér a
tovabbi egyiittmiikodésbol.

Ugy gondolja, hogy ez a megoldds, aki id6t nyer, életet nyer, bizzanak abban, hogy
kedvezObb irdnyt vesznek a dolgok. Az egyeztetd targyalasokat pedig folytassak le.

Bejon az iilésterembe Csendesné Murdnyi Ibolya képviselo.
A képviselo-testiilet létszama: 15 fo.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Folytatna Bakos ur gondolatmenetét. Halad6 hagyomdnyaikat kovetik, kritika, javaslat egy ég
vildgon semmi! Azt mondja, hogy a kérhaz rossz irdnyba halad. Bakos képvisel6 tur! Akkor
segitsen abban, hogy a koérhdz j6 irdnyba haladjon, javaslataival, szakszer(i tandcsaival,
esetleg szakembereknek a javasldsdval! Megmondja 6szintén, ha egy didkot leosztilyoz,
akkor tudja, hogy miért adja neki a kettest. O is bizonydra tudja, hogy miért adja a kettest, de
elvarja a didktol azt is, hogy hogyan tud tenni azért, hogy négyes legyen mondjuk! A maga
részérdl egyébként legaldbb egy hiromnegyedet azért adna erre a miikodésre, annak ellenére,
hogy amiéta nincs ralatasa kozvetleniil a kérhdz napi mikodésére, mivel ezt feladatul nem
adta szdmadra a képviselo-testiilet, azért a gyakorlatbdl az itt elhangzott beszdmolokbol, sajat
egyéni tdjékoztatdsa alapjan ugy gondolja, hogy ennél sokkal tobbet érdemel az iizemeltetd,
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ill. a vagyonkezeld, minthogy kettesre értékeljék a tevékenységét és sommadsan kijelentsék,
hogy a kérhaz rossz irdnyba halad!

Eljott annak az ideje, hoyg a kritikdk utdn konkrét tettek kovetkezzenek! Ezt varjdk a
kovetkezd kormdnyzattdl is. Egészségiigy - ahogy mondta eldzdleg a hozzdszolasdban — igy
nem maradhat! Az, hogy hogyan tudnak és milyen valsdgkezelési tervre van sziikség, azt csak
akkor tudjak eldonteni, ha ismerik a kormdnynak az ) egészségpolitikdjit, az Uj
finanszirozasi elképzeléseit. Ha minden igy marad, akkor nagyon nagy bajok lesznek az
egészségligyben €s akkor nem lesz ember, aki a kérhdzak jelentds részét megmentse és akkor
valéban balkdni éllapotok lesznek. Bizik benne, hogy a kovetkezd kormdny szakszeriien
megérti azt, hogy egy tarsadalom fejlodése szempontjabdl a kdzegészségiigy és a kozoktatds a
legfontosabb, a jovO nemzedékének az egészségiligye egy olyan dolog, ami az egész
tarsadalom és Nagyatdd Varos Onkorményzatdnak is elsérendfi fontossagi ligye. A nagyatadi
koérhdz, barmi torténjen, ha a gatydjukat kell felaldozni, miikdodni fog! Ezt tudja mondani
minden riogatas ellenére!

Ormai Istvan polgarmester:
Bakos Jozsefnek adja meg a sz6t. Ez egy személyes megszolittatas?

Bakos Jozsef képvisel6:
Igen, egy rovid reagdlés.

Ormai Istvan polgarmester:
Kett6 perc.

Bakos Joézsef képviselo:

Tanacsnok urat megkéri, hogy a vattit vegye ki a fiilébdl, valészinli, hogy elmélazott, kicsit
hosszira nyult a véleménynyilvanitisa. Elmondta a javaslatit, azzal zarta. Polgdrmester ur
sokkal hosszabban mondta el és miutdin mondta, hogy egyet ért, talan, ha figyelt volna
polgarmester urnél, akkor tételesen tudnd, hogy mi a javaslat!

Volt tegnap egy Pénziigyi Bizottsagi iilés, ahol végigmentek és azért batorkodta mondani,
hogy egyet ért a polgdrmester urral, mert azt mondta el, amiben tegnap megegyeztek. Ha
elkezdené itt a tdjékoztatot tételesen izekre szedni, akkor tandcsnok ur zokon venné, mert ez
egy kicsit hosszi, de elhangzott. Elhangzott, hogy atiitemezés, benne van, hogy mi az, amit
kifizettek, mi az, amit nem, a fejlesztésekrdl is sz6 van, tehat ami elhangzott, azokkal ért
egyet és a polgarmester urra bizza, hogy az egyeztetd targyaldson mindkét fél szdmaéara
eldonyos megallapodas sziiletik és tigy alakul, ahogy azt ecsetelte, hogy aki id6t nyer, életet
nyer. Szeptemberig ,,kibekkelik ,,taldn a kormdny is segit. Nem tudja, hogy mennyiben kellett
volna még részletesebben a javaslatit elmondania. Ugy gondolja, hogy minden benne volt.

Piri Attila képviselo:

Jelezné, hogy hangzott el kérdés a két szakbizottsdg, a pénziigyi, ill. az egészségligyi
bizottsag elnoke felé is. Epekedve varta, mikor fognak végre megszdlalni és fogjak elmondani
a sajat, egyéni véleményiiket, hiszen a bizottsagnak a dontését azt 1atjdk, de a két bizottsag
elnokétdl varnd azért a valaszt, hogy mi a személyes véleményiik az elGterjesztéssel
kapcsolatban.

Melsin Valentin képvisel6:

A kérdések utdn hozza is sz6lna.

Hozzaszolasat egy rovid idézettel kezdené, amit a 2009. marciusi képviselo-testiileti iilésre
beadott NagyatddMed-es tdjékoztatd Osszefoglaldasabdl olvas fel: ,,A pénziigyi mutatokbol
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latszik az induldskor atvett katasztrofédlis pénziigyi helyzetet igen komoly erdfeszitésekkel
sikeriilt stabilizélni és j6 esély van arra, hogy tovéabbi egy éven beliil a kérhdznak ne legyen ki
nem fizetett, lejart szdmldja”. Sajnos nem ez kovetkezett be, mint ahogy lattak és targyaltdk az
elmult tobb mint egy 6rdban immar. Olvashattak az anyagban kiilonboz6 hivatkozasokat
kiils6 koriilmények véltozasardl, ami igaz, finanszirozds valtozasarol, igaz, el6z6 vezetés meg
nem tett 1épéseire is lehet mondani, hogy igaz, torokre, tatirra, Oszama Bin Ladenre még nem
talaltak utaldst, de nézve itt a pénziigyi helyezet, még az is el6fordulhat.

Az egészségiigyi finanszirozdsnal megdllna egy pillanatra. Egy nagyon fontos dologrdél van
sz6. Ez nem egy mostani probléma. Ez vezetett oda, hogy a kérhdzat egyaltalan mikodtetésbe
kellett adni, hiszen kezdddott a folyamat 2002-2003. tdjékan, amikor a kormédny 50 %-os
kozalkalmazotti béremelést hajtott végre és kiillon igymond pantlikazott pénzként egy éven
keresztiil adta a koérhazaknak ezt a pénzt, aztdn olyan fenn hanggal, hogy beépiilt a
finanszirozasba kiilon nem érkezett, csak hogy ez egy éves szinten 150-200 milliés lyukat
jelentett a nagyatddi kérhdzndl. Aztan bevezették 2004-ben a volumenkorlatos finanszirozast.
Ez csak az els6 évben 110 milli6t vett ki a fekvobeteg-ellatds kapcsan a finanszirozasbdl.
Késobb eltorolték a degresszivitast — itt szakemberek is iilnek a tilso oldalon, 6k tudjak, mirdl
beszél — ez fél évre 70 millié Ft Gjabb finanszirozasi megvondst jelentett. Ezek vezettek oda
gyakorlatilag, hogy egydltaldn a miikodtetés széba jojjon €s azért keriilt milkddtetésbe a
koérhdz, hogy egy tokeerds befektetd. ..

Megszolal a hozzdszolds idotartamdnak lejdrtdt jelzo hang.

Melsin Valentin képvisel6:

Ez az els6 hozzdszolasa!

Tokeerds befektetd, aki ezeket a nehézségeket tudja kezelni, mert az lathaté volt, hogy a
koérhaz erre nem képes. Ennél a pontndl mindenképpen megallt volna és kiemelte volna, hogy
az egészségiigyi finanszirozds varhatdé nehezitését lehetet prognosztizalni, hogy jobb nem
lesz.

Ahogy elhangzott a tékeerd kérdése, ezt elvarta volna, hogy ez masfél évvel az indulds utdn
ne jelenthessen problémat és rengetegszer elhangzott, hogy 25 évre terveznek. 20 volt
eredetileg, csak az Egészségiigyi Bizottsdg javaslatara 25 lett. Ezért is varta volna 0 is az
Egészségiigyi Bizottsag allasfoglalasat a témdban.

Szoéba keriilt a Dalkia Energia Zrt. nagyon sokszor €s nem véletleniil kérdezte az 6néll6 sajat
hataskorben torténd fiitéssel kapcsolatos adat tartalmat, hogy mi mindent tartalmaz. Volt egy
kérdése, amire azt a valaszt kapta, miszerint a szallitokkal szembeni megtakaritds 25 %-a
490.000 Ft atutalasra keriilt. Egy dolgot elfelejtenek! Induldsndl egy megallapodast kotott a
cég a Dalkiaval a fenndll6 adossagallomany rendezésére vonatkozéan, melynek a 1ényege az
volt, hogy egyharmadat ki kellett fizetniiik még 2008-ban, egyharmadot 2009-ben, amit
teljesitettek és egyharmad, 60 milli6 Ft-nyi 0sszeg elengedésre keriilt. Ez a véleménye és
allaspontja szerint egy megtakaritds az atvallalt adéssagban. 60 milliénak a 25 %-a 15 millié
Ft, ami befizetésre var.

Hallani lehetett azt, hogy a Dalkia kikeriilt a korhdzbol és sajat hataskorben biztositjdk a
flitést per pillanat és hogy ezzel milyen j6l jart a kérhdz, hiszen felére csokkent a fiitési
szamla. Utdnament ezeknek az informdacioknak és megtudta azt, hogy kordbban valéban 13-
14 milli6 Ft volt a havi fiitési szdmla, de a szabadpiacra vald kilépéssel ez az egész
lecsokkent. Elég jelentdsen, 9,1 milli6 Ft-ra. Két dijbol all 6ssze, tartalmazta a Dalkia altal
elvégzett fejlesztésnek a torlesztd részletét, de ez csak 2010. mdjusig esedékes. Onnantdl
tovabbi, mintegy masfél millibval csokken az Osszeg, tehat gyakorlatilag 7,5 millié Ft/héra
csOkkenhetett volna ez az 0sszeg a mostani 8,2 millio Ft-tal szemben. Igazabdl ezek alapjan
nem latja azt, hogy egy igazi koltségmegtakarité 1épés lett volna az, hogy a Dalkidval
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szerzOdést bontottak. Egy szempontbdl lehet koltségtakarékos intézkedés, hogy az az ota
felhalmozott, kozel kétszdzmillios adossdgot igy lerendezettnek tekintik, ill. amig vita targyat
képezi, addig nem kell kifizetni.

Széba keriilt a Paracelsus Alapitvany is. Ezzel kapcsolatban kérdezett, de az anyagbdl is
egyértelmii, hogy a 29,6 millié6 Ft-os Paracelsus 4ltal biztositott forrasbél megvaldsitott
beruhdzas beszamitdsba keriilt a teljesitésekbe. Ez sem biztos, hogy igy helyén van, hiszen, a
Paracelsus Alapitvany az atvételt megel6z6 iddszakban is jelentdsen tdmogatta a kérhazat. A
kiindulasi 4llapothoz képest plusz fejlesztések voltak a vallalasok, amiket a cég tett, tehat ezt
a fejlesztést ebbe véleménye szerint nem lehet beleszamitani.

Végzett egy szamitast is, mert beszélnek itt elmaradt Onkormdnyzat szdmdra utalandé
Osszegekrdl. Ez nagyon a levegdben 16g, hisz konkrét szimok nem hangzottak el, hogy
tudjak, hogy mirdl is beszélnek. Szdéba keriilt az, hogy az els6 év vonatkozdsdban a 132,5
millié Ft helyett nagyjabol, ha 6sszeadjak a tételeket 23 millids beruhdzas valdsult meg, tehat
van egy 109,5 milliés kiillonbség. Szdéba keriilt itt a kotbér mértéke azzal, hogy nem
egyértelmiien meghatarozhaté. Viszont, ha azt nézik, hogy emlékezhettek rd, hogy beruhdzasi
elemenként kiilonboz6 kodtbérkulesok voltak meghatarozva. Vegyék csak a legkisebbet, a 0,25
%-/mapot a nettd értékre vonatkozoan és szamoljak ki az elsé év leteltét kovetd hét honapra
mit jelent, ez egy 48 milli6 Ft-os 6sszeg. Szoba keriilt itt az ipar(izési ado elmaraddsa. Ez is
kb. 40 milliéra tehetd, ami gyakorlatilag per pillanat a levegdben 16. Emlitette a Dalkia
kapcsdn az onkormdanyzatnak esetlegesen jaré 15 millié Ft-ot, az anyagban sz6 van egy kozel
16 milli6 Ft-os értékcsokkenés-visszapotlasi elmaradasrol. Ez 6sszesen 229 millié Ft-ra rdg,
de ez még csak egy alsé becslés, mert mint emlitette, a legkisebb kotbérkulcsot vette
figyelembe. Ez elég jelentds Osszeg ahhoz, hogy ezzel ne foglalkozzanak. Azért is, mert egyet
azért tudnak. Voltak mas palydzok a korhazra. Nagyon kemény feltételek voltak, azt lehet
mondani, vizvalasztd, amit a palydzo bevallalt. Tehat gyakorlatilag az 6sszegszertiségtol, meg
a palydztatas elvérdl kiindulva sem szabad eltekinteni tle. Azt azonban el lehet fogadni, amit
a tarsasag a tdjékoztatdjaban ir, hogy a torténések a prioritdsokat atalakithatjdk. Az rendben
van. Csak ez, ilyen nagysdgrendli Osszegbeli eltéréseket nem okozhat. El lehet fogadni
szakmai szempontokbdl szerinte azt, hogy egy mdasik beruhdzast hajtanak végre egy beigért
helyett, de az, hogy ez azt jelenti, hogy 132 milli6 Ft helyett csak 20 milli6 Ft valésul meg, ez
azért nem megengedhetd véleménye szerint.

Javaslata neki is lenne a torténések rendezése érdekében:

A képviselotarsa dltal emlitettekkel egyet ért. Alapvetd allaspontja az, hogy ezt elengedni nem
lehet, viszont kedvezményeket, konnyitést kell adni rd egy részt.

Szintén egyet ért a 2010. szeptemberi testiileti {iilésig torténd rendezéssel, akar
részletfizetéssel, akkor attekintenék a kialakult helyzetet, hogy mi minden valésult meg. Sét,
még azzal is egyet értene, hogy a kotbért, ami az elmult fél évben ill. mar hét hénapban
ketyegett, csak 2010. januar 31-ig szamoljdk €s adjanak le egy moratériumot azzal, ha
teljesitik az elmaradést, akkor nem érvényesitik az elkovetkezendd iddszakban esetlegesen
felmeriild kotbért. Engedményt mar tettek azzal ahogy elhangzott, hogy a Nonprofit Kft.-vé
alakuldst igymond lenyelték és ezzel jelentds, 30-40 millié Ft-os évi iparlizési addbevételtdl
esik el az onkorményzat.

Felhivnd még egy fontos dologra a figyelmet. Most nagyon nem szeretnék, ha a korhaz
visszakeriilne az dnkormdanyzathoz, hiszen tudjadk annak mi lesz a vége, elhangzott, valsagterv
nincs, nem késziiltek semmire. Ez mindenki tudja, hogy mihez vezetne, viszont van egy
nagyon fontos dolog ebben a torténésben. Emlékezhetnek, hogy az induldsnal hdarom havi
finanszirozést atengedményeztek a tarsasigra azzal, hogy ha megsziinne valamiért ne adj isten
a szerz6dés, akkor az OEP-pel szembeni koveteléseket atengedményezi az 6nkormanyzatra.
Kozben egy finanszirozasi valtozds kovetkezett be, harom honaprdl két honapra fizet az OEP.
Az onkormanyzat harom hénapot engedményezett szerz6dés szerint, ha ne adj isten — még
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egyszer mondja, nem azért szurkol, hogy megsziinjon, mert aztan itt lennének és akkor estébe
menokig gondolkoznanak azon, hogy mi legyen — abban az esetben kettd havi finanszirozast
kapna vissza, tehdt a mozgastér is beszikiilt egy honappal. Nem beszélve az
Osszegszerliségrol, ami az anyagban is benne van, hogy hatalmas mértékben csokkent ahhoz
az allapothoz képest. Ezen is el kellene gondolkodni, csatlakozna Bakos képvisel6 ur dltal tett
javaslathoz, hogy polgarmester ur iiljon le, targyaljon, konkrét javaslattal jojjenek a testiilet
elé a helyzet megolddsanak érdekében, de elengedni ezt, figyelemmel a varos anyagi
helyzetére semmiképpen nem lehet, plane a pélyazati feltételekre.

Dr. Ludas Laszlé képviselo:

Miutén Attila azt mondta, hogy epekedve varja a véleményét, hogy kielégitse a vagyat, akkor
elmondja, de a kérdés egyébként nem a véleményére, annak mibenlétére iranyult, hanem a
bérleti dijra, haszndlati dijra és az adétartozasra, ha jol emlékszik.

Az egyik részére a polgarmester ur vélaszolt, hogy december 31-ig kifizetésre keriilt a bérleti
dij. Az ad6 kérdésében pedig megkérdezte a képviseldtarsat, hogy valaszoljon-e. Egyébként
nem tudja pontosan, de épp most ugy latszik tudta masik képviseld tarsa, Valentin. Bakos tdr
azt mondta, hogy mar tudja, ezért ne kérdezze meg a Pénziigyi Iroda vezetdjét, bar lehet, hogy
tudta, amikor feltette a kérdést, mar akkor is.

De ha mar a véleményét kérdezte, akkor annyit elmondana, ez a Pénziigyi Bizottsagi iilésen is
elhangzott, hogy van egy szerzddés, a szerz0dés betartdsar6l, vagy be nem tardsarol
targyalnak most méar j6 hosszasan. Tegnap is errdl targyaltak. A szolgéltatd-tizemeltetd leirja,
hogy nem tudja betartani ezt a szerzodést, az Onkormdanyzatnak - ahogyan Novak
képviseldtarsa elmondta — megvannak a jogai, amelyeket ebben a szerz6désben rogzitettek, a
kérdés az, hogy mit akarnak, mi a védros célja, mi a kérhdz célja. Természetesen figyelemmel
vannak arra is, hogy mi a befektetd célja, de az elsd kettd szamukra a legfontosabb.

Ebbdl kiindulva ugy gondolja, hogy nem is fogjak tudni ma megoldani ezt a kérdést, mert ez
anndl sokkal komplikdltabb. Két szélsdséges megoldds van, vagy kovetkezetesen
ragaszkodnak a szerzddésben foglaltak betartisdhoz és az esetleg egy szerzddésbontdshoz
vezethetne — nem hiszi, hogy ez volna a varos, vagy a kérhdz érdeke a jelen helyzetben — a
masik megoldas az arra felé valé elmozdulds, ami még a szerz0dés keretein, vagy annak
modositasan beliil elviselhetdk, elfogadhatéak az onkormanyzat szaméra, tolerdlhaté és még
elviselhetd az lizemeltetd szamara is. Na ezt kell megtaldlni és abban is maradtak, hogy a
targyalasokat folytatni kell, ez benne is van egyébként a hatdrozati javaslatban, ezt el is
fogadta a bizottsdg, semmirdl nem mondtak le, nem veszik tudomdsul azt, hogy nincs betartva
a szerzddés, de szeretnének taldlni egy megoldast arra, hogy tovébbra is miikodjon a kérhdz,
de azok az elvarasok, ha nem is teljes egészében, de nagy részében megvaldsuljanak, amiket
annak idején a szerzodésben kikotottek.

Még egyetlenegy megjegyzése volna, ez kicsit szemrehdnyés a befektetd-iizemeltetd részére,
vagy legaldbbis annak lehet venni, hivatkoznak folyamatosan arra, hogy megvéltoztak a
koriilmények. Ez nem vitds, hiszen amikor a szerzddést kototték még mas elképzelés volt,
tobb biztositds rendszer és egyebek, na de azért elmondtdk azt, hogy idokozben masik két
kérhdzban is érdekeltséget szereztek mar a megvaltozott koriilmények ismeretében. Az
tizemeltetonek is tisztdban kellett lennie azzal, hogy ilyen feltételek mellett hogyan lehet
tizemeltetni egy kérhazat, tehat még a nagyatddi kérhazndl némileg tolerdlhat6, hogy nem
tudtdk, hogy mit hoz a jov0, de utdna is véllalkoztak még korhaz-iizemeltetésre a gyongyosi
€s a szigetvari kérhaz esetében. Ezt csak zardjelben és megjegyzésképpen tenné. Ez csak a
jovore vonatkozik, az Onkormdnyzatnak a sajat érdekeit kell képviselnie és azt is fogjak
nyilvan tenni, de a kompromisszumkészség, amit tiikkr6z a hatdrozat az benne van az
elOterjesztésben. Nem zdrkéznak el, a bizottsdg sem és a testiilet tagjai sem az eldl, hogy a
lehetéségeken beliil timogassdk a kérhaz iizemeltetését.




35

Batka Gyula, a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke:

Piri képvisel0 tarsdnak mondja, ha a bizottsagi iilésen részt vett volna, akkor tudnd a bizottsag
véleményét.

Természetesen kihangsilyoztdk az iilésen, hogy a tdjékoztatét targyaldsi alapnak tekintik és
elmondték a targyalo félnek is, hogy folytatni kell a targyaldsokat. A testiileti iilésen mar csak
egymas szavait tudndk ismételgetni. Novak képviseldtarsa nagyon szépen elmondta, hogy
hala istennek, annak idején kivették ezt a kérhdzat. A varosnak is jo, a testiiletnek is jo és a
betegeknek is j6. A koérhdzban betegként is ugy latta, hogy nagyon j6 szakmai munkat
végeznek ott.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Van egy kis lelkiismeret furdaldsa, mert nem tudta, hogy Bakos ur az el6terjesztésben is a
hatdrozati javaslat megszerkesztésében is a javaslataival részt vett, mert ezek val6ban
eléremutatd javaslatok. Igy akkor most a vattat kivette a fiilébol.

Nem tudja, hogy irdnymutaté javaslat-e, ha semmit nem engednek, mér pedig olyan tehenet
nem lehet fejni, amelyiket nem etetik és akkor nem lehet ipartizési adét sem, 30-40 milliot
lefejni, ugyhogy az adott helyzetben igenis engedni kell. Ilyen 1ézerfelvételes ipartizési adora
ne kalkuldljanak a vdros koltségvetésében. Oriiljenek, ha ez a kérhdz a jelenlegi nonprofit
formaban miikodni tud.

Freili Géza vezérigazgaté-helyettes Medical Investments Zrt.:

Két dolog mellett nem szeretne elmenni sz6 nélkiil:

Szeretné leszogezni és egy-két dolgot halkan is mondani, hogy ne jusson el Gyongyosig a
hire, ha megnézik a masik korhdzra adott pdlydzatit — hangsilyozza, Szigetvaron
menedzsmentet adnak a koérhaznak, az egy kicsit més konstrukcié — ott azért a feltételek
egészen masok. Mind a szerzodéskotési feltételek, akar a kotbérre, ha szot ejtene, akéar azok a
véllaldsok, amelyek fejlesztési védllaldsok cimén vannak, azok mind-mind visszafogottabbak,
mint amik ebben a szerzddésben szerepelnek. Lehet, hogy ebbdl tanulva, lehet, hogy pont
azért, mert azt a szerzOdést tavaly Osszel kototték és pont annak a problémdnak a kell6s
kozepét mar atélték, amit ebben a tijékoztatoban leirtak. Azok méar egészen mas feltételekkel
torténtek, az dj nézetnek megfeleld feltételekkel. Azt csak nagyon halkan jegyezné meg, hogy
ezek az Uj véllalasok kicsit segitettek Nagyatddon is, mert egy-két Nagyatddi szamléat
fizetett ki Gyongyosrdl és jo par beszerzést, lasd gyodgyszerbeszerzés, kotszerbeszerzés, mar
olyan drakat kapnak, amelyek nem egy kérhdzra szélnak, hanem harom, esetleg négy-ot, vagy
gyogyszerbeszerzésnél mar egyébként 15 intézményre szélnak. Azokat az arelonyoket, amiket
két évvel ezeldtt viziondltak, mint hdlé6zatban megszerezhetd eldnyok, ezeket az arelonyoket
éppen most, az elmult két honapban elkezdhettek realizdlni, amely a nagyatddi kérhdznak is
J6. Ez az egyik.

A masik: nem tud elmenni sz6 nélkiill e mellett, ez a Dalkia-iigy. Tényleg mindenféle
személyeskedés nélkiil, barki, aki Dalkia-ligyben tdle kérdez, vagy szoba hozza és bizonyos
informdciokat megoszt vele, ott mindig azon gondolkozik, hogy kivel van. Ebben a
helyzetben is a képviselo tur altal elmondottakat nagyon-nagyon szeretné pontositani és ezért
kért sz6t, mert a tobbi esetet érti. Lehet mindsiteni Oket kettesre, lehet haromnegyedre, el kell
fogadja, ez mds embernek a véleménye, ¢ valdszinii, hogy igy latja ezt az egész helyzetet.
Azonban Dalkia-ligyben bizonyos informéciok elhangzottak és ezeket azért szeretné
pontositani:

Egy: Az, amit Melsin képvisel6 ur elmondott, megmondja ¢szintén, olyan informécid, aminek
még O sem volt birtokdban, tehdt nagy valdszinliséggel valahonnan ez az informdcid
eljuthatott hozz4, meg tudta szerezni, aminek nagyon oriil, mert az elmult két évben nem
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tudtdk a Dalkiabol azt kiverni, hogy mennyi a kérhdznak a gazfogyasztasa, vagy éppen
mennyit kell a gazért fizetniiik. Ha ezen informaciok birtokaban volt, vagy van — tényleg Oriil
neki — tandként természetesen a perbe meg fogjak idézni. Tényleg az elmuilt két évben ezen
informacidkat nem kaptdk meg. Az pedig, hogy a szabadpiaci gazar kovetkeztében 9,5 millid
Ft-ra csokkent a korhdznak a gdzszamlija — neki pont az ellenkezd tdjékoztatdsat adja a
Dalkia — az a szerz6dés, amit aldirtak, azzal kapcsolatban, hogy a szabadpiacra kimennek, azt
irdsban meg tudja mutatni, hogy a Dalkia vdlasza szerint gyakorlatilag, mivel akkor éppen a
szabadpiacon drdga volt a gdz, ezért megemelte a gazkoltségeket. Ez egyébként a
keresetiiknek az egyik targya, ezt minden tovabbi nélkiil el lehet olvasni, pont az ellenkezd
informécio igaz ebben a tényben.

A masik: Amit Melsin képvisel0 tr mondott, hogy 2010 maérciusatdl, vagy majusatdl - mar
nem emlékszik pontosan honapra — a fejlesztési koltségeket nem tartalmazza a Dalkia altal
kiallitott szdmla, ez pontosan az, amit allitanak a perben és természetesen a keresetben
érvényesitik és a Dalkia eddig tagadta. A Dalkia élldspontja az, hogy ez egy ataldnydijas
szerzO0dés és igenis nem volt benne fejlesztési koltség, tehat ha Melsin képvisel6 ur ezeket az
informécidkat tényleg ala tudja tdmasztani, akkor abban a perben, ami itt a korhaz érdekében
folyik, nagymértékben a segitségiikre tud majd lenni, ez iigyben majd reméli, hogy kiilon
kereshetik!

A Dalkia szamléjaval kapcsolatban: Gyongyoson szintén a Dalkia fiitott. Miel6tt odakeriiltek,
elétte az Onkormdnyzat szakitotta meg a kapcsolatot a céggel. Nagyon konkrét
Osszehasonlitdsi alapja van, hogy éppen a két mikodtetési kolts€g kozott mekkora az
arkiilonbség, jelen pillanatban — hangsilyozza, hogy ez most februar 1-je, vagy januar 29-e
kornyékén — prognosztizalhatéan koriilbeliil Gyongyoson 120 millié Ft éves megtakarités
érhetd el ebbdl. Hozza szeretné tenni, hogy szerinte Nagyatad teljesen hasonl6 cipdben van.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Novak képviseld ur dltal elmondottakhoz szeretne hozzaszolni. Az, hogy az 6nkormanyzat
mennyiben legyen kompromisszum kész és mennyiben segitse az itt 1évd vallalkozasokat,
nincs sziiksége az dnkormdnyzatnak arra az ipartizési adéra, amit egyébként a torvény szerint
meg kellene fizetni minden vallalkozéasnak. Az elfogadott napirendi pont szerint februér 11-én
targyaljak a koltségvetést, ha minden nagyatadi vallalkozé ezt a mddszert kdvetné, hogy a
tényleges véllalkozdsi tevékenységet folytatd tarsasagit dtalakitand nonprofit tarsasdgga és
100 %-os tulajdonu tulajdonos dllna mogotte és a véllalkozdsbdl a pénzt egyéb mddon venné
ki, akkor az onkorményzat koltségvetésébdl azt a sort, hogy iparlizési adobevétel, ki lehetne
hizni. Hogyan lehet igy gondolkodni €s hogyan lehet ilyen alldspontra helyezkedni? Az
onkormédnyzat nem egy nonprofit Kft-vel kototte meg a szerzodést, egy tarsasagi
formavaltassal kivonja magét a torvényes kotelezettsége aldl, az addfizetési kotelezettsége
alol, ami az alkotményban is alapvetd kotelezettség és ezt a masik fél, szerz6dd partner sz6
nélkiil tudomdsul veszi, az egyébként az egyéb szerzodésszegéseket is folyamatosan.
Javasolja, hogy a hatdrozati javaslatrdl egyenként, pontonként szavazzon a testiilet.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Ez egy hangzatos, I'art pour Dl’art zar6szé volt a képviselOtarsa részérol. Azt kell
Osszehasonlitani, hogy ett6l az ipartizési adotdl elesve, mdasik oldalon milyen haszna
szarmazik a vdrosnak. A madsik oldalon sokkal tobb haszna szdrmazik. Ez egy kiragadott
részlet és nagyon latvanyos esetleg a televiziéban, de a valésdgban nem igaz!

Ormai Istvan polgarmester:
Melsin Valentin harmadik hozzaszdlasra késziul.




37

Melsin Valentin képvisel:
Misodik, de ki szdmolja?

Ormai Istvan polgarmester:
Képviseld ur, azért a targyaldsnak a rendjét minden képviselonek be kell, hogy tartsa. Ez
mindenkire vonatkozik, Melsin képviseld urra is. Két hozzaszdlasa volt.

Bakos Jozsef képviselo:

Freili vezérigazgatd helyettes urnak mondja, hogy reméli, hogy miutdn nincs aldirva a
tdjékoztatd, gondolja, hogy olvasta €s talin megtaldlta benne az idézetét. A félreértések
elkeriilése végett nem sértd szandékkal mondta, amit mondott, csak idézett. Fenntartja a
mindsitést, hisz nem a munkdjukrél van sz6, ahogy itt a tandcsnok ur mondja, hanem a
szerzOdésben foglaltak iddardnyos teljesitését mindsitette. Tudja, hogy sokkal tobb
erofeszitésiikbe keriilt ezt a kettest elérni, mert elmondtdk és O is ismeri a megvaltozott
koriilményeket, de a tények, azok tények. Itt is le van irva, polgarmester ur is elmondta, sot,
olvasta a belsd ellendri jelentést is, tehdt a teljesités elmaradt a kivdnatostdl. Reméli, hogy

szeptemberben j6 tanarként 6tost adhat.

Melsin Valentin képvisel6:

Személyes indittatdsbol adédik a hozzaszdlasa, Freili dr neki cimzett dolgokat.

Naiv volt, mert azt hitte, hogy polgarmester tr nem okoz neki meglepetést, de még mindig
alul tudja mulni 6nmagét.

Dalkia-ligyre visszatérve, csak annyit mondana, hogy nem tudja, Freili ur hol hallott
mennyiségi adatokat tSle? O 6sszegeket mondott, ilyen iigyben sajnos nem biztos, hogy tud
segiteni.

A madsik része a torténetnek, hogy itt el lehet azt mondani, hogy nem tudjdk mibdl all 6ssze a
fizetendd dij, gazdijbol, beruhdzds utin fizetendd dijbol, ebben is egyszerli segitséget tud
ajanlani, el kellene olvasni a szerzddést.

De ha mar Dalkidndl tartanak, egy dolog felett viszont nagyon elegdnsan &tsiklottak Freili
urék is és polgarmester ur is, az omin6zus 60 millié Ft elengedésén, ami kapcsan a vdrosnak
25 %, azaz 15 milli6 Ft jart volna.

Ormai Istvdan polgdrmester lezdrja a napirend tdrgyaldsat.

Ormai Istvan polgarmester:

Nagyon hasznos, valdédi, érdemi targyalds volt. A hozzasz6lok hozzaszdlasaibdl nagyon sok
érdemi és konstruktiv megdllapitds, javaslat és felvetés hangzott el. Nem kell azt varni, 4gy
gondolja, a téma Osszetettsége és fontossaga inkdbb azt indokolja, hogy ami elhangzott, azok
koziil az egyértelmiien lezarhaté dolgokat kell csupén lezarni és a tobbi felvetést-javaslatot a
reméli sorra keriil0 egyezteté megbeszélésekre-targyaldsokra tudjdk vinni. Ezt mondja Melsin
képviseld urnak is, az 0 dltala felvetett dologra is érti mindezt.

Nagyon egyszeriien fogalmazva, talain néhany mondattal le lehet zarni, vagy el lehet oszlatni a
félreértéseket, sem a leirt anyagban, sem a hatarozati javaslatban, sem az elmondottakban sz6
nincs arrél, hogy barmirdl, ami itt széba jott, azt allitottdk, mondtdk és olyan dontési
javaslatot tettek volna, hogy akkor ezzel nem kell foglalkozni, elengedi, nincsen, tullépnek
rajta. Pont forditva! Pontosan forditva, ez a mai targyalds volt a legalkalmasabb rd és
betoltotte a szerepét, hogy minden olyan szempont felvetddjon, ami fontos ebben a témaban.
Ugy gondolja, hogy a hatdrozati javaslatban megfogalmazottak dontéen kezelik a
tennivalokat. Ami alapvetésként nagyon fontos szdmukra és a hozzdsz6ldsokbdl is donten ez
€rzodott, hogy valamennyiiikk szdmara - taldn ez a kozos nevezd - a legfontosabb, hogy
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mikodjon az intézmény és biztositani tudja az egészségiigyi ellatist. Ez a kozos nevezd
valamennyiiik kozott.

Arra kéri a jelen 1évo partnereket, hogy ilyen értelemben vigyék tovabb ezt a munkét, ez a
feladatot.

Felmertiltek olyan kérdések, amelyek a szerzodéseikbdl kovetkeznek. Ezeknek a dolgoknak a
felvetése megtortént. A jO valaszokat kell ezekre megtaldlni. Ebben kéri az
egylittmikodésiiket, a konstruktiv egyiittmikodésiiket. Biztos, hogy a legfontosabb, hogy az
érdekeiket — tobbszor megfogalmazddott €s nagyon fontos és j6 megéllapitdsok voltak — kell
Osszerendezni, Osszeegyeztetni és akkor ugy latja, hogy tovabb lehet vinni ezt az
egylittmiikodést. Nem lat olyan okot, ami miatt ne tudnanak eljutni egy korrekt, mindkét fél
szamara megfeleld és elfogadhaté megallapodasig.

Mindent beleért, ami itt elhangzott, egyetlenegy szalat sem tettek le a mai targyalds sorén.

A hatérozati javaslattal kapcsolatos javaslata az, hogy a 2. pontbdl a datumot vegyék ki. A
targyaldsoknak a lehetdségét bemerevitené. A hataridonél az egyeztetésre szabott dprilisi
hataridét pedig majus 15-re mddositand. A méjusi testiileti iilésre behozndk ezt.

Ugy gondolja, hogy nem szabad tovabb hizniuk ezt, elég ennyi id6, kell ennyi idé egyébként,
mert ezt tobbszorosen végig kell gondolniuk, de ne vigyék tovabb, mert nincs annak értelme,
hogy 6szig elhuzzak. Ezt a két dolgot javasolja. A hatdrozati javaslat pontjairdl kiilon-kiilon
szavazdssal dont a testiilet.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. szdmu napirend hatdrozati javaslatanak 1.
pontjat.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 8. szdamid napirend hatdrozati
javaslatanak 1. pontjat egyhangulag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. szdmu napirend hatdrozati javaslatanak 2.
pontjit a médositassal egyiitt.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 8. szdamid napirend hatdrozati
javaslatanak 2. pontjat a moddositassal egyiitt egyhanguilag — 15 igen szavazat mellett —

elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. szamu napirend hatdrozati javaslatanak 3.
pontjat.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete a 8. szamid napirend hatdrozati
javaslatanak 3. pontjat 12 igen €s 3 ellenszavazat mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. szdmu napirend hatdrozati javaslatanak 4.
pontjat.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 8. szamid napirend hatdrozati
javaslatanak 4. pontjat egyhangulag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. szdmu napirend hatdrozati javaslatanak 5.
pontjat.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 8. szamid napirend hatdrozati
javaslatanak 5. pontjat egyhangulag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja.
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11/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete megallapitja, hogy a a
Medical Investments Pénziigyi Tanacsadé Zrt. altal a 2008. aprilis 9-én kotott
vagyonkezeloi hasznalati és hasznositasi szerzédésben vallalt beruhazasok,
fejlesztések egy része hataridéore nem teljesiilt. A Kkotbér osszegének
megallapitasarol, illetve az elmaradt fejlesztések késébbi megvaldsitasanak
iitemezésérol a Medical Investments Pénziigyi Tanacsadé Zrt.- vel tovabbi egyeztetés
sziikséges.

2. Nagyatdad Varos Onkormédnyzatanak Képviselg-testiilete felhivja a Medical
Investments Pénziigyi Tanacsadé Zrt.-t, hogy az elmaradt, valamint az idei évben
esedékes értékcsokkenés teljes korii visszapotlasat teljesitse.

3. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testillete a Medical Investments
Pénziigyi Tanacsadé Zrt-vel és a NagyataidMed Kft-vel 2008. aprilis 9-én kotott
vagyonkezeloi, hasznalati és hasznositasi szerzodés 2. szamu melléklet szerinti
modositasat elfogadja.

4. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete egyetért azzal, hogy
palyazatot nydjtsunk be a DDOP 3.1.3/c rehabilitacios szolgaltatasok fejlesztése
keretében a korhaz pszichiatriai részlege és osztilya fejlesztésére, mintegy 800 millié
Ft tamogatas elnyerésére.

5. Nagyatad Viaros Onkorminyzata Képviselo-testiilete megvizsgilva a Medical
Investments Zrt. javaslatat gy hataroz, hogy nem kivan az egészségiigyi feladatok
ellatasat végzo NagyatadMed Nonprofit Kft. miikodtetésében tulajdonosként részt
venni.

Hataridé: a szerzédés médositas alairasara: 2010. februar 10.
A Medical Investments Zrt.-vel val6 egyeztetésre: 2010. majus 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

9) Eloterjesztés a Nagyatadi Ipari Parkban 1év6, nagyatadi 2707/8 helyrajzi szamu
beépitetlen ingatlan visszavasarlasara
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdé€s, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a 9. szdmu napirend hatdrozati javaslatdnak
,,A” valtozatat.

Nagyatdd Viros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a 9. szdmi napirend hatdrozati
javaslatanak ,,A” valtozatat 12 igen, 1 ellenszavazat és 2 tartézkodds mellett elfogadja.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a 9. szdmu napirend hatdrozati javaslatdnak
,,B”’ valtozatat.
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Nagyatdad Viros Onkormdnyzatinak Képviselé-testiilete a 9. szamid napirend hatdrozati
javaslatanak ,,B” valtozatat 2 igen, 5 ellenszavazat és 8 tartozkodds mellett nem fogadja el.

12/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testilete a HALASZ
HIDRAULIKA Termeld, Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. tulajdonaban allo, a
Nagyatadi Ipari Parkban 1évé, 3.427 m2 nagysagi beépitetlen ingatlan
visszavasarlasarol hozott 309/2009. (XI. 26.) szamu hatarozatanak 3. pontjat az
alabbiak szerint modositja:

» 3. A Képviselo-testiilet a fent megnevezett ingatlan visszavasarlasi értékét
a kft altal megfizetett vételarral azonos 6sszegben hatarozza meg, azaz
brutté 4.283.750.-Ft-ban, mivel a kft. 6nhibajan Kkiviil nem tudta a
teljes teriiletet birtokba venni.”

2. A Képviselo-testiillet felhatalmazza a varos polgarmesterét a modositott
visszavasarlasi szerzédés alairasra.

Hatarid6: 2010. februar 3.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

10.) Eloterjesztés a Jozsef Attila Kollégium igazgatdi dllasanak palyazati kiirasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 10. szamu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdd Viros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a 10. szdmu napirend hatdrozati
javaslatat egyhangilag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot

hozza:

13/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Képviseld-testiillete a mellékelt palyazati felhivas jovahagyasaval
palyazatot hirdet Nagyatad Varos Onkormanyzata Jozsef Attila Kollégium igazgatoi
megbizasanak elnyerésére.

2.) A képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert a palyazat kozzétételére.
Hatarido: 2010. februar 5.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

11.) Eloterjesztés a kozponti  hdziorvosi iigyeleti szolgalat feladatainak ellatasara
vonatkoz6 kozremiukodoi szerzodések megkotésérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kimegy az iilésterembdol Piri Attila képviselo.
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A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 11. szamu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdd Vidros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a 11. szdmu napirend hatdrozati
javaslatat egyhangilag — 15 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot

hozza:

14/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete a Nagyatad, Tallian A.
u. 2/A szam alatt mikodé kozponti haziorvosi iigyeleti szolgalat feladatainak
ellatasara a melléklet szerint kozremiikodoi szerzodést kot a Lona Medic Kft-vel
(képviseli: Dr. Kertész Zsuzsanna), valamint Dr. Kis-Kollar Eva kozalkalmazott
haziorvossal.

2.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a kozremiikodoi szerzodések
alairasara.

Hatarido: 2010. februar 1.
Felelés: Ormai Istvan polgarmester

12/A.) T4ajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése kozotti idében végzett
tevékenységérol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdé€s, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 12/A. szamu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete a 12/A. szdami napirend hatdrozati
javaslatat egyhangilag — 14 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezO hatdrozatot

hozza:

15/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorméinyzatinak Képvisel6-testiilete a polgarmester képviseld-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.

12/B.) Tajékoztaté a jegyzo és a Polgarmesteri Hivatal képviseld-testiilet két iilése kozotti
idOben végzett tevékenységérol
Eloado: Dr. Kovdcs I1diké jegyzo

Kérdések:
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Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Az onkorményzat elleni kartéritési perben a Pécsi [télétabla megéllapitotta az onkorményzat
kartéritési feleldsségét. Milyen jellegrol van sz6?

Dr. Pacari Judit jogtandcsos:
A Magyar Tivadar iigyvéd tur 4ltal mar részletesen ismertetett és elmondott orvosi
miuhibaperrdl van sz6, ami ellen feliilvizsgdlati kérelemmel fognak élni.

A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6las nem hangzik el.

Kimegy az iilésterembol Melsin Valentin képviselo.

Bejon az iilésterembe Piri Attila képviselo.

A képviselo-testiilet létszama: 14 fo.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 12/B. szdmu napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatad Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete a 12/B. szdmi napirend hatdrozati

javaslatat egyhangilag — 14 igen szavazat mellett — elfogadja és a kovetkezO hatdrozatot
hozza:

16/2010. (1. 28.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a jegyzé és a Polgarmesteri
Hivatal a képviselo-testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo
tajékoztatot elfogadja.

13.) Interpellacidk, kérdések

Piri Attila képviselo:

Az elmult napokban, a sportcsarnokban vagyon elleni biincselekmény tortént. Nem az elso
eset volt ez sajnos. Javasolnd, illetve szeretné kérni a hozzdjaruldst, ahhoz, hogy az
intézményekben biztonsigi berendezések legyenek felszerelve — gondol itt akdr belso
kamerdkra, vagy valamiféle technikai megolddsra — amik garantdlndk a biztonsagot.
Javasolnd, hogy az idei év koltségvetésének a terhére tervezzenek be biztonsagi eszkozok
beszerzését a Sportcsarnok, altaldnos iskoldk, ill. a harom fiird6 épiiletének vonatkozasdban.

Ormai Istvan polgarmester:
Mindegyik intézmény vonatkozasdban?

Piri Attila képviselo:

Nem mindegyikbe, az Ady Endre Gimnazium €s Szakkozépiskoldaban beléptetd rendszer van,
igy a biztonsdg garantdlt. Egy-két intézménynél portaszolgdlat van, ott is garantdlt a
biztonsdg. Oda javasolnd, ahol ezek nincsenek, az éltalanos iskoldkba, a fiirddintézményekbe,
illetve a sportcsarnokba. Egyszeri kamerarendszerre gondolt, ami a belépést-kilépést rogziti,
24 6ran beliil elovehetd a felvétel, nagy segitség volna, a biztonsagot valamilyen szinten
garantalna.
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Ormai Istvan polgarmester:

Vil4gos, ésszerti a javaslat.

El6szor is tudni kellene, hogy technikailag mit kell tenni és mibe keriil. Terveik szerint a jovo
hét derekdra véglegesiteni szeretnék a koltségvetést, nem tudjdk addigra ezt a kérést
teljesiteni. Egyeztetni kell a vezetkkel, melyik lenne a siirgdsebb.

Elso helyre a sportcsarnokot kellene tenni, ezzel egyet ért.

Azt javasolja, hogy hagyjanak maguknak egy kis id6t erre, hogy végig tudjdk gondolni,
kiszamitani, konkrét arat megnézni és akkor visszahozndk a képviseld-testiilet elé a témat, az
elsd rendelet-mddositds alkalméval.

Hatéridd: 2009. aprilis végéig.

Ormai Istvan polgarmester megkérdezi Piri Attila képviselOt és a képviseld-testiiletet, hogy az
interpellaciéra adott vélaszt elfogadja-e.

Az interpelldcidra adott vélaszt Piri Attila képviselO és egyhangu - 13 igen - szavazat mellett
(két képviseld nem szavazott) a képviseld-testiilet elfogadja.

17/2010. (1. 28.) szamua hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felkéri:
A Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetojét:

- a Sportcsarnok vonatkozasaban vizsgilja meg biztonsagi kamerak
Kihelyezésének lehetoségét és koltségeit.

Hataridé:  2010. aprilis 30.
Felelos: Svégel Gabor irodavezet6

Kérdések:

Bakos Joézsef képviselo:

Tandcsnok dr ma morcos €s valdsziniileg nem iiti meg az interpelldcié mértékét és inkabb
athelyezte erre a napirendre.

A tizemeletesektOl érkezett egy lakossdgi kérdés, a rendelkezésre all6 iratok alapjan nem
tudott kielégito valaszt adni, ezért az illetékes irodavezet6t kérdezi.

A panasz dgy sz6lt, hogy az AFA csokkenés ellenére miért emelkedett janudrban a h8dij? A
szolgéltaté szerint viszont a jelent0s gédzaremelés ellenére Osszességében csokkent. A
kikiildott szamla alapjan a fogyasztd szerint viszont netté 706 Ft-tal emelkedett a hddij.
Tudna-e valaki erre valaszt adni, hogy most akkor mi a val6ésdgos helyzet, ugyanis tavaly
aprilisban kapott utoljara rendeletileg rogzitett hodijat, az 6ta elég sok valtozas volt. Kérdés,
hogy kinek van igaza és ha valéban AFA csokkenés ellenére nem emelkedett, ki tudja, hogy
milyen mértéki volt a gazar-emelés és a kompenzacié alapjan most akkor emelkedett, vagy
csokkent?

Ormai Istvan polgarmester:

Nem tudnak erre vélaszolni, de egy logikai dolgot azért beszéljenek most meg. Az AFA
csokkenés janudr 1-t8l 1épett életbe. Az AFA csokkenéssel kapcsolatban semmilyen kérdés
nem meriilhet fel, mert az el0szor majd legkordbban a februdri szamldban jelenik meg. A
kérdésfeltevésnek ez a része nem realis. Eleve nem lehet a kezében olyan szdmla, ami a
csokkentett AFA-val van. De természetesen a kollégdja be fogja mutatni, hogy hogyan
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alakult, datum szerint, hogy mikor-hogy mozgott, valtozott. Mert ez tényleg valtozott,
tobbszori valtozds volt, de mindig alatta maradt. Ez a legfontosabb. Mindig alatta maradt az
altaluk valamikor megéllapitott legmagasabbnak. Ma is alatta van annak, amit utoljdra
megéllapitottak.

Bakos Jozsef képviselo:
Irdsba kaphatna?

Ormai Istvan polgarmester:
Irodavezetd ur elkésziti ezt, a kimutatdst megcsinaljak.

14.)  Egyebek

Ormai Istvdn polgdrmester megkdszoni a munkét, a képviselo-testiilet iilését 17 Grakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiko
polgarmester jegyzo
Dr. Ludas Laszlo Dr. Novak Janos
képviselé képviselé

jegyzokonyyv hitelesitok



