Jegyzokonyv

Késziilt: Nagyatdd Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2009. augusztus
27-i iilésérol, hangfelvételrol

Jelen vannak: Ormai Istvdn polgdrmester, Sasvari Tamads alpolgarmester, Dr. Bakécs
Tiborné, Dr. Barbalics Istvan (aki késobb érkezik), Batka Gyula (aki késébb
érkezik), Boros Balint, Csendesné Muranyi Ibolya, Greller Kéaroly, Hubay
Séndor, Kovacs Karoly (aki késObb érkezik), Melsin Valentin (aki késobb
érkezik), Dr. Novak Janos, Tétrai Jend — képviselok,

Dr. Kovécs I1diké jegyz6, Dr. Druzsin Monika irodavezetd, Jiingling Kéroly,
Gibicsarné Simon Katalin irodavezet0-helyettesek — meghivottak.

Tavol maradt: Rakoczy Attila alpolgarmester, Bakos Jozsef, Dr. Ludas Laszl6 és Piri Attila
képviselok jelezték tdvolmaradasi szandékukat

Ormai Istvan polgarmester:
Koszonti a megjelenteket, a VIV nézdit, a nagyatddiakat. Javasolja, hogy a mai iilés
jegyzokonyvének hitelesitéi és Greller Karoly és Boros Bélint képviselok legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv hitelesitokre vonatkoz6
javaslatot.

A képviselO-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitOkre vonatkozé javaslatot egyhangulag — 9 igen
szavazat mellett - elfogadja és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

194/2009. (VIIIL. 27.) szamia hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormidnyzatanak Képvisel6-testiilete a 2009. augusztus 27-i
képviselo-testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitoiiill Greller Karoly és Boros Balint
képviseloket valasztja.

Ormai Istvan polgarmester megallapitja, hogy a képviselo-testiilet — 9 fovel — hatarozatképes.

Ormai Istvdn polgdrmester javasolja, hogy a képviseld-testiilet a napirendi javaslat cimi
napirendi sort targyalja, mely annyiban kiilonbozik a meghivéoban kikiildott napirendi sortol,
hogy 18-as sorszdmmal egy — Elbterjesztés a Nagyatddi Kozoktatdsi Intézménynél
1étszamesokkentés elrendelésére-cimii — napirenddel egésziil ki. Ertelem szerfien a sorszamok
az j eldterjesztést kovetden mddosulnak.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a napirendi javaslatot.

A képviselo-testiilet a napirendi javaslatot egyhangian — 9 igen szavazat mellett - elfogadja
és a kovetkezd hatdrozatot hozza:



195/2009. (VIIIL. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete a napirendek targyaldsara
vonatkozo javaslatot elfogadja és az alabbi napirendeket targyalja:

1.)

2.)

3.)

4.)

5.)

6.)

7.)

8.

9.)

10.)

11.)

Beszamol6 Nagyatad Varos Onkormanyzata 2009. évi koltségvetésének I. féléves
végrehajtasarol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a nagyatadi menetrendszerii helyi autébusz kozlekedés dijarol,
valamint az iskoldk és tanintézetek altal rendelt helyi autébusz kiilonjaratok
dijarol szol6 42/2003. (XII. 19.) rendelet modositasarol, valamint a helyi autébusz
kozlekedés 2008. évi beszamoléjanak elfogadasarol

El6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzé

Beszamol6 a Varosi Konyvtar szakmai, gazdalkodasi tevékenységérdl
El6adé: Varga Eva igazgaté

Eléterjesztés a mezogazdasagi miivelésii és kert hasznositiasa ingatlanok bérleti
dij megallapitasarol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Elterjesztés Nagyatid Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a
Nagyatad helyi épitési szabalyzatarol szolé 34/2004. (X. 1.) rendeletének
modositasara vonatkozé varosfejlesztési koncepcio Kiegészitésérol

Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a  Mecsek-Drava  Onkorméanyzati  Tarsulds  tarsulasi
megallapodasanak és alapité okiratanak elfogadasarol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény alapité okiratanak
modositasara
El6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzé

Eléterjesztés ,,A nagyatadi kozoktatds atfogé innovacigja” cimii TAMOP
palyazat megvalositasara iranyul6 kozbeszerzési eljaras lezarasarol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés az 1. sz. védonoéi korzetben a teriileti védoénoi munkakor elnyerésére
beérkezett palyazatok elbiralasara
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVIL. torvény moédositasara
iranyulo felterjesztési javaslatrol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Elé6terjesztés a nagyatadi 04/4 helyrajzi szamu ingatlan belteriiletbe vonasarol
Elé6adé: Ormai Istvan polgarmester



12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

Eléterjesztés a Taranyi ut mellett fekvd, volt laktanya teriiletén 1évo, nagyatadi
0220/47 helyrajzi szamu beépitett telephely vevijének kijelolésérol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a nagyatadi 3444 helyrajzi szami hobbytelek vevojének
kijelolésérol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a nagyatadi 3445 helyrajzi szami hobbytelek vevojének
kijelolésérol
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Elé6terjesztés a nagyatadi 027 és 067/5 helyrajzi szami ingatlanok egy részének
értékesitésérol
Eléadé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a volt laktanya teriiletén 1évé beépitett telephelyek értékesitési
feltételeinek meghatarozasarol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagyatad Varos Onkormanyzata tulajdonaban allé, a Tancsics
utcaban fekvé, nagyatadi 1842/4 helyrajzi szami ingatlan egy részének
telekhatar-rendezés céla értékesitésérol hozott 358/2008. (XII. 18.) szamu
hatarozat médositasarol

Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Nagyatadi Kozoktatasi Intézménynél 1étszamcsokkentés
elrendelésére
Elé6adé6: Ormai Istvan polgarmester

Beszamol6 a bizottsagok atruhazott hataskorben hozott dontéseirol
El6adé: bizottsagok elnokei

20/A.) Tajékoztaté a polgarmester képviselo-testiilet két iilése kozotti idében végzett

tevékenységérol
El6adé6: Ormai Istvan polgarmester

20/B.) Tajékoztatdo a jegyzé és a polgarmesteri hivatal képvisel-testiilet két iilése

21.)

22.)

kozotti idében végzett tevékenységérol
El6adé: Dr. Kovacs Ildikoé jegyzo

Interpellaciok, kérdések

Egyebek

Napirendek targyalasa:



1.) Beszdmolé Nagyatdd Viros Onkormdnyzata 2009. évi koltségvetésének 1. féléves
végrehajtasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Melsin Valentin képviselo. A képviselo-testiilet
létszama: 10 fo.

Ormai Istvan polgarmester:

Elkészitették az elsd féléves gazdalkodasrdl szolé beszamoldt, mely bemutatja azt, hogy a
koltségvetési rendeletben szerepld elOirdnyzatokhoz képest az elsd félévben milyen
teljesiilések voltak mind kiaddsi, mind bevételi oldalon. A beszdmold széveges részében
bemutattak azt, hogy azok a nagyobb eltérések az iddardnyos teljesitéshez képest, amelyek a
beszdmoldban rogzitésre keriiltek, milyen ok miatt torténtek.

A beruhdzési fejlesztési eldirdnyzatok jelent6sen alacsonyabban teljesiiltek, mint egy
matematikai fele az eldirdnyzatoknak. Ennek az a természetes oka, hogy a nagyberuhdzasok a
masodik félévben kezdddtek és kezdddnek meg, nyilvanvaléan ezek az eldirdnyzatok késobb
fognak teljesiilni, mind bevételi, mind kiaddsi oldalon. Osszességében a koltségvetési
rendeletben szerepld tervszamokhoz viszonyitva megfeleld modon teljesitették az elso féléves
gazdilkoddsukat, a feladatok elldtdsdhoz a finanszirozast biztositottdk, minden olyan
kotelezettségiiknek eleget tettek, amelyek az elsd félévben jelentkeztek.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

Az elbterjesztés harmadik oldaldn frja az eldterjesztd, hogy az Onkormdnyzati
Minisztériumtol kapott tdimogatasbol szeptember végén 15 millié Ft-ot vissza kell tériteni.

Per pillanat hogy all ez a dolog, mennyi az esély arra, hogy vissza nem téritendévé valik,
illetve, ha mégsem sikeriilne, mi lesz ennek a forrdsa? Amennyiben az érkezd
finanszirozasbdl keriil levondsra, akkor milyen elképzelések vannak arra, hogy mib61?

Ormai Istvan polgarmester:

Az elmult évek sordn tobb alkalommal kaptak év kozben tobbletmiikodési tdmogatdst. A
tavalyi esztendében 100 milli6 Ft-ot, idén az elsd iitemben, az év elején 30 millié Ft-ot kapott
az Onkormdnyzati Minisztériumtél a védros. Ennek a fele, 15 milli6 Ft visszatéritendd
tdmogatasként jelent meg. Az elmult évek sordn tobb alkalommal volt mar ilyen, amikor
részben visszatéritend0 tobblettimogatast kapott az Onkormdanyzat. Minden alkalommal
kérték, hogy ne kelljen visszafizetni ezt a miikddési célu tobblettdmogatdst, eddig minden
alkalommal jovdhagyta az Onkormdnyzati miniszter és egyetlenegyszer sem kellett
visszafizetni. Most is azt tervezik, hogy kérni fogjdk, hogy ezt ne kelljen teljesiteniiik. A
koltségvetésben ez a 15 millié Ft kiadasként szerepel. Ez azt jelenti, hogy ha nem kell
visszafizetni, akkor 15 millié Ft-tal javul a koltségvetés pozicidja, egyenlege. Egyébként
természetesen teljesiteni tudjak ezt a kotelezettséget, nem vonjdk egyébként vissza. Ez nem az
a tipust tdmogatds. Nettd normativ finanszirozasbol ilyen jellegli tdimogatasokat nem vonnak
vissza. Ezt az dnkormanyzatnak kell teljesiteni, de erre szeptember hénapban — ha mégiscsak
teljesiteni kell — megvan a fedezet.

A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja az 1. napirend hatdrozati javaslatat.



Nagyatad Viros Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete az 1. napirend hatdrozati javaslatét 9
igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

196/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Képviselo-testiilete az onkormanyzat 2009. 1. félévi gazdalkodasardl
sz6l6 beszamolot elfogadja.

2) Eléterjesztés a nagyatadi menetrendszeri helyi autébusz kozlekedés dijardl, valamint
az_iskoldk és tanintézetek altal rendelt helyi autébusz Kkiilonjaratok dijardl széld
42/2003. (XII. 19.) rendelet mddositdsardl, valamint a helyi autébusz kozlekedés
2008. évi beszamoléjanak elfogadasardl
El6adé: Dr. Koviacs I1diké jegyzé

A napirend tdrgyaldsandl jelen van a Kapos Volan Zrt. képviseletében De Sorgé Gabriella
személyszallitasi tizletdgvezeto.

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Dr. Barbalics Istvdan képviselo. A képviselo-testiilet
létszama: 11 fo.

De Sorgé Gabriella személyszallitasi iizletagvezeté Kapos Volan Zrt.:

2007. januar 1. 6ta nem volt tarifaemelés a nagyatadi helyi kozlekedésben. Julius 1-jétdl az
AFA-k emelkedtek, miutdn a tarifdk tartalmazzak az Altaldnos Forgalmi Adét, igy indokolttd
valt — mér csak ennek okdn is — a tarifdk emelése. Az elGterjesztés szerint az emelés mértéke
bar kicsit riasztd, de ha megnézik a tarifaszinteket é€s 6sszehasonlitjdk a hasonlé nagysagrendi
varosokéval, akkor igy is a tarifa mértékek elég visszafogottak. Inditvanyukat ilyen
szempontok alapjan tették meg.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszolasok:
Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Szeretné megkoszonni a helyl volan vezetOségének a tanuszds-oktatds beinditdsa
vonatkozdsaban tortént menetrend-egyeztetés targyaldsakor tandsitott rugalmas hozzaallasat.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 2. napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatad Varos Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 2. napirend hatdrozati javaslatdt 9
igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett (1 képviseld nem szavazott) elfogadja és a kovetkezo

hatarozatot hozza:

197/2009. (VIIL. 27.) szamua hatarozat:

1. Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak Képvisel-testiilete a Kapos Volan Zrt. 2008. évi
helyi autébusz-kozlekedés koltségérol késziilt beszamolot elfogadja.

2. A képviselO-testiilet a Kapos Volédn Zrt-vel kotott kozszolgalati szerz6dés alapjan a 2008.
évi helyi autébusz-kozlekedés tobblet raforditdsai és az arbevétel-ardnyos nyereség



fedezeteként 2.884 eFt-ot a 2009. évi koltségvetésében biztositja.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet 9 igen szavazat, 1 tartézkodds mellett (1 képviseld
nem szavazott) elfogadja.

Nagyatdd Viros Onkorményzata Képviseld-testiiletének a nagyatddi menetrendszeri helyi
autébusz kozlekedés dijardl, valamint az iskoldk és tanintézetek altal rendelt helyi autébusz
kiilonjaratok dijar6l szolé 42/2003. (XII. 19.) rendelet médositdsdra vonatkozéd 19/2009.
(VIIL. 28.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

3) Beszamold a Varosi Konyvtar szakmai, gazdalkodasi tevékenységérol
El6adé: Varga Eva igazgatd

A napirend targyaldsanal jelen van Varga Eva igazgaténd.
Kiegészités:

Varga Eva igazgaté:

A beszdmol6 elkészitésekor még nem volt informacija a TAMOP palyézatrél. Ma érte az
oromteli hir, hogy a konzorcium formdban 92 millié Ft-ot nyertek. A Kaposviri Megyei
Konyvtar, a Csurgdi Vérosi Konyvtér, a gimnazium konyvtdra, a Fonyddi Véarosi Konyvtér,
Balatonbogléri Varosi Konyvtar és a Nagyatadi Varosi Konyvtar alkotja ezt a konzorciumot.
100 millié Ft volt a maximalis tdimogatds 6sszege, ebbdl 92 milliét nyert a konzorcium. Ez a
palyazat lehetové teszi az olvasdst népszerisitd programok, rendezvények létrehozdsat, az
elektronikus szolgdltatdsok fejlesztését, beinditdsat.

Ormai Istvan polgarmester:

Nagyon j6, oromteli hirt mondott az igazgaté asszony. Fontos, hogy a tartalomfejlesztésre
legyenek forrdsok, az is j6, hogy egy konzorciumi keretben, egymadst segitve, egymds
tapasztalatait felhaszndlva lehet majd dolgozni.

A beszamoldban sz6 esik arrdl, hogy szakmai feliilvizsgdlat, szakmai ellendrzés volt a
konyvtarban, amely nagyon pozitiv eredménnyel zarult. Ennek sordn a fenntartd
képviseletében Ot is megkeresték a szakfeliigyelok és értékelték, elemezték a konyvtar
munkdjdt, helyzetét. Akkor is elmondta €s ebben a korben is szeretné elmondani, hogy — bar
nagyon nagy valtozdsok vannak az ismerethordozék, a kommunikicié, az ismeretszerzési
lehetdségekben, gyors, jelentds és dtfogd valtozdsok, mégis — a konyvtar egy olyan
tradiciondlis intézményforma, amelyik egy biztos bdzisa az ismereteknek, a tuddsnak és
élményeknek, a szépirodalom €s a gyermekek konyvtari ellatatidsa ebbe a kategdriaba tartozik.
Fontos, hogy a Nagyatddi Vérosi Konyvtir beszerzéseivel, a konyvallomanyinak az
Osszetételével eleget tud tenni mind a tanulmdnyaikat folytatok igényeinek, mind pedig a
szorakozds, a szabadidd olvasassal torténd eltoltését valasztok igényét. Az elmuilt évek sordn
kifejezetten jol érzékelhetden nagyon jelentds eldrelépés tortént elsdsorban az informatikai
fejlesztés teriiletén. A konyvtar alkalmas arra, hogy az internetet ott a nagyatadiak hasznalni
tudjak, barki szdmdra hozzaférhetd a vildghald, rdaddsul ehhez sziikség esetén szakmai
segitséget is tudnak kapni. Fontos feladatuk, hogy a tovadbbiakban is a biztos bazisat és
feltételrendszerét biztositsdk a konyvtarnak, ezért is tortént a fizikai értelemben vett feldjitas,
a konvektoros fiitésrdl attérni a kozponti flitésre egyrészt aktudlis, masrészt fontos dolog volt.




A jelenleg elnyert tdmogatds a tartalomfejlesztésben egy jelentds elOrelépést fog lehetdvé
tenni. A konyvtdr kiills6 homlokzat-feljitdsara is nyert tdimogatist az dnkormdnyzat, az a
pénz is rendelkezésre all, ennek koszonhetden kiviilrdl is szép lesz a Véarosi Konyvtar.

Megkoszoni a konyvtarban dolgozé munkatarsak tevékenységét, szakmai elhivatottsdgat és
munkdjat.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 3. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak képviselé-testiilete a 3. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangulag — 11 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

198/2009. (VIIIL. 27.) szamia hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete, a nagyatadi Varosi Konyvtar
szakmai és gazdalkodasi tevékenységérol szolo beszamolojat elfogadja.

4.) Eléterjesztés a mezdgazdasagi mivelésii és kert hasznositdsu ingatlanok bérleti dij
megallapitasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
A szakbizottsdgnak egy moddosité javaslata van a hatdrozati javaslatra vonatkozdan, mely a
Virosfejlesztési és Gazdéalkodasi Bizottsag javaslata cimii tdjékoztatdban szerepel.

Téatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

A Virosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag a mezdgazdasagi miivelésii és kert hasznositasu
ingatlanok bérleti dij megéllapitasardl szolo eldterjesztés hatdrozati javaslatat, azzal a
modositassal javasolja elfogaddsra a képviseld-testiiletnek, hogy a hatédrozati javaslat az
aldbbi, 2. ponttal egésziiljon ki: ,,A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy a bérlettel nem
hasznositott mezogazdasagi miivelési agu teriiletek, a szocidlisan rdszoruld - rendelkezésre
allasi tdmogatasra jogosult - személyek részére a 240/1999.(I1X.30.) szdmu hatdrozat alapjan
kedvezményes bérleti dijon, bérleti hasznositasra felajanlasra keriiljenek.”

Kéri a tisztelt testiiletet, hogy ezzel a kiegészitéssel fogadja el a napirendi pontot.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja a Varosfejlesztési és Gazddlkoddasi Bizottsag
inditvanyat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a Varosfejlesztési és Gazddlkoddsi
Bizottsdg inditvdnyat — amely szerint az eldterjesztés hatdrozati javaslata Kkeriiljon
kiegészitésre egy 2. ponttal, mely a kovetkezot tartalmazza: ,,A KépviselO-testiilet egyetért
azzal, hogy a bérlettel nem hasznositott mez0gazdasigi miivelési 4gu teriiletek, a szocidlisan
raszoruld - rendelkezésre allasi timogatasra jogosult - személyek részére a 240/1999.(1X.30.)
szamu hatdrozat alapjan kedvezményes bérleti dijon, bérleti hasznositasra felajanldsra
keriiljenek.” — egyhangilag — 11 igen szavazat mellett elfogadja.



Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 4. napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatad Viros Onkormdanyzatdnak képviselé-testiilete a 4. napirend hatdrozati javaslatat - a
VFG Bizottsag kiegészitésével egyiitt - egyhangilag — 11 igen szavazat mellett - elfogadja és

a kovetkezo hatarozatot hozza:

199/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorminyzatanak Képviselo-testiilete az onkormanyzat
tulajdonaban all6 bel- és Kkiilteriileti mezégazdasagi miivelésii és kert hasznositasu
ingatlanok bérleti dijat a 2009/2010-es mezégazdasagi évre

- szanto 2,00 Ft/m2
- gyep, rét 1,50 Ft/m2
- gyiimolcsos 2,50 Ft/m2
- kert hasznositasu teriilet 8,00 Ft/m2

Osszegben hatarozza meg.

A bérleti szerzodéseket a fenti bérleti dijakkal kell megkotni a 270/2007. (VIIIL. 30.)
és a 240/1999. (IX. 30.) szamu hatarozatokkal biztositott kedvezmények
figyelembevételével.

2. A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy a bérlettel nem hasznositott mezogazdasagi
miivelési aga teriiletek, a szocialisan raszorulé - rendelkezésre allasi tamogatasra
jogosult - személyek részére a 240/1999.(IX.30.) szamu hatarozat alapjan
kedvezményes bérleti dijon, bérleti hasznositasra felajanlasra keriiljenek.

Hataridé: 2010. szeptember 30.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

5.) ElSterjesztés Nagyatdid Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének a Nagyatad
helyi épitési szabdlyzatardl szdélé 34/2004. (X. 1.) rendeletének moddositasara
vonatkoz6 varosfejlesztési koncepcid kiegészitésérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Harom helyen javasoljak kiegésziteni a mar elfogadott koncepciét.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elbterjesztés szerint a méasodik részben a Szabadsdg ut - Szabadsdg koz-Szarvas utca
kozotti teriilet teriilet-felhaszndlasi kategorianak dtmindsitésével kapcsolatosan kérdezi, van-e
a javaslatnak koze a jelenleg folyé perhez, amely ezeknek az ingatlanoknak a beépitésével
kapcsolatos?

A Strand és Termaélfiird6é alatti Déli teriiletnek az atsoroldsa érinti-e a késObb targyalandd,
belteriiletbe bevonand6 Kkiilteriileti teriilettel kapcsolatos eldterjesztésben foglaltakat?
Nevezetesen azt, hogy a javaslat szerint konkrétan hol lesz ennek a teriiletnek a belteriileti
hatarvonala?

Az elbterjesztés tartalmi, szakmai részére vonatkozéan kérdezi, hogy a varosi foépitésznek




hol van a véleménye hozza?

Ormai Istvan polgarmester:

Nem a perhez kapcsolddik ez a mddositds. Tételesen leirtdk, hogy miért terjesztik azt be.
Ténylegesen €s tételesen az eldterjesztésben leirt ok és okok, két ok miatt terjesztették be ezt
az eldterjesztést, mely nincs Osszefiiggésben az ottani perrel.

A képviselO-testiilet targyalta azt a napirendet, amikor azt fontoltdk meg, hogy hogyan
viszonyulnak ahhoz a kezdeményezéshez, ami a Vdérosi Termdl Strandfiird6tdl Délre eso
szabad teriileteknek a hasznositdsat célozta meg. Egy wellness szdlloda €s ehhez kapcsol6do
létesitmények kialakitdsat célozta meg ez a program. Akkor a képviselo-testiilet hozott egy
hatdrozatot, amelyben kimondta azt, hogy ennek az elképzelésnek a megvaldsitasat jonak, a
varos szdmadra célszerlinek tartjak és tdmogatjak, hogy ez a program megvaldsuljon. Abban
azt is megfogalmaztdk, hogy az onkormdanyzat kozvetleniil mely vonatkozdsokban érintett,
vagy lehet érintett. A programot az elmult hénapok sordn a projektfejlesztd tarsasag
tovabbvitte, és gy ahogy abban a tervben is szerepelt, két ingatlant érint ez, az egyik az
onkorményzat tulajdondban 1€vo, a Strand teriilete €s az Uszoda teriilete mellett kdzvetleniil
elhelyezkedd foldteriileteket és a Munkds utcdval szemben 1év0 volt Sorcentrum teriiletét
érinti. Az elGterjesztés az épitési szabdlyozdsra tesz javaslatot, hogy ennek a teriiletnek az
uszodatol Keletre esé részén lehessen az épitménymagassag ilyen. Késobb, amit targyalni
fognak, pedig kifejezetten az ebbe a teriiletbe beékeldd0 volt Sorcentrumos teriilet
belteriiletbe vondsara vonatkozik. Addig, amig nem torténik ez meg, addig nincs méd arra,
hogy tovéabb lehessen folytatni ennek a beruhdzasnak az elokészitését. Ezek a szabdlyozdsbeli
valtoztatdsok ilyen moddon Osszefiiggenek egymadssal, ugyanannak a programnak a
megvaldsitasa feltételei. Az eldterjesztés mogott 1évo elokészitd munkaanyagot a foépitész
készitette, lehet, hogy neki kellett volna aldirni az anyagot...

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ha j6l értette, akkor a 11-es napirendi pont, amelyet késObb targyalnak a belteriiletbe torténd
bevondsrol, arra vonatkozéan a helyi épitési szabdlyzat ezt kovetden keriil majd javaslatként
testiilet elé, tehat a beépitésre vonatkozé szabdlyzat, vagy ez a jelenlegi javaslat mar ezt a
teriiletet is érinti?

Ormai Istvan polgarmester:

Erti a kérdést. A szabélyozds ezt a teriiletet is érinti. Ha megnézik a csatolt helyszinrajzot,
azon latszik, hogy a jelen napirend targyaldsa kapcsdn pillanatnyilag a teriilet
beépithetdségének a feltételei az ezen a szabdlyozdsi tervlapbdl ideillesztett teriilet-
bemutatdson latszik, hogy azt a teriiletet is érinti. Azt a teriiletet két dolog érinti, egyik az ut, a
kozlekedési teriilet leszabdlyozasa, a masik pedig a teriilet északi sz€lén pedig érinti ez is.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja az 5. napirend hatdrozati javaslatat.
Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak képviseld-testiilete az 5. napirend hatdrozati javaslatat 8

igen szavazat és 2 tartézkodas mellett (1 képviseld nem szavazott) elfogadja és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

200/2009. (VIII. 27.) szamua hatarozat:
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1. Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselg-testiilete az eloterjesztéshez csatolt
telepiilésfejlesztési koncepcio kiegészitését elfogadja.

2. A Képviselo-testiilet felkéri a varos polgarmesterét, hogy a 158/2009. (VI. 25.) szamu
hatarozataval elfogadott telepiilés-fejlesztési koncepciot az 1. pont szerint egészitése
ki és az egységes szerkezetii koncepcié alapjan a teriiletrendezési terv modositasarol
a dontésnek megfeleléen intézkedjen és az egyeztetési eljaras befejezését kovetoen a
modositott rendelet tervezetet terjessze el6.

Hataridé: 2009. szeptember 30.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

6.) El6terjesztés a Mecsek-Drava Onkorményzati Tarsulds tdrsuldsi megallapoddsdnak és
alapité okiratanak elfogaddsardl
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

Az el6terjesztéshez két dokumentumot csatoltak. Az a folyamat zajlott le ennél a tarsuldsnal
is, amit a sajat tarsuldsaik esetében is elvégeztek, a jogszabdlyvaltozds miatti atvezetések,
véltoztatasok torténtek meg.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

A térsuldsi megallapodés-tervezet 2. szamu mellékletére vonatkoznak a kérdései. Olvashatd,
hogy a tarsulds vallalja, hogy az iizemeltetd altal hasznalt vagyontargyak kéareseményi
kovetkeztében torténd megsemmisiilése esetén biztositd intézet altal a tarsuldsnak fizetett
kartérités az alapot illeti és a biztositdsra nem fedezett rész pedig az alapbdl pétlandd. Ha az
alap viszont nem elegend? erre a potlasra, akkor mi fedezi a hidnyz6 6sszeget?

A dijképzésnél olvashatd, hogy az lizemeltetési dijképzés milyen alapelvek mentén torténtek,
mi mindenre kell, hogy fedezetet nydjtson az iizemelteté szdmara. Mi ennek a mértéke? 100
%, 200% 4%, 5%? Mi tekinthetd méltanyos haszonnak ebben az 6sszefiiggésben?

A melléklet IV. pontjanak 1-es alpontja azt mondja ki, a kdzszolgaltatasi tevékenysége sordn
a kiszamlazott szolgéltatdsi dijak beszedésérdl teljes kortien az {izemeltetd koteles
gondoskodni. A 2-es pont pedig arrdl rendelkezik, hogy ha az iizemeltetonek ez nem sikeriil,
akkor az dnkormadnyzaton keresztiil ad6 formdjaban torténik a beszedése. Nincs ez a két pont
egymdssal ellentétben? Ugyanitt olvashaté, hogy a behajtott hatralékot a tarsulds
tagonkormédnyzata 8 napon beliil atutalja az iizemeltetének. Mitél szamitott 8 nap? A
behajtastol? Ugyanebben a részben olvashaté a behajtatlan dijtartozasrél, hogy ez majd a
késobbi dijmegallapitds alapjat fogja képezni. Ebben az esetben mi az tizemeltetonek az iizleti
kockazata, ha a be nem hajtott dijakat késobb majd megtéritteti?

Ormai Istvan polgarmester:

A targyalt dokumentumok felsoroljdk tételesen ennek a tarsuldsnak a bevételeit. Nyilvanvalod,
hogy ha valahova forrast kell biztositani, valamilyen ok miatt, akkor a tarsulds a dontési rend
szerint meghozza azokat a dontéseit, amelyek alapjan a sziikséges forrdsokat lehet biztositani.
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A méltdnyos haszon valamennyi, kiilonosen a hosszi tavd szolgéltatdsi szerzddéseknél
megjelend passzus. Megvannak az egyes dgazatok és egyes szolgiltatds tipusok esetében
ennek a protokolljai, a szakmai szempontjai. Nyilvan az képezi a méltanyos hasznot.

A dijak beszedésével kapcsolatosan elmondja, hogy ezekben a kozszolgaltatasi
szerzOdésekben ma is az szerepel, hogy ez az eljaras rendje a szolgdltatasi dijak beszedésének,
hogy a szolgaltatonak a kotelezettsége, hiszen ez egy jelentds koltséggel jard tevékenység és
feladatvégzés. Ez egy megfeleld szabdlyokon alapulé eljardsrend, hogy az
onkorményzatoknak kotelessége az idegentartozdsok felhajtdsdnak az elvégzése. Azt, hogy
mitdl kezdve kell atutalni nyolc napon beliil, egy kicsit kolt6éi kérdésnek tartja, az egész
mondat ismeretében taldn ez kideriil. Ez egy praktikus, gyakorlatias kérdés. Nyilvanval6an,
amikor befolyik és teljesiil.

Hozzaszolasok:

Melsin Valentin képvisel6:

Még kérdése lenne, mert az egyik kérdésére a valaszt a polgarmester ur jol koriilirta, hogy mi
szabdlyozza, csak az nem hangzott el, hogy jelen esetben mennyi ez a méltdnyos haszon?
Van-e erre informacid? Jelen szolgéltatds esetében a vonatkozd eldirdsok ezt mennyiben
hatdrozzak meg, mértékileg, szazalékilag pontosan? Lehet-e tudni, hogy milyen sdvon
mozog?

Adott esetben, mi az {izleti kockdzata ezen megallapodés-tervezet alapjan az tizemeltetonek?
Mi az iizleti kockazata, ha igy is-ugyis befolyik hozza a dij?

Ormai Istvan polgarmester:

Akkor visszalépnek egy kicsit az alapokhoz. Jelenleg nincsen ilyen jellegli megéllapodas.
Nem mikodik a szolgdltatdsi rendszer. Nincs rogzitve benne. Ma, ebben az eldterjesztésben
nem egy szolgaltatdsi szerz6désrdl targyalnak, hanem egy tarsulds dokumentumairdl, ahol a
tarsulasnak a tagjai kifejezik azt a szandékukat, hogy ezen szempontok szerint jarjon el a
tarsulds, tehdt nem egy szolgaltatdsi szerzodés tervezetét targyaljadk. Azt, hogy mi a
szolgaltatd kockdzata, pedig nem kompetencidjuk megmondani. Van err6l véleménye, de
ehhez a kész dokumentumhoz ez a kérdés nem kapcsolddik.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Egy olyan napirendi pontot targyal most a varos dontéshozd szerve, amely a jovOre nézve
alapvetdéen meghatdrozza a varosban laké természetes személyek, vallalkozasok szdmadra azt a
keretet, amelyben a jovében a hulladékgazdédlkodédssal kapcsolatos feladatellatds mikéntje,
illetéleg ami legfontosabb, hogy a dija hogyan fog alakulni. Az elGterjesztés szerint 313
onkorményzat létrehoz tarsuldsi megallapoddst, a hulladékgazdalkodassal kapcsolatos
feladatainak az ellatdsara. A tarsuldsi megdllapoddsnak a tartalma szerint, amennyiben a
képviseld-testiilet ezt elfogadja, egy olyan szervezetnek lesz a tagja, amelynek sordn sem ezt a
tarsuldsi szerzddést a jovoben modositani nem lehet, sem abbdl kivalni. Miért mondja ezt? A
tarsulds II. 4. pontja szerint a tarsuldsban részt vevd képviselo-testiiletek mindegyikének
mindsitett tobbséggel bir6 szavazata sziikséges, ami azt jelenti, hogy ha 313 dnkorményzatbdl
1 nem fogad el egy javaslatot mindsitett tobbséggel, akkor ehhez a tarsuldsi megallapoddshoz
nem lehet hozzanyilni. Ez egy olyan megéllapodds, amely hatdsaiban erdsebb lesz, mint
maga a tizparancsolat, amelyet annak idején kdébe véstek. Gyakorlatilag lehetetlen ehhez
hozzanytlni és médositani. Az dnkormanyzat ezzel a dontéssel — amennyiben ezt elfogadja —
ugy minden ezzel kapcsolatos tovabbi jogait atruhdzza egy olyan grémiumra, amelynek a
miikodésébe, dontéshozataldba semmi beleszéldsa nem lesz. A tarsuldst egy 13 tagi tarsuldsi
tandcs fogja vezetni, az ott meghatdrozott jogokkal és ehhez kapcsolédéan minden
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onkorményzatnak annyi joga lesz, amennyi magdval a tdrsulds mukodéséhez torténd
koltségvetési hozzdjarulasdval hozzajarul. Maga a tarsuldsi tandcs fogja eldonteni azt, hogy
kivel fog szerzddni ezeknek a feladatoknak az ellatdsdra és milyen feltételekkel. Annak
idején, akkor, amikor az MSZP kormény privatizdlta az d4ramszolgaltatokat, a
gazszolgaltatokat, akkor 8 %-os hasznot igért ezeknek a szolgaltatéknak, semmi nem zarja ki
azt, hogy maga a tdruldsi tandcs ilyen, vagy még ennél nagyobb mértékli garantdlt hasznot
biztositson a majdani szolgéltatonak. A szemétszallitds a vildgban a legnagyobb gazdasagi
tizlet. Ez gazdidlkoddnak, illetoleg befektetonek a legnagyobb célkitlizése, hogy ebben a
projektben részt tudjon venni. el lehet képzelni azt, hogy a jelenlegi magyarorszagi gazdasagi
viszonyok mellett micsoda korrupcié lehetdségét rejti magédba ez a lehetdség és ez az iizlet.
Az onkormdanyzatnak nem szabad azt megengedni, hogy ebben az alapvetd kérdésben, hogy a
varosban keletkezett hulladékkezeléssel, széllitassal, elhelyezéssel, a dijanak megéllapitasaval
kapcsolatos jogait dtadja egy olyan szervezetnek, amelynek a tovdbbi mikodéséhez,
befolydsoldsdhoz semmiféle joga nem lesz. Maga a tarsuldsi tandcs fogja kivalasztani az
tizemeltetdt, 6 fogja meghatdrozni a dijat és 0 fogja meghatdrozni azt, hogy minden
onkorményzatnak mennyi dijat kell majd sajit magdnak rendeletben megallapitani, amit a
lakéknak kell kifizetni.

Megszolal a hozzadszolds idejének lejdrtdt jelzo hang.

Lathato, hogy jelenleg is mintegy 50 %-os dijemelésre keriilt sor, ha ezt elfogadjdk, ennek a
tobbszorosére lehet szamitani.

Javasolja a képviseld-testiileti tagoknak, hogy nagyon fontoljdk meg és ne szavazzdk meg az
elOterjesztést.

Melsin Valentin képvisel6:

O is csak rderdsiteni tud képviselotarsa 4ltal elmondottakra, hiszen mar a kérdéseknél
korvonalazddott az, hogy nagyon fontos szempontokrdl nincsen konkrét informécié. Ha mar
az alapokra visszamennek, valoban nem egy szolgiltatasi szerzodés aldirdsanak a kérdése
meriilt itt fel, hanem egy tarsulds alapité okiratdnak, az ebben foglalt elvek, amik — ha a
képviseld-testiilet megszavazza €s elfogadasra keriil majdan — eldre meghatarozzak azt, hogy
milyen tartalommal, milyen elvek alapjdn keriiljenek aldirdsra ezek az iizemeltetési
szerzddések.

Feltette azt a kérdést, hogy mi az iizemeltetdnek a iizleti kockdzata ebben. Nagyon egyszerii
rd a valasz, az, hogy semmi, hiszen 6 szdmdra a dijak mindenféleképpen befolynak, hiszen
amit nem lehet behajtani az 6nkormanyzat dltal majd ad6 formdjaban, azt majd a dijképzésnél
alkalmazva kivetik az dgynevezett tisztességes dijfizetokre és majd rajtuk keresztiil befolyik
az lizemeltetd szamlajara.

A képvisel0 tarsa altal elmondott elvek mentén a dontésekbe vald beleszdlas lehetdségének
elvesztésesét figyelem elott tartva és az ilyen, semmiféleképpen nem a lakossdgnak kedvezo
vondsok alapjdn O is csak azt tudja tandcsolni a képviseld testiiletnek és arra tesz
kezdeményezést, hogy az aldirdsat a képviselO-testiilet a szavazdsnal majd tagadja meg — bar
majd meglatjdk, hogy mi lesz a vége...

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Itt egy mddositasrdl van sz6, hiszen a tarsuldsba benn van az onkorményzat. Ha a médositést
nem hagyjak jov4, akkor is ez a taruldsi szerzodés tovabbra is €él. Az elhangzottakkal latszdlag
egyet kellene értenie, ha kiragadndk a kornyezetbdl az elhangzottakat mindkét el6zo
hozzasz616 részérdl. Egyetlen egy tarsuldsban sem lelhetd fel barmilyen tarsulési szerzddés
esetén, hogy barmelyik onkormdnyzat is egy kozos kockazatot viseld tarsuldsban egymaga
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szazvalahdny tag mellett 6nédlldéan tudja a dijakat megdallapitani. A dijakat mindig valamilyen
elvek alapjan kell megéllapitani, amelyeket egyrészt a jogszabdlyok tartalmaznak, jogvita
esetén pedig erre vannak feliigyeleti szervek és végsd soron a birdsag, amelyik megallapitja,
hogy ez a dij méltanyos-e, avagy sem. A kilépés szinte lehetetlen — ez is teljes tévedés,
ugyanis, ha annyira kifogdsolhaté a tarsulds miikodése, akkor ezek a kistérségek, illetve
kistérségen beliili tarsult onkormdnyzatok biztos, hogy olyan elégedetlenek lesznek, hogy
Osszefognak és egyszerlien szétrobbantjdk a tarsasdgot. Egyébként a tdrsuldsi szerzddés
lehetdvé teszi a megszilinését ilyen esetben.

A masik pedig az, hogy a behajthatatlan koziizemi dijakat — ma is a jogszabdly azt mondja,
hogy - kozadok mddjara kell behajtani, nemcsak a koziizemi dijakat, hanem példaul a
kozoktatdsban is és a szocidlis ellatdsban is a be nem fizetett téritési dijakat.

Latszolag indokoltnak latsz6 hozzédszolasokkal ellentétben nyugodtan el lehet fogadni az
elOterjesztés hatarozati javaslatat.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Azt szeretné kérni, hogy valaki vildgositsa fel a televizié nézdit és a képviselO-testiilet azon
két tagjat, aki ezt nem érti, hogy mi fog torténni akkor, abban az esetben, ha az 6nkormanyzat
nem lesz tagja ennek a tarsuldsnak. Milyen anyagi €s egyéb kihatdssal jar ez Nagyatdd véros
lakéira?

Ormai Istvan polgarmester:

Ko6szoni a hozzaszolasokat, kérdésfelvetéseket.

Szamtalan alkalommal targyaltak errél a témar6l. Sok-sok alkalommal volt a képviseld-
testiilet eldtt kiilonb6z6 megkozelitésekben és okok miatt, véleménye szerint kelld
informdcidval kellene, hogy rendelkezzen mindenki réla. Novak Janos tandcsnok ur nagyon
JOl vilagitott rd arra, minthogyha most kezd0dne ez a dolog... réges-régen tagja az
onkorményzat a tarsuldsnak és egyiittmiikodik a tarsuldsban 313 onkormdnyzattal. Valami
miatt a Mecsek-Drava Hulladékgazdalkoddsi Térsuldson tdl az orszdgban mindeniitt
hulladékgazddlkodasi  tdarsuldsokat  alakitanak, tobbek  kozott a  Kapos-menti
Hulladékgazdalkodédsi Tarsuldst is megalapitottdk €s gbzerdvel szervezik azt Kaposvér
Megyei Joglii Viaros gesztorsagaval és vezetésével. Nyilvanvaléan az onkormdnyzatok jol
megfontolt érdeke az, hogy milyen rendszerben és hogyan lassak el ezt a kdzszolgaltatast.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Novak képviselo ur felvetésére szeretné idézni a 2. szamu melléklet, dijmegallapités
rendjének 2. pontjat: ,,A vonatkozé jogszabdlyok értelmében az a kozszolgaltatdsi dij
részeként jard lizemeltetési dij a tagonkorményzatok altal elismerendd kotelez6 mértékii
egységarat a tarsuldsi tandcs dijmeghatarozé feladatkorében eljarva koteles megallapitani és
azt az egyes tagonkormanyzatok a helyi rendeletében artényezOként koteles alkalmazni.”
Tehat a tarsuldsi tandcs hatdrozza meg a dijat, amelyet az 6nkormdanyzat, mint egy €ékszij, a
helyi rendeletében dtveszi és attranszformalja itt helyben a fogyasztora.

Fol lehet mondani elvileg, gyakorlatilag nem ezt a tarsuldsi megallapodast.

Azt mondja a szerzOdés-modositas tervezete: ,,a tdrsuldsi tandcs jogosult a felmondds
elfogaddsat megtagadni, amennyiben a felmondds és a kivédlds alkalmatlan iddre esik.
Alkalmatlan a felmondas, illetve kivélds id6pontja, amennyiben a tag, vagy a tagok kivélasa a
tarsulds altal kitlizott célok megvaldsitdsat ellehetetlenitenék, vagy a célok megvaldsitasat
jelentOs tobbletkiadéssal tenné lehetové.”

4-es pont: ,,A felmondds elfogaddsanak tovébbi feltétele, a tarsult Onkorméanyzatok
nyilatkozata arrdl — tehat a tobbi 312 dnkormanyzat mindsitett tobbséggel hozott nyilatkozata
arrél — hogy atvallaljdk a projekt kozos megvaldsitasabol kivalé onkorményzat sajat forrds




14

részének finanszirozasat.”
Megszolal a hozzadszolds idejének lejdrtdt jelzo hang.

Ez igy nem fog miikkodni. Ha ezt a mddositast elfogadjdk, ezzel az onkorméanyzat 6rok iddére
bebetonozta magét ebbe a tarsuldsba.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Rovid kérdése lenne Barbalics képviseldtarsahoz: Hogyan oldand meg mdasképpen? Mert
szerinte technikailag masképpen megoldani nem lehet, minden jogvita végsd soron pedig a
birésagnal dol el.

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Batka Gyula képviselo. A képviselo-testiilet létszdma:
12 fo.

Ormai Istvan polgarmester:

A Mecsek-Drava Hulladékgazdalkoddsi Onkormanyzati Tarsulds alapité okiratdnak és
tarsuldsi megéllapodasdnak a moédositdsat targyaljdk. Tajékoztatdsul még annyit szeretne
elmondani ezzel kapcsolatosan, hogy ebben a feladatellatdsban lehet egyediil maradni, csak
nem érdemes. Ez az egyik dolog. A masik, ez az egész tarsulas és a tarsulds miikodése azokra
az eszkozokre és szolgaltatdsokra vonatkozik, amelyeket ez a tarsulds hoz 1étre és miikodtet.
Ezzel azt kivanja mondani, hogy vilagos legyen mindenki el6tt, hogy természetesen a most
érvényes, sajat kozszolgaltatasi szerzddésiik, érvényes marad, amit igénybe fognak venni
példaul a hulladékudvarban biztositott szolgéltatds, a szelektiv gyljtés, komposztilas
tovabbfejlesztésére. E tekintetben érinti kozvetleniil az 6nkormdanyzatot az a dolog, amirdl
targyalnak.

Egy nagyon egyszeri kérdésre kell, hogy onmaguknak vélaszoljanak: Vajon, miért érdeke
tobb mint 300 onkormdanyzatnak egy egyiittmiikddés és miért nem érdeke Nagyatdd Varos
Onkormanyzatanak? Erre kell j6 vélaszt adni. Vajon milyen érdekellentétek meriilhetnek fel a
tarsuldson beliil? Egyébként pedig van szerencséje tagja lenni a 13 fOs tdrsuldsi tandcsnak,
abszolit egyiittmiik6dé és konszenzuskeresé a tarsuldsi tandcs miikodése. Ugy gondolja, hogy
a feladatellatds jovObeni garancidja az egyiittmiitkodéseken alapul és nem az egyéni, ,,majd mi
onmagunk megoldunk minden feladatot” gondolkoddsmdédon.

Az Onkorményzatoknak érdeke, hogy minél jobb feltételeket biztositsanak a lakossig
szamara. Ezt az érdeket képviselik. Ha kell, akkor nyilvan a szolgéltatéval szemben is.

Még egyszer elmondja: Minden esetben Nagyatad lakossagdnak az érdekét szem el6tt tartva
vesznek részt ennek a tarsuldsnak a munkdjaban. Eddig is igy volt és ez utan is igy lesz.
Novak tandcsnok ur dltal elmondottak teljesen egyértelmiivé tették a helyzetet, hogy mirdl
kell most szavazniuk, nehogy ugy tegyenek, minthogyha most taldlkoznanak eldszor ezzel a
kérdéssel...

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Kovdcs Kdroly képviselo. A képviselo-testiilet
létszama: 13 fo.

Melsin Valentin képvisel6:

Bar nem a kérdéseknél vannak, igy hat Ugy osztja meg a testiilettel a kovetkezdket, mint
benne felmeriilt dolgot, és ha akar az illetékes, akkor vélaszol rd — bar az el6zéekben
elmondottakat tovébbra is fenntartjadk. Induljanak ki abbdl, amit polgarmester ur elmondott és
fogadjak el, hogy mindenféleképpen j6 valamilyen tarsuldshoz tartozni. Ha ebbdl kiindulnak,
akkor tudvalévden, hogy nem ez a tarsulds az egyetlen, akkor miért nem vizsgdljadk mads
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tarsuldsokhoz val6 tartozds csatlakozasi feltételét ezzel parhuzamosan, hogy eldontsék, hogy
melyik tarsuldshoz tartozas a legjobb az dnkormanyzat szamara?

Ormai Istvan polgarmester:

Azt gondolja, hogy a kérdés onmagéaért beszél. Evek 6ta tagja Nagyatdd egy tdrsuldsnak és
most kezdjék el vizsgdlni, hogy hova menjenek méshova? Ez egy szemléletmodot tiikroz,
amit a képviseld ur elmondott. Kifejezetten.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja a 6. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatad Viros Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 6. napirend hatdrozati javaslatat 11
igen szavazat és 2 ellenszavazat mellett elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

201/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:

Nagyatad ~ Varos Onkorminyzatanak  Képviselo-testillete a  Mecsek-Drava
Onkormanyzati Tarsuldas egységes szerkezetbe foglalt alapité6 okiratat és tarsulasi
megallapodasat megtargyalta és annak alapjan az alabbi hatarozatot hozta:

1.) A Nagyatad Varos Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete a Mecsek-Drava
Onkormanyzati Tarsulas moédositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité
okiratat az 1. szama melléklet szerint elfogadta.

2)) Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete a Mecsek-Drava
Onkormanyzati Tarsulas médositasokkal egységes szerkezetbe foglalt tarsulasi
megallapodasat a 2. szama melléklet szerint elfogadta.

3) A képviselg-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Mecsek-Drava
Onkormanyzati Tarsulas alapito okiratat és tarulasi megallapodasat alairja.

Hataridé: 2009. szeptember 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

7)) Eléterjesztés a Nagyatadi Kozoktatdsi Int€ézmény alapitd okiratinak modositasara
Eldadé: Dr. Koviécs Ildiké jegyzé

Kiegészités:

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

Az alapité okirat moddositdsa azért valt sziikségessé, mert a Nagyatddi Kozoktatasi
Intézménynek az alapfoku miivészetoktatési tevékenysége kibdviil a tdncmiivészeti dggal. A
tdncmivészeti dgban a képzés feltételei rendelkezésre allnak, mind a személyi, mind az
eszkozfeltételei. Méar nagy hagyoménya van a véarosban a néptinc oktatasnak, ezért indokolt
volt, hogy ez alapfoki miivészetoktatds szintjére 1€pjen. A sziikséges szakért6i véleményt
beszerezték, a tovabbiakban ennek megfelelden szervezik az alapfokd miivészetoktatdst az
altalanos iskoldkban.

Kérdések:
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Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A mai sajtéban megjelent, kozoktatds finanszirozdsaval kapcsolatos hirek szerint tovébbra is
indokolt- e ennek az elOterjesztésnek a targyaldsa, illetéleg magdnak az alapité okiratnak a
modositdsa annak fiiggvényében, hogy a kormany meg kivdnja vonni mindenfajta plusz
tdmogatdast a kdzoktatasi teriileten, amely nem az alapfoku oktatési feladatokra vonatkozik.

Sasvari Tamas alpolgarmester:
Ennek tiikrében kérdezi, hogy a kormany megvonta ezt a timogatast, vagy meg kivdnja vonni
vagy ez az ,,alomkategéria”?

Ormai Istvan polgarmester:

Ha Nagyatddon alkalmas a helyzet arra, hogy egy ilyen képzést elinditsanak, aminek nagyon
jelentds hagyomdényai, el6zményei vannak, akkor most mindenképpen tegyék meg az ehhez
sziikséges adminisztrativ 1€pést, készitsék azt eld, fiiggetleniil att6l, hogy ma mit irt az Gjsag,
lehet, hogy holnap mast ir. De hogyha holnap ugyanazt irja mint ma, akkor majd amikor
dontési helyzetben lesznek akkor djra végig lehet gondolni, hogy milyen tennivaléik vannak.
Ilyen alapon most behozhatndnak egy olyan eldterjesztést, amelyben megsziintetik
Nagyatddon a zeneiskolai képzést, a képzOmiivészeti oktatdst. Egy tollvondssal
megsziintethetnék, ha a mai sajtéhirekre alapozndk az allaspontjukat, de most mar misodszor
beszélnek olyan témardl itt a testiileti iilésen, amiben egyértelmiivé vélik a koncepcionilis,
eldrelaté gondolkodas és a rogtonzések kozotti kiillonbség.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Biztos, hogy aggéllyal kell tekinteniiik a koltségvetetés elé, hiszen tovdbbi nagyon stlyos
megvondsok lesznek, és ha valamilyen feladatot nélkiilozni lehet, akkor azt nélkiilozni is kell.
Itt azonban az a helyzet, hogy felmend rendszerben most eldszor €s két csoportnak indul ez az
oktatds felmend rendszerben, tehat nem érinti még az dsszes évfolyamot €s az elso évi kiaddsa
egy kis tuléra megszoritassal is kigazdalkodhat6. Ha valéban a koltségvetés nagyon
kedvezdtlen lesz, akkor ezen jovore tudnak véltoztatni, de reméli, hogy nem lesz ré sziikség.

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

Nagyatddon a néptanc oktatdsnak nagy hagyomdnyai vannak, eddig egyesiileti keretek
miikodott az oktatds. A szakemberekben mar régéta megfogalmazddott a feladat, hogy ezt
olyan keretek kozott szervezzék, hogy allami timogatast is igénybe lehessen venni. A Bardos
iskola feldjitdsaval adddott az a lehetdség, hogy az oktatas targyi feltételeit megtervezzék,
hogy a felujitott iskolaban megfelelo eszkozokkel felszerelt teremben lehetne a néptdnc
oktatdsat megszervezni. A pédlydzatban is mar tervezték ennek a lehetdségét a Bardos Lajos
Altaldnos Iskoldban megteremtik, mint ahogy elmondta, ez a tevékenység, az elért
eredmények alapjan méar meg is érdemli ezt a lehetdséget. Jelenleg az alapfoku
milvészetoktatdst normativaval finanszirozzak, a normativdahoz az alapfokd miivészetoktatdsi
tevékenységek mindsitése sziikséges. Kordbban mar a Zeneiskoldndl és a képzdmiivészeti
oktatasndl is igy volt, ott is megteremtddtek ezek a feltételek egy hosszu elokésziileti munka
eredményeként. Ez egy jol megszervezett koncepciod alapjan tortént eddig ennek tovabbvitelét
a mai Ujsag cikke nem befolyésolta.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Oriil, hogy aggddnak a jovoért. Egyet kell értenie azokkal, akik aggddva figyelik a jovot, de
ugyanakkor a tényeket is alapul kell venni. Olyan hagyomadnya, olyan elOkésziilete és
felkésziiltsége van a jelenlegi oktatdsi strukturdlis helyzetben, hogy a targyi adottsdgokkal
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bdviilve, kockédzat nélkiil meg fog valésulni.
Kéri a képviselo-testiilet tagjait, timogassdk az eldterjesztést.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Ugy gondolja, hogy az elmilt néhany percben arrél vitatkoztak, hogy a Zeneiskoldt, mint
intézményt, megsziintessék, vagy nem, holott az eldterjesztés nem errdl szol, hanem arr6l,
hogy bovitsék-e a milivészeti oktatds jelenlegi struktirdjujat egy olyan igénnyel, egy olyan
teriilettel, amelyre igény van a vdrosban. Nem gondolja, hogy errdl vitatkozni kellene,
nyugodtan megszavazhatjdk. Majd akkor, amikor kideriil, hogy mennyi pénz van a
koltségvetésben ezen intézmény fenntartdsara, akkor beszélhetnek arrél, hogy megsziintessék,
vagy sem és melyik 4gét és melyik teriiletét sziintessék meg. Ugy tiinik, hogy most ez nagy
biztonsaggal lehet beintegralni az iskola struktdrdjéaba.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 7. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 7. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag - 13 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

202/2009. (VIIL. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatdid Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testillete a Nagyatadi Ovoda,
Altaldnos Iskola és Alapfokd Miivészetoktatasi Intézmény, Egységes Pedagégiai
Szakszolgalat alapité okiratainak moédositasat a mellékelt médosité okirat szerint
jovahagyja.

2. A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a modosité okiratot és az egységes
szerkezetbe foglalt alapité okiratot, az alairast kovetéen - a torzskonyvi
nyilvantartasba vétel céljabol — a Magyar Allamkincstarnak Kiildje meg.

Hataridé: 2009. szeptember 5.
Felelos: Dr. Kovacs I1diké jegyzo

8.) Eléterjesztés ,,A nagyatiddi kozoktatds dtfogd innovéciéja” cimii. TAMOP pélyézat
megvaldsitasara iranyuld kozbeszerzési eljaras lezarasardl
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Megkéri a képviseld-testiilet tagjait, akinek igénye van olvasasi sziinetre, jelezze.

Kozzétették ezt a palyézati felhivast €s ahogy lathat6 az eldterjesztésbol, az Euron Tandcsado
€s Szolgaltatdé Kft. adott be ajanlatot a feladatok elvégzésére. Az elokészités sordn
megéllapitasra keriilt, hogy érvényes az ajanlat. Az a javaslat, hogy nevezzék meg a
kozbeszerzési eljards nyertesének az Euron Tanédcsad6 €s Szolgéltaté Kft.-t. Alapvetden a
kozoktatdsra vonatkozé ezzel kapcsolatos — els@sorban pedagdgusoknak sz6lo — képzések,
tapasztalatcserék, illetve tandcsaddsok. A TAMOP pélyazat kitelezé eleme a Bardos Lajos
Altaldnos Iskola rekonstrukciés beruhdzasanak a programjihoz. Egyiitt kell kezelni a fizikai
értelemben vett rekonstrukciét és bovitést és a tartalomfejlesztést. Ez olyan, mint amirdl a
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testiileti iilés elején a konyvtar igazgatdja besz€lt, hasonldan a tartalomfejlesztésre egy humén
szféraban is keriiltek kifrdsra Eurépai Unid-s tdmogatdsok. Akkor, ott az igazgatond elmondta
a konyvtarra vonatkozéan ezt. Ez most az alapfoki kozoktatdis és a gimnazium
egylittmiikodésébe megvaldsul6 program. Ennek a programnak egyébként vannak mas elemei
is. Részben eszkozbeszerzések, részben mas jellegli tevékenységek. Azok a kovetkezd
idészakban, a megfeleld eljarasrendben keriilnek majd megpélyadztatisra és a megvaldsitd
kivalasztasra. Erre a feladatra a palydzatban 35,5 milli6 Ft all rendelkezésre. ez 100 %-ban
unids tdmogatas. Ehhez a tartalomfejlesztéshez a humén elemhez nem kell 6nrészt biztositani
és az ajanlat pedig 32.017.000 Ft 6sszességében az egyes feladatkorokhoz kapcsoléddan.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdasra bocsatja a 8. napirend hatarozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 8. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag - 13 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

203/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete ,,A nagyatadi kozoktatas
atfogé innovaciéja” cimi TAMOP palyazat megvalésitasaval kapcsolatos kiozbeszerzési
eljarast eredményesnek nyilvanitja, és nyertesnek az Euron Tanacsadé és Szolgaltaté
Kft.-t (székhelye: 1146 Budapest, Chazar Andras u. 5.) hirdeti ki, az alabbi indokok
alapjan:

A kozbeszerzési eljaras ajanlattételi hataridejének lejartaig (2009. augusztus 19-én 10.00
oraig) egy ajanlattevo tett ajanlatot, az alabbi tartalommal:

Euron Tanacsadé és Szolgaltaté Kft. (1146 Budapest, Chazar Andras u. 5.):

Ajénlati 4r l‘lzutrutto 1.800.000.-
AL ré Nagyatadon biztositott képzési 6rak %-a 0 %
A P képzés helyszinének kozelsége (Nagyatad, Arpad 472 km
u. 2. sz.-tél szamitva hany km-en beliil) ’
ajanlati arbol az ellatasra forditott 6sszeg %-a 10 %
Ajanlati 4r g:'utto 8.655.000.-
A2, ré Nagyatadon biztositott képzési 6rak %-a 7,1 %
A P képzés helyszinének kozelsége (Nagyatad, Arpad 43.8 km
u. 2. sz.-tol szamitva hany km-en beliil) ’
ajanlati arbol az ellatasra forditott 6sszeg %-a 10 %
A3. rész | Ajanlati ar E]%tl'utto 3.150.000.-
Nagyatadon biztositott képzési 6rak %-a 100 %
a képzés helyszinének kozelsége (Nagyatad, Arpad 0 km
u. 2. sz.-tol szamitva hany km-en beliil)
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ajanlati arbol az ellatasra forditott 6sszeg %-a 10 %

Ajénlati 4r l‘litrutto 6.480.000.-
Ad. rész Nagyatadon biztositott képzési 6rak %-a ) 50 %

) a képzés helyszinének kozelsége (Nagyatad, Arpad 23.6 km

u. 2. sz.-tol szamitva hany km-en beliil) ’

ajanlati arbol az ellatasra forditott 6sszeg %-a 10 %

Ajanlati 4r Brutté 2.280.000.-
BI. rész Ft

Nagyatadon biztositott tanacsadasi orak %-a 80 %

Ajanlati 4r Brutté 1.425.000.-
B2. rész Ft

Nagyatadon biztositott tanacsadasi orak %-a 80 %

Ajénlati 4r Brutté 2.375.000.-
B3. rész Ft

Nagyatadon biztositott tanacsadasi orak %-a 80 %

Ajénlati 4r Brutté 5.852.000.-
BA4. rész Ft

Nagyatadon biztositott tanacsadasi orak %-a 80 %

Az Euron Kft. ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdésében, valamint az ajanlattételi
felhivasban és a dokumentacioban eléirtak alapjan — a hianypétlast kovetoen — érvényes,
mivel megfelelt az eloirt formai, alkalmassagi és egyéb feltételeknek. Részérol Kizaré
okok nem meriiltek fel.

Az ajanlatok biralati szempontja az Osszességében legelonyosebb ajanlat Kivalasztasa
volt (Kbt. 57. § (2) bek. b) pontja alapjan), a linearis aranyositas modszerével, az alabbi
részszempontok és silyszamok alapjan:

Részszempontok Sulyszam
1.) Al.-A4., B1.-B4. részek esetén: Nagyatadon biztositott képzési / 10
tanacsadasi orak %-a
2.) Al.-Ad.részek esetén: a képzés helyszinének kozelsége 10
(Nagyatad, Arpad u. 2. sz.-t6l szamitva hany km-en beliil)
3.) Al.-Ad4. részek esetén: ajanlati arbol az ellatasra forditott 6sszeg 6
%0 -a
4.) Al.-A4.; B1.-B4. részek esetén: ajanlati ar (brutté Ft) 2

Az ajanlattevo 6sszpontszamai:
- Al. részajanlat: 280 pont
- A2.részajanlat: 280 pont
- A3. részajanlat: 280 pont
- Ad. részajanlat: 280 pont
- Bl. részajanlat: 120 pont
- B2.részajanlat: 120 pont
- B3. részajanlat: 120 pont
- B4. részajanlat: 120 pont
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A képzési-tanacsadasi feladatok megvaldsitasara mintegy brutté 35,5 milli6 forint all az
Onkorményzat rendelkezésére, mely 100 %-ban uniés tamogatasbél Kkeriil
finanszirozasra. A nyertes ajanlat teljes ellenszolgaltatisi Osszege Osszesen brutté
32.017.000.- Ft, a fedezet a koltségvetésben rendelkezésre all.

2.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az Euron Tanacsad6 és
Szolgaltaté Kft.-vel részajanlatonként a szerzodések alairasara.

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hataridé: 2009. szeptember 7. a szerz6dés alairasara

9) Eléterjesztés az 1. sz. védénoi korzetben a teriileti védénoi munkakor elnyerésére
beérkezett palyazatok elbiralasara
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

A napirend tdrgyaldsdndl jelen van Csdnyi Jézsefné, Déri Timea, és Polgir Orsolya Eva
palyazo.

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

A védondi allasra négy palydzé adta be az anyagait. A palydzok meghivast kaptak a
képviseld-testiilet iilésére. Javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy névsor szerint adjdk meg a
lehetdséget a palyazok részére, hogy amennyiben szdlni kivannak, vagy van hozzajuk kérdés,
majd pedig a napirend megvitatdsa €s a végén hatarozathozatal kovetkezik.

Ormai Istvdan polgdrmester felkéri Csdnyi Jozsefné pdlydzot, faradjon a tdargyaloasztalhoz.

Csanyi Jozsefné palyazo:

Mindig hivatdsdnak tekintette a védondi palyat és a védondi hivatdst. Soha nem gondolta,
hogy el kell majd hagynia ezt a munkakort, azonban bizonyos koriilmények miatt mas
feladatokat kellett elldtnia és mds munkahelyen dolgoznia. A védondi pélydra vald
visszatérési szandékat tobbszor jelezte az dnkormdanyzat szdmadra, folyamatosan kapcsolatot
tartott és tart is a mai napig a varosi vezetd védondvel.

A pdlydzattal kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Ormai Istvdan polgdrmester felkéri Déri Timea pdlydzot, faradjon a targyaloasztalhoz.
Déri Timea palyazo:

Azért palyazta meg ezt az allast, mert nagyatddi és nagyon szeretne a kornyéken maradni és
itt dolgozni.

A pdlydzattal kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester:
Horvéth Hajnalka palydz6 nem jelent meg a képviselo-testiilet iilésén.
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Ormai Istvan  polgdrmester felkéri Polgdr Orsolya Eva pdlydzot, fdradjon a
targyaloasztalhoz.

Polgir Orsolya Eva paly4zo:

Most fejezte be a tanulmdnyait, Barcson lakik, azon a kdrnyéken két palyazat keriilt kifrasra
mindenképp ebben a hivatdsban szeretne dolgozni, mind a két helyet megpdlyazta, varja az
elbiralast.

A pdlydzattal kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Elég nehéz lesz donteni ugy érzi, a jegyzOnOvel utdnanéztek, mindsitett tobbséggel kell
donteni ebben a kérdésben. A maga véleményében taldin meg prébdlja konnyiteni a dontést,
de lehet, hogy megosztd lesz. Maga részérdél Déri Timea palydzatit tdmogatja, az, hogy
nagyatddi, szdmdara nem jelent elOnyt, elsdsorban a varhat6 szakmai megfeleldségére gondol.
Or6la tudta a legtobb informdaciét szerezni, a gyakorlatat itt toltdtte Nagyatadon, a csalddban
is mar magadba szivta a hivatdst, az édesanyja is egy életet dolgozott végig az
onkorményzatnak hasonlé teriileten. A gyermek irdnti szeretete, gondoskoddsa nagy. J6
vélemény alakult ki réla a gyakorlat sordn, konnyen beilleszkedett a kdzosségbe, ismeri
Nagyatddot, ismeri azoknak a fiataloknak a gondjait, akik most mér hdzas korba, vagy sziild
korba keriilnek. Megérdemli a tdmogatast, kéri a képviseld-testiiletet, hogy tdmogassa a
palyazatat.

Ormai Istvan polgarmester szavazasra bocsatja Csanyi Jozsefné palyazo palyazatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete Csdnyi Jozsefné palydzatit 8 igen
szavazat és 4 tartozkodas mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja Déri Timea palyazé palyazatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete Déri Timea pélydzatat 7 igen, 2 nem
szavazat és 4 tartozkodas mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Horvath Hajnalka paly4zé palyéazatat.

Nagyatad Varos Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete Horvath Hajnalka palydzatt 8 nem
szavazat €s 5 tartozkodas mellett nem fogadja el.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsétja Polgdr Orsolya Eva palyazé pélyazatit.

Nagyatad Varos Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete Polgar Orsolya Eva pélydzatét 4 nem
szavazat és 9 tartozkodds mellett nem fogadja el.

204/2009. (VIIL. 27.) szamua hatarozat:
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Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviseld-testiilete az 1. sz. védénéi korzetben a
teriileti védonoéi munkakor elnyerésére beérkezett palyazatok koziil egyiket sem
tamogatta mindsitett tobbséggel.

Ormai Istvan polgarmester:
A jegyz0 asszony azt vizsgdlja, hogy ebben az esetben mi az eljaras.

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

Az SZMSZ tartalmaz egy olyan lehetdséget, hogy ha tobb dontési alternativat tartalmaz a
javaslat és az elsd szavazati korben egyik sem kapja meg a dontéshez sziikséges szamu
szavazatot, akkor milyen eljarasi rendet lehet még alkalmazni. Lehet0ség van arra, hogy a
képviseld-testiilet dontése alapjan ez a szavazas tovabb folytathat6 legyen. Ebben az esetben
,»a tovabbi szavazds sordn az el0z0 szavazaskor a legkevesebb szavazatot kapott javaslatra a
kovetkez0 szavazdsi forduloban mar nem lehet szavazni. Annyi szavazds folytathato le, ahany
alternativa van a dontés meghozataldig. Két alternativat tartalmazé javaslat esetén, ha az
egyik javaslat sem kapott a dontéshez elegendd szavazatot, a képviseld-testiilet barmely
képviseld javaslatara egyszerli szotobbséggel donthet arrdl, hogy még egyszer szavazzanak.”
Ebben az esetben, ha a testiilet gy dont, akkor lehet még egyszer szavazni a két legtobb
szavazatot kapott palyazorol.

Ormai Istvan polgarmester:
Vilagos. Ez esetben az a javaslatuk, hogy lehessen. Még valami?

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:
Az ajavaslata lenne ugyanezen paragrafus 7. bekezdése szerint, hogy nyissdk meg djra a vitat,
de eldtte tartsanak sziinetet.

Ormai Istvan polgarmester:

Ez két javaslat. Az egy ligyrendi, hogy tartsanak sziinetet. Arrdl vita nélkiil szavaznak.

A masik javaslat az, hogy djrakezdjék a napirend tirgyaldsat? A napirend tirgyaldsa sordn
eljutottak a dontéshozatalig.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

Szintén az SZMSZ biztosit egy olyan lehetdséget, hogy ,.ha a hatdrozati javaslat a dontéshez
sziikséges tobbséget nem kapja meg, a képviselO-testiilet képviseldi javaslatra donthet arrdl,
hogy a vitat 4jra megnyitja és Uj szavazdsra keriil sor.”

Ormai Istvan polgarmester:

Itt nem errdl van sz6. Ertelmezzék ezt a helyzetet. Itt nem arrdl van sz6, hogy a hatdrozati
javaslat nem kapott tobbséget, hanem arrdl van sz, hogy az alternativ javaslatok k6zott nem
sziiletett dontés. Ez két kiilon dolog. Az utdbbirdl besz€lt a jegyz0 asszony a vonatkozd
SZMSZ-t idézve, ugye? Barmit megtehetnek egyébként, csak azt tegyék, aminek van értelme
€s eldreviszi az ligyet. Azt egyértelmilien tdmogatja, hogy szavazzanak ujra, de nyilvan csak
két palyazordl. Egyszer. A maésik pedig a Novak képviseld ur javaslatardl, arrél hogy
tartsanak sziinetet, kiilon kell szavazniuk. Errol a kettordl kell most donteniiik.

Mivel az alternativdk kozott nem sziiletett dontés, ezért - figyelemmel az SZMSZ vonatkozd
rendelkezésére, - azt inditvanyozza, hogy a legkevesebb szavazatot kapé alternativarél mér
nem szavazva a fennmaradé alternativdkrdl, a két — tdmogatd szavazatot kapd — palyazorodl
ismételten szavazzanak. Errdl a javaslatrol kéri a képviselO-testiilet allasfoglaldsat.



23

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a SZMSZ vonatkoz6 rendelkezései alapjén a
két - tamogat6 szavazatokat kapott - palyazé tekintetében ismételt szavazas elrendelését.

Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak Képviselé-testiilete Ormai Istvan polgdrmester —két -
tdmogatd szavazatokat kapott - pdlydzé vonatkozdsiban — ismételt szavazds elrendelésére
vonatkozé inditvanyét 10 igen 2 tartézkodéssal (egy képviseld nem szavazott) elfogadja és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

205/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselg-testiilete az 1. sz. védénéi kiorzetben a
teriilleti védonoi munkakor elnyerésére beérkezett palyazatok elbirdlasa soran, az
SZMSZ. rendelkezései alapjan a két - tamogaté szavazatokat kapott - palyazo esetében
ismételt szavazas lebonyolitasat rendeli el.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:
Ugyrendi javaslata az, hogy el0szor ha a sziinetrdl szavaznak, akkor visszavonja az ligyrendi

javaslatat, ha nem, akkor ragaszkodik az el6z6 hivatkozdsahoz, a vita megnyitdsdhoz, mert
szerinte jogszerl volt a javaslata.

Ormai Istvan polgarmester:
Most akkor melyikrdl szavazzanak?

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:
A sziinetrol.

Ormai Istvan polgdrmester szavazasra bocsatja Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok
javaslatat, amely szerint a képviselo-testiilet a napirend targyaldsat sziinet utan folytassa.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak Képvisel-testiilete Dr. Novak Jdnos képviseld, jogi

tandcsnok — a napirend targyaldsdnak folytatdsa elott sziinet tartdsdra vonatkozd — javaslatat
11 igen szavazat és 2 tartézkodds mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

206/2009. (VIII. 27.) szamua hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete elfogadja Dr. Novak Janos
képviseld, jogi tanacsnok iigyrendi javaslatat, s az 1. sz. védonéi korzetben a teriileti
védon6i munkakor elnyerésére beérkezett palyazatok elbiralasara cimi napirend
tovabbi targyalasa elott sziinetet rendel el.

Ormai Istvdan polgdrmester sziinetet rendel el.
Sziinet utdn:

Ormai Istvan polgarmester:

Arrdl dontott a képviselO-testiilet, hogy az alternativakat tartalmazé hatdrozati javaslatra
vonatkozé szabdlyok szerint — mivel egyik alternativa sem kapott tobbséget, ezért — a
legkevesebb tdmogatast kapd alternativa, illetve ebben az esetben — alternativdk utidn a
fennmaraddkrdl Gjra szavazzanak. Erre keriil most sor ABC sorrendben.
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Ormai Istvan polgdrmester ismételten szavazdsra bocsédtja Csdnyi J6zsefné palydzo pélyazatat.

Nagyatdd Vdros Onkormédnyzatdnak Képviseld-testiilete Csanyi Jézsefné pélyazatat 10 igen
szavazat és 3 tartozkodds mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester ismételten szavazasra bocsatja Déri Timea palydzo palyazatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete Déri Timea pélydzatat 4 igen, 1 nem
szavazat és 7 tartdzkodds mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgarmester:
Megallapitja, hogy a képviselO-testiilet a védoéndi munkakorbe Csanyi Jozsefnét nevezte ki. A
kinevezéshez gratulal, j6 munkét kivan a palyazonak.

A képviselo-testiilettdl azt kéri, hogy a hatdrozati javaslat sordn - az alternativak lezarasat
kovetéen - a kinevezett illetményérdl dontson. A besorolds szerinti illetményt tudjik
biztositani, F9-es kategdridba tartozik, ez pedig 159.500 Ft-os minddsszesen, brutto illetményt
jelent.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja Csanyi Jozsefné palydz6 havi illetményére
vonatkozé javaslatit, melyet - figyelemmel a kdzalkalmazottak jogallasarol szold 1992. évi
XXXIIL. tv. (tovabbiakban: Kjt.) egészségiigyi intézményekben torténd végrehajtasara kiadott
356/2008. (XII. 31.) Korm. Rendeletre (tovabbiakban: Vhr.) vonatkozoéan - brutté 159.500 Ft
0sszegben javasol megdllapitani.

Nagyatid Vdros Onkormanyzatdnak Képviseld-testilete Csanyi Jozsefné védénd -
figyelemmel a kozalkalmazottak jogdllasardl sz6l6 1992. évi XXXIII. tv. (tovdbbiakban: Kjt.)
egészségligyi intézményekben torténd végrehajtasara kiadott 356/2008. (XII.31.) Korm.
rendeletre (tovdbbiakban: Vhr.) — a Kjt. alapjdn megéllapitott illetményére vonatkozé
javaslatot 11 igen szavazat €s 2 tartézkodds mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot
hozza:

207/2009. (VIIL. 27.) szama hatarozat:

1.) Nagyatad Viros Onkorméinyzatinak Képviselo-testiilete az Egészségiigyi
Alapellatas létszamaba, a Védonéi Szolgalat munkahelyen az 1. sz. védonéi
korzetben védénoi munkakorbe, hatarozatlan ideji kozalkalmazotti
jogviszonyba, harom honap probaidé kikotésével, 2009. szeptember 1. napjaval
kinevezi

Csanyi Jozsefné Nagyatad, Aradi u. 16/C szam alatti lakost.

A Képviselo testiilet a védono havi illetményét — figyelemmel a kozalkalmazottak
jogallasarol szolé 1992. évi XXXIIL. tv. (tovabbiakban: Kjt.) egészségiigyi
intézményekben torténé végrehajtasara kiadott 356/2008. (XII.31.) Korm.
rendeletre (tovabbiakban: Vhr.) — a Kjt. alapjan 159.500 Ft 6sszegben allapitja
meg.
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2.) A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges munkajogi intézkedések
megtételére.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

10.)  Eloterjesztés a vizgazdalkodasrdl sz616 1995. évi LVII. térvény médositasara irdnyuld
felterjesztési javaslatrol
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

Ez egy nagyon bonyolult rendszer, amiben ismét targyaljdk ezt a napirendet. Magyarorszagon
a vizi kozmiivekkel kapcsolatos tulajdonviszonyok ugy alakultak, hogy két részre bonthat6 a
vizi kozmivek tulajdonldsdnak a kérdése. Az egyik, hogy jelen esetben, példaul Nagyatad
Viros Onkormanyzatt tekintve a vizi kozmiivek Nagyatddon 1évd eszkozei, berendezései az
onkorményzat tulajdondban vannak, nagyon sok onkorményzat van, akinél ez a helyzet és
vannak azok a vizi kdzmiivek, jelen esetben a vdros teriiletén a Dundntuli Regiondlis Vizmi
Rt, amelyik pedig az tgynevezett miikodtetdé vagyont birtokolja és tizemelteti egyrészt azokat
a vizi kozmiveket, amelyek allami tulajdonban vannak — viz,- és csatornarendszereket —
illetve azokat a vizi kozmiiveket, amelyek — ahogy beszélt réla — onkorményzati tulajdonban
vannak, de koncesszids szerzodések keretében valamelyik szakmai tizemeltetd, szolgaltatd
miukodteti ezeket. Nagyatdd esetében ismertette a helyzetet. Ez az egész kezdeményezés, a
folyamat, amir6l mér tobbszor targyaltak, arra irdnyul, hogy a miikodtetd vagyon és gazdasagi
tarsasdgok keriiljenek onkorményzati tulajdonba. Tehat az dllami tulajdonbdl keriiljenek at
onkormdnyzati tulajdonba téritésmentesen. Ezzel egységesiilnének a vizi kozmiivek
tulajdonrészei. Nyilvanvaléan az érintett onkormédnyzatok lehetnek itt tulajdonosok, vagy
Iéphetnek fel igy és ezért ez a kezdeményezés azon jogszabdlyok valtoztatdsara irdnyul,
amelyeknek a véltoztatasa sziikséges ahhoz, hogy egyaltalan lehetévé viéljon ezen éallami
tulajdonelemek onkorményzatoknak torténd dtaddsa vagy juttatdsa.

Errél sz6l ez az eldterjesztés.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 10. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 10. napirend hatdrozati javaslatt
egyhangulag - 13 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

208/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete tigy dont, hogy a helyi
onkormanyzatokrol szolé 1990. évi LXV. torvény 101. §. (1) bekezdés c¢) pontja
szerinti felterjesztési jogaval élve javasolja a Magyar Koztarsasag Kormanyanak
a vizgazdalkodasrol szol6 1995. évi LVII. torvény moédositasat a regionalis vizmii-
szolgaltatéi részvények és a regionalis vizi kozmiivek téritésmentes
onkormanyzati vagyonatadasa érdekében.
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2. Nagyatad Viaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete felhatalmazza a
Polgarmestert a Miniszterelnokhoz cimzett — a hatarozat mellékletét képezé —
levél alairasara, valamint a regionalis vizmii-szolgaltat6éi részvényeket igénylo
telepiilési onkormanyzatok tajékoztatasara.

Felel6s: Ormai Istvan polgarmester
Hataridé: a felterjesztés megkiildésére: 2009. szeptember 15.

11.)  Eloterjesztés a nagyatadi 04/4 helyrajzi szamu ingatlan belteriiletbe vonasardl
El6add: Ormai Istvan polgdrmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

Az egyik napirendnél kérdés kapcsdn szoba jott mar ez a témakor. A volt Sorcentrum
ingatlana, amely jelen pillanatban nem belteriileti ingatlan, a belteriiletbe vondsat
kezdeményezte a tulajdonossal. Ez Osszefiiggésben all az eldkészités alatt 1év0, azokat a
teriileteket érintd beruhdzassal. Az a javaslatuk, hogy vonjak be belteriiletbe ezt az ingatlant.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az eldterjesztés mellékleteként miért nincsen térkép hozzdcsatolva, hogy mindenki 14tna,
hogy pontosan melyik teriiletrl, mekkora teriiletr6l van sz6, hogyan néz ki, hogyan
helyezkedik el a tobbi teriilet mellett? Igy nem tudjdk azt, hogy esetleg indokolt volna-e a
tovabbi teriileteknek a belteriiletbe torténd bevondsa vagy sem.

A kordbbi tulajdonos mar fordult hasonl6 kéréssel a képviselO-testiilethez, ami el lett utasitva.
Most mi a kiilonbség a két helyzet kozott, mert nyilvdnvalé médon a kordbbi tulajdonosnak
jelentds anyagi hétranyt jelentett, hogy a belteriiletbe bevondsat a képviselo-testiilet nem
engedélyezte.

Konkrétan akkor az egész teriiletre iidiilGteriileti besorolds van, vagy pedig valamilyen médon
ez vegyes lesz, illetdleg késdbbiek sordn lesz ez meghatarozva?

Ormai Istvan polgarmester:

Igaz, sokkal jobb lenne, ha mogé lenne csatolva a térkép, jogos ez a felvetés.

Van egy térkép errdl, amin ez valamelyest kovethetd, de azt gondolja, hogy mindenki tudja,
hogy melyik ingatlanrdl van sz6. Az ingatlan a Zrinyi utcdban helyezkedik el. A Munkds utca
Zrinyi utcai torkolatatol keleti irdnyba, a Zrinyi utcai utols6 hdz és a vizmil kozotti teriiletrol
van sz6. A volt Sorcentrum teriilete. Az 5. szdmu el6terjesztéshez csatolt vazrajzon ezen
teriilet latszik, egyértelmiien beazonosithato.

Most van egy dontési helyzet, errél a kezdeményezésrdl most kell donteni. Az a 1ényeg, hogy
az ingatlantdl délre, északra és nyugatra belteriileti foldek-ingatlanok vannak. Ez beékelddik
most ezek kozé és a keleti hatdrvonala pedig a mostani belteriileti hatarvonallal megegyezik.
Ez a teriiletnek a leirdsa. A besoroldsa pedig — ahogy jelezte — kettds. A szabdlyozési terv
tartalmaz ré teriilet-felhaszndaldsi besoroldst. Van egy kozuti szabdlyozésa €s ezen til van neki
a tobbi teriilettel azonos besoroldsa. A felhasznéldsa lehetséges iidiildovezet céljara is. Erinti
ezt a teriiletet is, az 6nkormdnyzat tulajdondban - az uszoda Déli hatara és e teriilet kozott —
1év0 ingatlanrészeket is ugyanez a besorolas érinti.

Dr. Novak Janos képviselo, jogi tanacsnok:
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Azért kért sz6t, mert nyilvanvaldan ez a koziat, ami miatt — ha jol emlékszik rd — annak idején
az atsoroldsidt megtagadtdk, ez is az ¢ teriilete és a mostani dtmindsitése egy értékndveld
tényezd is lesz amennyiben a kozitnak a megépitésére sor keriilhet. Lehet, hogy ez
befolyasolni fogja majd a késdbbi visszavételi arat is. Azt kérdezi, hogy ez is hozzatartozik-e?
Ha jol értette, az utols6 hazig tart ez a teriilet, akkor ez a tervezett kozit is az 6vé lenne és
belteriiletként lenne 4tmindsitve?

Ormai Istvan polgarmester:

Igen. Elmondta, hogy az érintett ingatlan déli oldaldn huzddik egy kozit-szabdlyozasi sdv,
egy minimadlis zoldteriilettel, ami kimaradt, mert masképpen a szabdlyozdst nem tudtdk
elkésziteni és egy kisebbik része az, ami szabadon marad ezen szabdlyozdson tul.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elobb elhangzottak figyelembevételével tgy tartand célszerlinek - mivel az
onkorményzatnak a kotelezettsége lesz a kozutnak a kiépitése — ha eldtte egy olyan jellegli
megosztasat végezné el a tulajdonos, ami tartalmazza a koziti kategéridnak a részét és a
maradék teriiletet, mert ebben az esetben akkor a kozutat lehetne kiilteriiletben hagyni, a
masik teriiletet be lehetne vonni belteriiletbe abbdl a szempontbdl, ahogy Dr. Novéak Janos is
elmondta, hogy egy kiilteriileti foldteriiletnek a majdani értéke, ha megvételre keriil, illetve
kisajatitasra keriil a sor, abban az esetben nem fogja ugy terhelni az onkorményzatnak a
koltségvetését, mint hogyha egy belteriileti telephelyet kellene kisajatitani. Tobbszorose,
sokszorosa lesz ennek az értéknek és ebbdl a szempontbdl van jelentdsége annak, hogy most
az egész teriiletnek a belteriiletbe vondsardl dontenek, azt elfogadjak, vagy pedig egy olyan
jellegli hatarozatot hoznak, hogy amennyiben a jelenlegi tulajdonosnak az megfelel, hogy a
tervezett kozit az kiilteriiletben maradjon, abban az esetben, ha a maradék foldteriiletnek a
belteriiletbe vondsaval egyet ért és elfogadja.

Ez lenne a médosito javaslata, hogy egy ilyen jellegli hatarozati javaslatot hozzanak.

Ormai Istvan polgarmester:

Ez most egy szakmai kérdéssé valt, hogy vajon meg lehet-e osztani ezt a telket, ilyen médon.
Most nem tudja megitélni, hogy ezt a telket hosszanti irdnyba meg lehetne-e osztani, — ha j6l
érti az elmondottakat — a kozuti szabdlyozas északi szélénél lenne a telekmegosztas hatara?
Nem tudja megitélni, hogy egyaltalin megosztjdk-e és a Foldhivatal ezt bejegyzi-e ilyen
médon? Lesz ott egy csonka teriilet. Azt, amit a képviseld ur javasolt, ebben a formaban nem
tudnd elfogadni, esetleg azt tegyék meg, hogy vegyék le a napirendrdl €s hozzdk vissza egy
kés6bbi idépontban. Nézessék meg azt, hogy lehetséges-e ez? Erti a képviselé-testiilet, hogy
mi a kétsége? Hosszdban egy telket.... megcsindljak-e? Lehet-e egyéltalan? Elméletileg ez
egy nagyon frappdans Otlet, bar ennek 6diumai is lehetnek. A kovetkez6 1€pés az, hogy akkor
sajatitsdk ki, lehetéleg azonnal, Ut céljara. Hiszen emiatt 6neki most meg kell osztani és akkor
most azonnal sajatitsak ki az ¢ teriiletét Ut céljara.

Nem tudjak eldonteni, kizart dolog. Meg kell kérdezni a szakembereket ebben a dologban.
Visszavonja az elOterjesztést, megvizsgaljak a koriilményeket. Arra szamitsanak, ha a
beruhdzonak ez siirgds, akkor soron kiviili iilésen fogjdk megtargyalni. Egy gyors iilést
fognak tartani, mert ezt 6 kérte, mert dolgozik a projekten. Nagyon fontos, hogy emiatt ne
alljanak meg.

Téatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:
Nem tudja, hogy a targyaldsok milyen stidiumban vannak, ha most nem hoznak valamilyen
dontést, akkor ez mennyire befolydsolja a beruhdz6t? Most hozhatnak-e olyan alternativaji
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dontést, hogy amennyiben ez lehetséges, akkor hosszirdnyban megosztandk ezt a telket, hogy
valamennyivel el0rébb vigyék ezt a dolgot. Ne szalasszanak el egy ilyen beruhazast.

Ormai Istvan polgarmester visszavonja az eldterjesztést.

12.)  Eloterjesztés a Taranyi ut mellett fekvd, volt laktanya teriiletén 1évd, nagyatadi
0220/47 helyrajzi szamu beépitett telephely vevoiének kijelolésérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszoélasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A 15-16-0s napirendi pont a kdvetkezd — volt laktanya — kiirdsara fog vonatkozni. Ott el fogja
mondani az észrevételeit, tekintettel arra, hogy ez meg lett hirdetve és palyazat lett benyujtva
rd, ebben a kérdésben most donteni fog a képviseld-testiilet. Magéval a laktanya teriiletén
torténd Ertékesitésnek a feltételeivel és a lebonyolitds moédjaval nem ért egyet, igyhogy nem
fogja tdmogatni.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Abszolut nem beszéltek Ossze Barbalics képviseld drral. Ezt az aggilyat mar 0 is jelezte és
ezeknél a napirendi pontokndl szintén fogja jelezni a jogi aggalyait az értékesitéssel
kapcsolatban.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdasra bocsatja a 12. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a 12. napirend hatdrozati javaslatit 7
igen, 1 nem szavazat és 5 tartézkodas mellett nem fogadja el.

Ez a megéllapitas késobb a 22. Egyebek napirend sordn helyesbitésre keriilt. Mivel a dontés
nem igényel mindsitett tobbséget, a hatdrozati javaslatot a képviselO-testiilet egyszerii
tobbséggel - 7 igen, 1 nem szavazat és 5 tartozkodas mellett - elfogadta és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

209/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméinyzatinak Képvisel6-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Taranyi at mellett
fekvd, volt laktanya teriiletén 1évo, nagyatadi 0220/47 helyrajzi szamu, osszesen
2.033 m2 nagysiagi onkormanyzat tulajdonaban all6 beépitett telephely
tulajdonjoganak elnyerésére Kiirt palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazo:
Neve: Potyé 1918 Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Roviditett neve: Potyé 1918 Kft.

Képviseldje: Szegvari Jozsef iigyvezeto
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Adészama: 14837065-2-14
Cégjegyzékszama: 14-09-309433
Székhelye: 7500 Nagyatad, Hunyadi utca 2.

2. A Képviselo-testiilet altal a 171/2009. (V1. 25.) szamu hatarozataval jovahagyott
palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a
benytujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Taranyi tt mellett fekvé, volt laktanya teriiletén
1évé, nagyatadi 0220/47 helyrajzi szamu, osszesen 2.033 m2 nagysagu beépitett
telephely a 171/2009. (VI. 25.) szama hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott
palyazati felhivasban, valamint a palyazati felhivas alapjan benyujtott
palyazatban foglalt feltételekkel:

- osszesen 700.000.-Ft, azaz Hétszazezer forint — mely 0sszeg AFA mentes — alap
vételaron,

- a teljes vételarnak a végleges adas-vételi szerzédés alairasaval torténo
egyosszegii megfizetése mellett,

- 1/1 tulajdoni aranyban,

Potyo 1918 Korlatolt Felelosségii Tarsasag (székhelye: 7500 Nagyatad, Hunyadi utca

2., Kképviseletében: Szegvari Jozsef iigyvezeto, adészama: 14837065-2-14,

cégjegyzékszama: 14-09-309433) tulajdonaba adja.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az elészerzédés, majd
a jogeros telekalakitast kovetoen a végleges adas-vételi szerzédés alairasara.

Hataridg: értelem szerint

Felelos: Ormai Istvan polgarmester

13.)  Eloterjesztés a nagyatadi 3444 helyrajzi szamu hobbytelek vevojének kijel61€sérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:
350 m2 nagysagu teriiletr6l van sz6. Rigé Istvan az ajanlattevd. 87.500 Ft bruttdé Osszeg a
vételdar, erre hirdették meg.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tekintettel arra, hogy a 13-as és a 14-es napirend szorosan Osszefiigg, itt egymas mellett 1évo
két telekrdl van szo, amely két teleknek az egyiittes teriilete 700 m2, ez egy normalis épitési
telek méret és az eladdsi 4ra pedig 140.000 Ft + AFA.

Nagyatadon egy épitési lakohdz épitésére alkalmas telek 5-6 milli6 Ft-ba keriil.

Kérdése, hogy a két telek az eladds utdn Osszevonhaté-e? Ha nem vonhatd Ossze, ikerhaz
épithetd-e?

Dr. Kovacs I1dikoé jegyzo:
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Ebben az esetben a két telek Osszevondsara nincs méd. Egyébként a két telek hobbytelkes
teriileten van, ahol az épitési szabdlyzat szerint lakoépiilet nem épithetd, csak mezdgazdasagi
éplilet.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 13. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormédnyzatdnak képviseld-testiilete a 13. napirend hatdrozati javaslatat 11
igen és 2 tartézkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

210/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

2. Nagyatdid Varos Onkormédnyzatianak Képvisel-testiilete az elGterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Facan utcaban 1évo
nagyatadi 3444 helyrajzi szami, oOsszesen 350 m2 nagysagd, az Onkormanyzat
tulajdonaban all6 hobbytelek tulajdonjogianak elnyerésére kiirt palyazati felhivasra
egy palyazat érkezett.

A palyazé:
Neve: Rigé Istvan
Lakcim: 7500 Nagyatad, Csalogany sor 12.
Sziiletési hely, id6: Kaposvar, 1975.08.08.

3. A Képviselo-testiilet a 363/2008. (XII. 18.) szami hatarozataval jovahagyott
palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a
benyujtott palyazat érvényes.

4. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Facan utcaban lévé nagyatadi 3444 helyrajzi
szamu, oOsszesen 350 m2 nagysagu hobbytelket a 363/2008. (XII. 18.) szami
hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint a palyazati
felhivas alapjan benqutott palyazatban foglalt feltételekkel:

- 200.-Ft/m2+AFA, osszesen 70.000.-Ft+AFA, azaz Hetvenezer forint + AFA, ami
osszesen brutté 87.500.-Ft, azaz brutté Nyolcvanhétezer-otszaz forint alap
vételaron,

- ateljes vételarnak az adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben, egyosszegben
torténo megfizetése mellett,

1/1 tulajdoni aranyban,
ngo Istvan 7500 Nagyatad, Csalogany sor 12. szam alatti lakos tulajdonaba adja.

5. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi szerzodés
alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

14.)  Eloterjesztés a nagyatadi 3445 helyrajzi szamu hobbytelek vevojének kijel61€sérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kiegészités:
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Ormai Istvan polgarmester:
350 m2 nagysagu teriilet, 87.500 Ft-os brutté aron. Rigé Istvéan a palyazé.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 14. napirend hatdrozati javaslatit.
Nagyatad Varos Onkormdanyzaténak képviseld-testiilete a 14. napirend hatdrozati javaslatat 10

igen és 3 tartozkodds mellett elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:
211/2009. (VIIL. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméinyzatinak Képviselo-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Facan utcaban
l1évé nagyatadi 3445 helyrajzi szami, oOsszesen 350 m2 nagysagu, az
onkormanyzat tulajdonaban all6 hobbytelek tulajdonjoganak elnyerésére Kiirt
palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazo:
Neve: Rigé Istvan
Lakcim: 7500 Nagyatad, Csalogany sor 12.
Sziiletési hely, id6: Kaposvar, 1975.08.08.

2. A Képviselo-testiilet a 363/2008. (XII. 18.) szamii hatarozataval jovahagyott
palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a
benytujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Facan utcaban 1évé nagyatadi 3445 helyrajzi
szamu, Osszesen 350 m2 nagysaga hobbytelket a 363/2008. (XII. 18.) szamu
hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint a
palyazati felhivas alapjan benyujtott palyazatban foglalt feltételekkel:

- 200.-Ft/m2+AFA, osszesen 70.000.-Ft+AFA, azaz Hetvenezer forint + AFA, ami
osszesen brutté 87.500.-Ft, azaz brutté Nyolcvanhétezer-otszaz forint alap
vételaron,

- ateljes vételarnak az adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben, egyosszegben
torténo megfizetése mellett,

1/1 tulajdoni aranyban,
ngo Istvan 7500 Nagyatad, Csalogany sor 12. szam alatti lakos tulajdonaba adja.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi
szerzodés alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

15.) Eloterjesztés a nagyatddi 027 és 067/5 helyrajzi szamu ingatlanok egy részének
értékesitésérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kiegészités:
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Ormai Istvan polgarmester:
Roviden ismerteti az elterjesztés tartalmét.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 15. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak képviseld-testiilete a 15. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag- 13 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

212/2009. (VIIL. 27.) szama hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 68. sz. fout Nagyatadot
elkeriilo ut megépitése érdekében egyetért az onkormanyzat tulajdonaban allo,
nagyatadi 027 helyrajzi szamu ,.kivett kozit” megnevezésii ingatlanbdl kialakitasra
keriilé 027/2 helyrajzi szami 524 m2 nagysagu teriilet, illetve nagyatadi 067/5
helyrajzi szamu ,kivett Gt” megnevezésii ingatlanbol Kialakitasra keriilo 067/19
helyrajzi szami 215 m2 nagysagu teriilet értékesitésével.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott ingatlanokra megajanlott 400.-
Ft/m2 vételi ajanlatot elfogadja, ami a
- a027/2 helyrajzi szami ingatlan esetén osszesen 209.600.-Ft,
- a067/19 helyrajzi szamu ingatlan esetén osszesen 86.000.-Ft.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét, hogy a nagyatadi 027/2 és
067/19 helyrajzi szamu ingatlanokra vonatkozéan a Magyar Allam, mint vevé és a
Nemzeti Infrastruktira Fejleszté6 Zrt., mint vagyonkezelovel megkotésre Kkeriilé
adas-vételi szerzodések alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

16.) Eloterjesztés a volt laktanya teriiletén 1év0o beépitett telephelyek értékesitési
feltételeinek meghatarozasardl
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:
Két telephely megvasarldsara van érdeklodés. Az egyik 8237 m2, a masik pedig 5385 m2
nagysagu telephely. Erre az értékesitésre irdnyul az eldterjesztés 300 Ft/m2 aron.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés nem hangzik el.
Hozzaszoélasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
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A képviselO-testiilet a mai iilésen dontott arrdl, hogy az elkeriild ut a laktanya teriiletét érinti,
tehat korbe észak- dél irdnyban, illetve kelet-nyugat irdnyban kozut mellett, kozmiivesitett
teriiletén van a laktanya, amelynek a teriiletébdl foldteriileteket, illetve épiileteket kivan az
onkorményzat értékesiteni. Az eldterjesztéshez csatolt — Svégel Gdabor altal készitett —
ingatlanforgalmi értékbecslést nem tudja elfogadni. Egy értékbecslésnek a tartalma, illetve
szerkezete-metodikdja nem igy néz ki, ahogy ez mellé van téve. Foként abbdl a szempontbdl
nem tudja elfogadni, hogy az eldbb dontott a képviselO-testiilet, hogy egy Kkiilteriileti
foldtertiletért 400 Ft négyzetméteren adja el és most a belteriileti kozmiivesitett telephely
ingatlandt pedig 300 Ft-os ingatlanforgalmi értéken ajanlja eladdsra az Onkormdnyzat és
ugyanilyen értéken megléve épiileteket. Ez olyan mértékili pazarlds, hogy az dnkorményzat a
sajat vagyonat ilyen dron nem adhatn4 el.

Kéri a képviselO-testiiletet, hogy hozzon olyan dontést, hogy egy fiiggetlen ingatlanforgalmi
szakértd allapitsa meg az ingatlanoknak az értékét és a meghirdetés modjara pedig ne csak a
faliijsdg meg a honlap és az AtadTV szerepeljen, hanem ilyen nagysdgui ingatlan eladdsokat
hirdessék meg napilapokban is.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Lényegesen véltoztatott az ingatlanok ért€kén az a koriilmény, hogy a kozut keresztiil fog
menni a volt laktanya teriiletén valdsziniileg. Ez kiilonosen azok szdméra eldnyos, akik mar
vettek ott ingatlant. A jovore nézve pedig ez megvdltoztathatja az értékeket. Mar kordbban
feszegette azt, hogy igazabdl nem tartja jonak — bar etikailag, vagy személy szerint semmi
kifogdsa nincs Svégel Gabor ingatlanforgalmi-értékbecsloi tevékenysége ellen - hogy a sajat
onkorményzatuk miiszaki irodavezetdje végezze azoknak az ingatlanoknak az értékbecslését,
amelyet az onkormdanyzat értékesit, lehet, hogy olcsébb, mint egy kiilsdssel. Kapott ra vélaszt,
azt, hogy kiilso értékbecslés koriilbeliil ugyanezt dllapitand meg, masrészt pedig olcsébb az 6
igénybevétele, a harmadik pedig, ugy is licitdlas mellett torténik az értékesités, aki meg akarja
venni, Ugy is megveszi, teljesen mindegy, hogy ki értékeli fel. Ennek ellenére nem nyugodt.
Nem egy budai hdztomb értékesitésérdl van szd, de igenis nagyon feszegetik ezekben a
perekben az értékbecslés koriilményeit €s személyét. Véleménye szerint nem jé dmen, ha akér
annak idején a Varosgondnoksdg vezetdje a lakdsokat értékelgette, vagy itt a Polgarmesteri
Hivatal beosztottja, netan irodavezetdje végzi ezt az értékbecslést. Biztos, hogy egy idegen
értékbecslo tobbe fog keriilni, de szerinte egy Onkormédnyzatnak még a litszatét is el kell
keriilnie annak, hogy esetleg mendemondak kereszttiizébe keriiljon. A teriilet felértékelddni
latszik, érdemes atgondolni még egyszer ezt a kérdést. Ez volt az oka annak, hogy az utébbi
idoben szinte valamennyi laktanya értékesitésnél tartézkodott a szavazasnal.

Ormai Istvan polgarmester:

El6szor pontosit. Kérdezi a kollégandjét, hogy belteriileti ingatlan? Kiilteriileti ingatlan. Egy
kiilteriileti ingatlanrdl van sz6. Mindent meg tudnak beszélni, azért van a képviseld-testiilet
iilése és azért targyaljdk ezeket a napirendeket, hogy megbesz€ljék ezeket. Azért kell
elkezdenie azzal, hogy a tényeket pontositsidk. Tehdt nem belteriileti, hanem Kkiilteriileti
ingatlanr6l van sz6. De nem ez a lényeg, mert ez csak egy adalék. A lényeg az, hogy a
képviseld urak szerint milyen kézmiivek vannak ott? Semmilyenek nincsenek. Ez egy kozmii
nélkiili ingatlan. Ott nincsen viz, nincsen szennyviz, nincsen gaz és van egy traféallomds a
laktanya egy pontjdn, a Taranyi uttdl néhany méterrel beljebb és semmilyen mas, még
elektromos aram sincs ezeknél a ingatlanokndl. Azért mondja, hogy j6 lenne, hogy ha a
tényekrdl beszélnének a testiileti iilésen €és egyértelmiivé tennék ezeket a dolgokat. Ezek a
tényszertiségek. A masik, hat persze! J6 lenne, ha menne ott keresztiil egy ut! Nagyon jé
lenne! De nem megy. Nem megy at ott ut. Természetesen tervezik és azt akarjdk, hogy amit
folyamatosan mindig is képviselnek és mondanak, hogy a Taranyi utat a Berzencei uttal
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0sszekotd kozut épiiljon ott meg, ezzel tehermentesiteni lehetne a varoskozpontot bizonyos
forgalom aldl és ha majd egyszer még jobban korbemenne a Berzencei uttdl a Somogyszobi
utig, onnan a 68-as ttig, akkor pedig végképp — és ez a terv — ki lehetne venni a belvarosbdl a
forgalmat. A kérdés az ezen tényszerliségek pontositdsat kovetden, hogy mit szeretnének?
Nem sokkal ezel6tt, néhdny testiileti iiléssel ezel6tt eléggé pikirt megjegyzést kapott a
polgarmester, vagy taldn a Polgdrmesteri Hivatal a tekintetben, hogy miért nincs tobb teriilet
eladva? Akkor az volt a probléma. Elindult ott egy folyamat, nyilvan azért, - eddig mindig
nagyatddi vallalkoz6 vasérolt a volt nagy laktanya teriiletén ingatlant — mert most érett meg az
a helyzet, hogy nagyatadi véllalkozasok és emberek telephelyet tudnak maguknak vasarolni és
kialakitani. J6 néhdnyszor bejarvan a laktanya teriiletét az latszik, hogy egy nagyon nagy
teriiletrl van sz6. Tobb mint 50 hektar van az onkorményzat tulajdondban a két laktanya
teriilete 50 hektarndl nagyobb. Nyilvdnval6an az 6nkormédnyzatnak nincsen sziiksége ekkora
teriiletre. Mire van sziiksége az onkorményzatnak? Arra van sziiksége, hogy hasznosuljon ez
a teriilet. Amikor az el6z0 értékesitési dontéseiket meghoztdk, azt kovetden mar lehet latni,
hogy azokon a telephelyeken, amelyeket tulajdonba adtak, azonnal elkezdddott a rendbetétel.
Nem tudja mikor jart ott valaki, ezek romos épiiletek. Az épiiletek nagy részében nincs
nyilaszar6, nagyon rossz allapotban vannak. Elkezdddott azonnal a rendbetételiik. Lehet
magasabb aron értékesiteni, nincs ennek semmi akadédlya. Donthetnek tgy, hogy ,,X” Ft
legyen a négyzetméter ar. Donthetnek errdl, csak mindig az alapkoncepciot kell eldonteni,
hogy mi a céljuk és mit szeretnének abban a laktanydban €s azon a teriileten megvaldsitani?
Az egy maés eset, hogy ha el tudnak oddig jutni, hogy a kozmiivesités elérhetd kozelségbe
keriil. Ma nincsenek ott kozmiivek, de nyilvdnvaléan az a cél, mert akkor lehet igazan jol
hasznositani ezeket a teriileteket, ha lesznek ott kozmiivek. Az a cél, hogy legyenek. Ebben a
céljukban nyilvanval6an partnerek kell, hogy legyenek az ottani tulajdonosok, hiszen 6k most
madr tulajdonosok. Ilyen irdnytd gondolkodast kér, hogy vegyenek figyelembe. A dolognak ez
a tartalmi és 1ényegi része. Fontos, hogy ezekben legyen egyértelmil dllaspontja a képviseld-
testiiletnek, hogy mit akarnak. Nem akarjék eladni...drdgén kindljak...akkor az a baj, hogy
miért nem tdmogatjdk, miért nem segitik, hogy a nagyatddi véllalkozdsok telephelyeket
tudjanak kialakitani. Ez egy Osszetett kérdés. Azt a részét, amit most Novak képviseld tur
felvetett, lehet kezelni, tudnak rendelni ilyen munkét. Nyilvanvaléan nem egy bonyolult
dolog. Azt gondoltdk, hogy kovetkezetesek. Ha valaki ezt figyelemmel kisérte az elmult évek
sordn, mindig pontosan, jol megfontolva a teriillet leendd funkcidjat, elhelyezkedését
hataroztdk meg, hogy milyen értékesitési drat jelolnek meg.

Biztos a képviseld ur is tudja, hogy egy orszdgos napilapban mennyibe keriil egy keretes
hirdetés megjelentetése. Vajon érdemes-e ezt megtenni? Ugy gondolja, hogy egyértelmiien
latszik az, hogy ha valaki Nagyatddon akar beruhdzni, akkor az idejon és megkeresi az
onkorményzatot és megmondja, hogy mit szeretne és megkérdezi, hogy milyen lehetdségek
vannak. Az Ujsdghirdetés kapcsan, amiben egy konkrét, 5342 m2-es telket, hirdetnek meg
nem gondolja, hogy ez felkelti majd az érdeklddést és akkor ugy dont, hogy idehozza a
valamilyen iizemét vagy telephelyét. Egy kicsit masképpen kell kezelni ezt a dolgot. Keresik
annak a lehetdségét, hogy a kdozmivesitést ezen a teriileten megvalositsak. Természetesen.
Nyilvanvaléan, ha azt az 6nkormdnyzat végzi, akkor megfeleld dija lesz a kozmire vald
racsatlakozdsnak amennyiben az Onkormdanyzati beruhdzdsban — csak tdmogatdssal tudjik
megvaldsitani — megvalositjak. Ezeket az 6sszefliggéseket szerette volna elmondani.

Téatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

Szeretné alatdmasztani a polgdrmester ur dltal elmondottakat. Megkéri a képviseld térsait,
akik még nem voltak kint a laktanya teriiletén, nézzék meg az emlitett teriiletet. Az
eldterjesztésben minden esetben taldlkoznak palydzati felhivissal. Mindig testiileti dontés van
a palyazati kiirés el6tt. Valdéban nincs kozmii a teriileten.
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Mint a bizottsdg elnoke, szdmtalan pdlyazati elbirdldsban részt vett és ott elmondjdk a
palyazoknak, hogy a villamos rdakétés mibe keriil, polgdrmester dr elmondta, hogy van a egy
trafédllomds és annak a koltsége, hany méterig jarul hozzd a DEDASZ, vagy az EON és uténa
az 0 koltségén mennyit kell kiépitenie. Ugyanigy a csatorna és egyéb vonatkozdsokban is
tdjékoztatast adnak. Ez kevés, vagy sok? Minden alkalommal testiileti dontés van a palyazat
kifrdsdndl és bent van, hogy nyilt licites. Oriilne annak, ha olyan versenytirgyaldson kellene
részt venni, ahol tomegek lennének €s sokan vennének részt. Azt kell eldonteni, hogy
akarnak-e abbdl a teriiletbdl valamit, vagy nem. Biztos benne, hogy j6 péaran spekuldcié vagy
befektetés miatt is megveszik ezeket a telkeket. Lehet, hogy érdemes lenne gy odafigyelni
rd, hogy a jovOben ezeknek a telkeknek a sorsa milyen irdnyban fog majd valtozni, hogy
tényleg a befektetd mennyire gondozza, mennyire abbdl a célbdl vette meg, amire akarta vagy
csak spekulacié és ott, mint egy romhalmaz marad tovébb. Erre kellene inkdbb figyelni,
valamilyen formaban kényszeriteni a tulajdonost, hogy amennyiben nem tesz annak eleget,
akkor visszavdsarldsra keriil a teriilet. Ott most végre elindult valami. Bizik abban, hogy
esetleg munkahelyek létesiilnek itt Nagyatddon, azokon a teriileteken és egy kicsit taldn
eldremozditja a varos életét is.

Igazat ad Barbalics képviseldtarsanak is, hogy ugy tiinik most, hogy olcsé, de ha kimennek és
megnézik, hogy ott abbdl mit lehet csindlni... és mindig csak egy-egy palyaz6 van. Még van
ott szabad teriilet. Akit érdekel, bejelentkezik és lehet utdna palyazni neki. Volt mar olyan itt
Nagyatadon, hogy 30.000 Ft/m2-arban allt meg a vége. A mai napig is ott 4ll a teriilet és nem
tudnak vele mit kezdeni, az licites volt, mindenki tudja, hogy melyik teriiletr6l van sz6.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Az el6z6 palydzati kifrdsokndl és azok testiileti elfogaddsdndl is tudott volt az, hogy a
laktanya teriiletén keresztiil tervezve van egy ut, amelyik szerinte az elkovetkezendé 10-20
évben nem fog megépiilni, mert az 6nkormdanyzatnak sajat pénze nincs és egyébként sem az
az elsOrendii, hogy itt ut épiiljon. De ez attél még be van tervezve, mert ez célszerli lenne és
szitkséges. Ez nem modositja a mostani eldterjesztést. Akkor a kordbbiakndl is el kellett volna
mondani €s akkor is azt kellett volna mondani, hogy ,,Uraim, ott van egy ut, ezek a telkek
dragébbak.”

A Mez0 utca Taranyi tt felé eso felé részén kordbban adtak el teriileteket, ennél az arnal 50
Ft-tal olcs6bban, az mellett 1t is van. Akkor azokat is feliil kell vizsgdlni, hogy miért annyiért
adjak el?

Minden telekvésarlas és vasarlds spekulativ céld, mert valamilyen szdndéka van a vevOnek
ezzel a telekkel. Ezt hivjdk spekuldcionak. Vagy épit rd, vagy olyan szandékkal veszi, hogy
azt késobb el fogja adni. Nem gondolja, hogy a testiilet dolga lenne kideriteni, hogy ki milyen
céllal veszi. Akik eddig megvasaroltak, ugy tlnik, azért vasaroltdk meg, hogy hasznositsdk
azt.

Egyébként pedig meg van dobbenve, hogy a 12-es napirendi pontot nem fogadta el a testiilet,
holott kordbban a kiirast elfogadta, a palyazat kiirast is elfogadta, arra egy érvényes palyazat
érkezett, amelyik a kiirdssal Osszhangban van, majd a testiilet ugy dontott, hogy akkor
mégsem.

El kellene donteniiik, hogy ezek a kiifrdsok komolytalan dolgok, vagy teljes komolysdggal
ilnek itt a testiileti {ilésen €s dontenek bizonyos dolgokrdl?

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Tulajdonképpen olyan kijelentést nem tett, hogy kozmiivesitve van a teriilet. Polgarmester ur
azt mondta, hogy képviseld urak szerint. Csak ketten széltak hozzd. Az értékbecsléssel
kapcsolatosan az etikai oldalt emlitette meg, ami azt hiszi, hogy helyes dolog, legaldbbis az a
meggy6zddése €s a masik pedig az, hogy minél tobben tudnak réla, anndl nagyobb az esély




36

arra, hogy tobb érdekl6dd van és a licit is masképpen alakul. Orszdgos napilapban ezeket
megjelentetni nagyon draga mulatsag, ez kétségtelen. De mondjuk egy Somogyi Hirlapban,
amelyet egyébként a tobbi orszdgos napilap is figyel és kimegy a megyén kiviilre is, meg
lehetne probalni hirdetni. Az utolsé eldtti oldalon szoktak lenni ezek a hirdetések, pl. a
vagyonfelszamoldk elég aprd betlikkel tesznek kozz€, de azért elolvassdk és nem kizart, hogy
erre a nagy teriiletre egy kiils6 érdekl0d6 majd ezutan varhaté gazdasdgi €élénkiilés hatdsara
nem fogja megvasarolni. Nem utolsé sorban azt vegyék figyelembe, hogy sok esetben éppen
arrdl dontenek arrdl, hogy kiirnak valamit értékestésre, amikor latjdk, hogy van érdeklddés
irdnta. Majdnem, hogy személyre szabottan. Ez is nagyon helyes dolog, mert ha mast is
érdekel, majd a licitnél megveszi.

Két javaslatot tett, az egyik az, hogy vonjanak be fiiggetlen értékbecslét, a masik pedig az —
megerdsiti a javaslatdban azt, hogy — esetleg a Somogyi Hirlapot kalkuldljak bele, nem egy
keretes, hanem egy elfogadhatd Osszegli hirdetéssel, amikor értékesitésre keriil sor. Ahhoz,
hogy ez mennyit ér, akdr kimegy, akdr nem, nem ért. Ezért vannak az értékbecslok.

Dr. Barbalics Istvan képviselo:

Sasvéri alpolgarmester ur altal elmondott Mez0 utcai szilard burkolati dt melletti teriileteknek
az értékesitésével kapcsolatosan a 250 Ft/négyzetméterenkénti arat annak idején is kevesellte.
Ehhez hozz4d kell szamitani azt is, hogy az mezdgazdasagi teriilet és azt kivonni
mezdgazdasigi miivelési 4gbdl jelentds €s tetemes plusz koltséget jelent. Ezeknél nem kell,
mert eleve telephelyként vannak nyilvantartva. A madsik, a teriilet értékesitésével
kapcsolatosan szeretné megkérdezni, hogy globdlisan, egy- az egyben az 50 hektarbdl, ami
még maradt teriiletet miért nem hirdetik meg egyben egy-két orszdgos napilapban?
Meglatnak, hogy van-e rd érdeklddd, mert azért egy ekkora nagy teriilet telephelyként Ggy
gondolja, hogy érdeklddésre tarthatna szdmot. A madsik dolog, az is értéknoveld tényezd
lenne, azt is meg kellene vizsgdlni, hogy ha odaviszik a vizet, a szennyvizet, az elektromos
aramot, milyen tdvolsagbdl mennyi koltségbe keriilne, utdna milyen arnoveld tényezoként
jelenne meg ebben az értékesitési folyamatban?

Ormai Istvan polgarmester:

Egy javaslat van a hatdrozati javaslatra vonatkozdan. A hatdrozati javaslat 4. pontjat javasolja
kiegésziteni: ,,... és a Somogyi Hirlapban keretes hirdetés forméjdban.” Ezt az eldterjesztd
sajat modositdsaként javasolja.

Javasolja, hogy kérjenek fel egy értékbecslot, becsiilje fel a laktanyat. Sokba fog ez az
onkorményzatnak keriilni, de tegyék meg. Mit ér az az ingatlan egyrészt, masrészt pedig
tegyék meg azt, hogy ennek az értékbecslésnek legyen olyan része, ami esetleg kisebb
teriiletekre is vonatkozik. Csindltassdk ezt meg.

Ennél a dologndl az az 6 problémédja, hogy minden ingatlaneladdsnak egyelten egy dontd
tényezdje van, van-e vev0? Felbecsiilhetik €s meghirdethetik orszdgos napilapokban is, ha
nincs vevd, akkor teljesen mindegy, hogy milyen dron és hogyan hirdetik meg. Az is
természetes, ugye azt nem vitatja senki, hogy akkor kezdeményeznek, az Onkormdanyzat
szamara nem sziikséges ingatlant eladdsra, amikor van ra vevo és érdeklddd. A vakvilagba
hirdetni ingatlanokat teljesen értelmetlennek tartja, de most azt javasolja, hogy nézzék meg.
Megnézik, hogy miképpen lehetne ezzel valamit kezdeni. Azonnal felvetddik annak a
kérdése, hogy ugye vannak bérldik is, ugye senki nem értene azzal egyet, hogy a nagyatddi
cérnagyarat abba a helyzetbe hozzdk, hogy ki kelljen nekik pakolni a legénységi étkezdébdl a
logisztikai raktart? Ugye nem akarja senki a testiileti tagok koziil? Csinjan kell banni azzal,
hogy adjdk el egyben. A nagyatddi Onkormdnyzat tulajdondban 1évé eszkozokkel,
berendezésekkel harom nagy épiilet zsifolasig van. Ugye nem akarjék eladni? Ez azért egy
kicsit bonyolultabba anndl, hogy hirdessék meg eladisra. Nyilvin nem akarjdk eladni,




37

értékesiteni az altaluk elfogadott szabdlyozdsi tervben szerepld kozteriileteket? Mert ha
eladjak azokat, akkor nem lehet hol kozmiiveket elhelyezni. Nem lehet azt a széban forgé utat
megépiteni példdul. A belsé kozlekedési utak, az atmend ut, a kozmiivek teriilete nem
értékesithetd. Az, hogy egybe adjdk el, csak esetleg kalandor ingatlanfejlesztd szdmara lehet
kecsegtetd. Senki mds szamdra nem. Nem egyben nagy ez otven hektar. Teljes félreértés van.
Ez egy szabdlyozasi terv dltal teriiletekre osztott rész. Ugyanis a telephelyekhez valahogyan
egy kozteriileten oda kell jutni, mert akkor alakithaté ki 6ndll6 ingatlan, ha kozteriiletrdl
megkozelithetd. Akkor lehet a kozmiivekre rdcsatlakozni, ha kozteriileten gerincvezetékekre
ra lehet csatlakozni. Alaposabban meg kellene fontolni azokat az elgondoldsokat, hogy amugy
pedig miért nem adjdk el egyben. Hét azért, mert egy csomé szempontot érvényesiteni kell.
Csindltatnak értékbecslést, megmutatjak azt, hogy hogy is dllnak ezzel a dologgal.

Végiil pedig, oriil annak, komolyan mondja és nagyon pozitivnak tartja, hogy nagyatadi
vallalkozok telephelyeket 1étesitenek a laktanydban. Ennek van értelme. Az a teriilet egy
gazdasagi szolgaltatd udvar moédon hasznosulhat akkor, ha olyan szamban keriilnek oda
vallalkozasok, amelyeknek a tevékenysége mar nmagdban is indokolja példaul a kozmulvek
fejlesztését. Megismétli, amit az elobb mondott, hogy még érthetobb legyen: Ha az
onkorményzat kozmiihdl6zatot épit ki arra a teriiletre, akkor a kozmuvekre vald
racsatlakozdsnak a koltségét és dijat az onkorményzat édllapitja meg az 0 tulajdonédban 1évo
kozmiivek esetén a teljesitmények fiiggvényében, tehat nyilvan ott pénzt fognak érte kérni.
Egész mas, amikor kozmiivesitett ingatlanokat értékesitenek, hiszen akkor benne van madr,
akkor nyilvan egész mas aron lehet azokat értékesiteni. Erre is megvannak a példaik.

Ezekben az irdnyokban, amikrdl itt beszéltek és amiket most igyszintén megvaldsitandénak
tart, el fognak jarni.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Semmiképpen nem javasolja — polgdrmester tur félreértette — hogy a teljes teriiletet
értékeltesse fel, mert ez tényleg rengeteg pénzbe keriil. Teljesen értelmetlennek latja, hogy
rovid idon beliil, nemhogy a teljes teriiletet, annak a toredékét is el tudjdk adni, akkor ez egy
folosleges kiadas lenne. Olyan folosleges kiadds, amit akkor még nem tudtak, de akkor ott
voltak egész mds terveik, amelyekre nem kevés pénzt koltottek €s csak szép prospektusokban
vannak meg. Mindig azt értékeljék fel, amit el akarnak adni, ami irant érdeklédés van.

Azzal egyet ért, hogy a Somogyi Hirlapban mindig az adott értékesitésre kijeldlt teriiletet
hirdessék meg, esetleg ehhez a hirdetéshez hozzéitehetnék azt is a végére, hogy ,,A volt
laktanydk, mintegy Otvenhektdros teriiletén tovdbbi értékesithetd teriiletekre is varjuk
érdeklddok jelentkezését”. Ezt egy utols6 mondatként hozz4 lehetne tenni a hirdetéshez.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Ez a laktanya ,tizeniksz” éve meg van hirdetve. Ki van hirdetve, ki van ajanlva. ,,Tizenix”
éve nem jelentkezett rd a kutya sem, majd amikor mar olyan allapotba keriilt, amikor minden
tonkrement rajta, akkor Nagyatdd Varos Onkormdnyzata végre megkapta, mikor mar nem
lehet vele semmit kezdeni. Majd utdna 4-5 évig nem foglalkozott vele senki, nem interpellalt
senki, hogy miért nem ajanljak ki, miért nem értékeltetik fel...stb. Most, amikor végre
nagyatddi vdllalkozok oda szeretnének menni, most akkor kitaldljdk, hogy kevés ez az éar.
Szoval nevetséges, amit csindlnak. A hirdetéssel és egyebekkel egyet ért. Azt, hogy a teljes
ingatlan teriiletét értékbecslésre meghirdessék, a munkét elvégeztessék, nem tdmogatja. Ez
teljes pénzkidobds. Barbalics tr mondta a Mez6 utcai telkeket. Azok nem mezdgazdasagi
besorolassal voltak annak idején.

Ormai Istvan polgarmester:
Beépitetlen teriilet.
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Sasvari Tamas alpolgarmester:

Egyébként most is ki van ajanlva a laktanya dgy tudja, kiillonboz6é nagyobb cégeknél és a
holnapon is fent van. Akit annyira érdekel, az megtalalja, hogy hol lehet beruhazni. A
gazdasagi vildgvélsag idején nem gondolja, hogy Nagyatdd lesz az els teriilet, ahol 40-50
hektart valaki meg fog venni azért, hogy ide komoly ipartelepet épitsen.

Ormai Istvan polgarmester:

Ha mér a témdéba igy belemélyedtek, elmondja, hogy ennél sokkal tobb tortént, mint szines
prospektusok... amirdl az alpolgarmester ur besz€lt... igen, egy Interreg3 nevii Eurépai Unids
palyazat keretében Szlovén — Horvét és a részvételiikkel nyertek viszonylag jelentds Osszeget
arra, hogy dolgozzanak ezen a projekten és ennek keretében a viz, a szennyviz és az
elektromos gerinchédl6zat miiszaki tervei elkésziiltek. Ez nagyon nagy dolog. Készen vannak
ezen harom kozmiinek a miszaki tervei. Olyan teljesitménnyel, olyan kapacitdssal, ami
alkalmas, nagy, ipari tevékenység elldtdsara is. Ennél sokkal tobb tortént, ne becsiiljék le
ezeket a dolgokat. Eleget kell tenni, persze. Tele vannak egyébként az ujsdgok fizetett
hirdetéssel EU-s projektek esetében, mert az EU ragaszkodik hozza, hogy le kell irni, hogy
mire adott tdmogatést. Ez ezzel jar. De mogotte dket az érdekli elsésorban, hogy mi valésul
meg. Ezek a miliszaki tervek megvannak.

Visszavonja az egész laktanydra vonatkozo6 értékbecsléses elképzelését, viszont Dr. Novdk
Janos javaslatat elfogadja, aszerint fognak eljarni.

A hatdrozati javaslatot médositotta, a Somogyi Hirlapban is jelenjen meg a hirdetés.

Kimegy az iilésterembdl Melsin Valentin képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 12 £6.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a 16. napirend hatdrozati javaslatit a
kiegészitéssel egyiitt.

Nagyatad Varos Onkormdnyzatinak képviseld-testiilete a 16. napirend hatdrozati javaslatat - a

kiegészitéssel egylitt- 11 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett - elfogadja és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

213/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorminyzatanak Képviselo-testillete az onkormanyzat
tulajdonaban all6, a Taranyi it mellett fekvo volt laktanya teriiletén 1évo:
- anagyatadi 0220/54 helyrajzi szamua 8.237 m2 nagysagu,
- anagyatadi 0220/55 helyrajzi szamua 5.385 m2 nagysagu
beépitett telephelyeit értékesitésre Kijeloli.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott telephelyekre
- nyilt palyazati eljarasban,
- alap vételarra folytatott nyilt licites,
- a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi joganak fenntartiasa mellett
palyazati eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott telephelyek értékesitési feltételeit
az alabbiakban, illetve az eldterjesztéshez csatolt palyazati felhivasokban foglaltak
szerint hatarozza meg:
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a.) A telephelyek értékesitési alaparat, amely tobb palyazat benyujtasa esetén egyben
a licit alapja is az el6terjesztéshez csatolt értékbecslésekben megjelolttel azonos
Osszegben azaz egységesen a telkek esetén 300.-Ft/m2, az épiiletek esetén 300.-
Ft/m2 értéken hatirozza meg, amely az alabbiak szerint alakul:

a nagyatadi 0220/54 helyrajzi szamu telephely értékesitési alap vételara
osszesen 2.663.000.-Ft, azaz Kettomillio-hatszazhatvanharomezer forint,
ami AFA mentes,

a nagyatadi 0220/55 helyrajzi szamu telephely értékesitési alap vételara
osszesen 1.777.000.-Ft, azaz Egymillio-hétszazhetvenhétezer forint, ami
AFA mentes.

b.) A vételar megfizetésének modja: a tulajdonjogot elnyerének a palyazati licit
soran Kialakult vételarat az eladé részére a végleges adas-vételi szerzodés
alairasaval egyidében, egy osszegben Kkell az onkormanyzat Kereskedelmi és
Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-00000000 szami
koltségvetési elszamolasi szamlajara megfizetnie.

c.) A vételaron feliil a leendé tulajdonost terheli:

a telekKitiizés koltsége,

a kozmiivekre és ttra torténé racsatlakozasok, esetleges kozmiikivaltasok
koltsége,

a kozmiifejlesztési illetve halozatfejlesztési hozzajarulasok megfizetése,
sziikség esetén kozmiivek Kiépitésének koltsége,

az esetlegesen felmeriilé kornyezeti karmentesités elvégzése és annak
koltsége,

amennyiben Nagyatad Varos Onkormanyzata késziti el az adas-vételi
szerz6dést, akkor a szerzodéskotési koltsége, ami a brutté vételar 1 %-a,
de minimum brutté 15.000.-Ft. Ezt az 6sszeget a telephely tulajdonjogat
elnyerének a végleges adas-vételi szerzodés megkotésével egyidoben Kkell
az onkormanyzat Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fidkjanal
vezetett 10403954-39511548-00000000 szamu Kkoltségvetési elszamolasi
szamlajara megfizetnie.

d.) A palyazaton valo részvétel biztositéka: 100.000.-Ft, azaz Egyszazezer forint,
amelyet a palyazéonak a palyazat benyujtasaval egyidében kell az 6nkormanyzat
Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-
00000000 szamu koltségvetési elszamolasi szamlajara befizetnie, és a befizetést
igazol6 irat masolatat a palyazathoz csatolnia.

A letétbe keriil6 biztositék visszafizetése:

A tulajdonjogot elnyeronek: nem Keriil visszafizetésre, az a vételarba Kkeriil
beszamitasra.
A tulajdonjogot el nem nyeré palyazoknak visszafizetésre keriil:

- avevo Képviselo-testiileti kijelolést koveto 5 banki napon beliil,
- kamatok nélKkiil,
- a palyazé altal megnevezett szamlara.

4. A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez csatolt palyazati felhivasokat jovahagyja, és
elrendeli azok kozzétételét a Somogyi Hirlapban keretes hirdetés formajaban,
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Nagyatad Varos Polgarmesteri Hivatalinak hirdeté tablijan, a varos honlapjan,
valamint roviditett formaban a Nagyatadi Varosi Televizioban.

5. A Képviselo-testiilet a palyazati versenytargyalas lefolytatasaval a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag képviselojét és a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda
koztisztvisel6jét bizza meg.

6. A Képviselo-testiilet a telephelyek értékesitésérdl, a vevo kijelolésérol a palyazati
versenytargyalast kovet6 iilésén dont.

7. A Képviselo-testiillet a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi jogat
fenntartja.

Hatarid6: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

17.) Elbterjesztés a Nagyatdd Viros Onkormanyzata tulajdondban 4ll6, a Tancsics utcdban
fekvo, nagyatadi 1842/4 helyrajzi szamu ingatlan egy részének telekhatarrendezés célu
értékesitésérdl hozott 358/2008. (XII. 18.) szdmu hatdrozat mddositasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Kimegy az iilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 11 6.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 17. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormdnyzatdnak képviseld-testiilete a 17. napirend hatdrozati javaslatit
egyhangilag - 11 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

214/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete a 358/2008. (XII. 18.) szami
hatarozatanak 1. részét hatalyon Kkiviil helyezi.

2. A Képviselo-testiilet a 358/2008. (XII. 18.) szama hatarozata 2. részének 1., 2., 3.
pontjait az alabbiak szerint médositja:

1. Nagyatad Varos Onkorméinyzatanak Képviselg-testiilete az onkormdanyzat
tulajdonaban all6 nagyatadi 1842/4 helyrajzi szamu telephelybél 864 m2
teriiletrészének a Nagyatad, Tancsics utca 25. szam alatti, nagyatadi 1868
helyrajzi szama ingatlan tulajdonosa (Czar Lajosné) részére torténo
telekhatar rendezés cimén - palyazati eljaras mell6zésével - torténo
értékesitésével, valamint a mellékelt vazrajzon feltiintetettek szerint a
Tancsics utca 25. szam alatti teriilethez csatolasaval egyetért tekintettel arra,
hogy:

- ateriiletrész telephelyként nem funkcional,

ooooo

- atelekhez csatolas a hatalyos helyi épitési szabalyzat eléirasaival megegyezik.
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2. A Képviselo-testiillet a 1. pont szerinti telekhatar rendezés érdekében, az

onkormanyzat tulajdonaban allé nagyatadi 1842/4 helyrajzi szami
telephelyb6l 864 m2-es teriiletrészt — az eloterjesztéshez mellékelt
térképvazlaton megjeloltek szerint — értékesitésre kijeloli.

. A Képviselo-testiilet a nagyatadi 1842/4 helyrajzi szamu teriiletrész vételarat

négyzetméterenként 680.-Ft+AFA, Osszesen 587.520.-Ft+AFA, azaz
Otszaznyolcvanhétezer-otszazhusz forint+AFA osszegben hatarozza meg.

Hataridé: el6szerzodés megkotésére 2009. szeptember 30.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

3. A Képviselo-testiilet a 358/2008. (XII. 18.) szamu hatarozata 3. része az alabbiakra
moédosul:

1. Nagyatad Viros Onkorminyzatianak Képvisel6-testiilete egyetért a

tulajdonaban allé nagyatadi 1842/4 helyrajzi szama 3.792 m2 nagysagu
telephelyébdl torténé 1 db teriiletrész, osszesen 864 m2 telekhatar rendezés
cimén torténo értékesitést kovetoen visszamarado 2.928 m2-es teriiletnek a
Tancsics utcai, nagyatadi 1866 helyrajzi szami kozteriillethez torténo
csatolasaval.

. Képviselo-testiilet felkéri a varos polgarmesterét, hogy készitse el és terjessze

a Képviselo-testiilet elé az 1. pontban koriilirt 2.928 m2 nagysagu teriiletrész
atmindsitésére vonatkozo, az onkormanyzat vagyonanak hasznositasarol
sz0l6 rendelet tervezet modositast a végleges adas-vételi szerzodés alairasat
kovetoen.

Hatarid6: 2009. december 31.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

18.)  Eloterjesztés a Nagyatadi Koézoktatasi Intézménynél 1étszamcesdkkentés elrendelésére
El6add: Ormai Istvan polgdrmester
Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

Alapvetéen a hiaromfai intézmény csatlakozasat érinti. Az ottani alkalmazottak koziil az
atszervezés kapcsén sziikséges kettd fovel csokkenteni a 1étszamot. Ehhez az egyiittmiik6dd
onkorményzatok testiileteinek a hatdrozata sziikséges. Leegyeztették egymadssal az érintettek,
a megfeleld vezetOk megbeszElték, hogy mit szeretnének ott megvaldsitani.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 18. napirend hatdrozati javaslatit.

Nagyatad Varos Onkormdanyzatdnak képviseld-testiilete a 18. napirend hatdrozati javaslatat 10
igen szavazat és 1 tartozkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

215/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:
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Nagyatad Varos Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete elrendeli a Nagyatadi Ovoda,
Altalanos és Alapfoki Miivészetoktatasi Iskola, Pedagdgiai Szakszolgalatnal 2 f6
pedagoégus létszamleépitését 2009. augusztus 31-i hatallyal.

Hataridé: 2009. augusztus 31.
Felelos: Szakalyné Pintér Maria

19/A.) Beszamolé a bizottsagok atruhdzott hataskorben hozott dontéseirdl
Eldadé: bizottsagok elnokei

Tatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:
Héarom olyan dontést hoztak, amelyben a bérleti szerzOdéseket harom évre kérték, hogy a
bizottsdg dontse el. Kéri a testiiletet, hogy ezen dontéseket timogassa.

A napirenddel kapcsolatosan kérd€s, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 19/A. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatad Varos Onkormdnyzatanak képviseld-testiilete a 19/A. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangulag — 11 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

216/2009. (VIII. 27.) szama hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testillete a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag 2009. augusztus 26-i iilésén atruhazott hataskorben
- a Nagyatad, Koranyi utca 4. szam alatti tarsashaz foldszintjén elhelyezkedo, 133
m2 nagysagu helyiség bérlgjének Kijelolésérol,
- a Nagyatad, Kossuth utca 1. szam alatti tarsashaz foldszintjén elhelyezkedo, 73
m2 nagysagu helyiség bérlgjének Kijelolésérol,
- a Nagyatad, Széchenyi tér 18. szam alatti épiilet foldszintjén elhelyezkedé, 71 m2
nagysagu helyiség bérlgjének kijelolésérol
hozott dontéseit jovahagyja.

19/B.) Beszamolé a bizottsagok atruhdzott hataskorben hozott dontéseirdl
Eldadé: bizottsagok elnokei

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
A tdmogatdsok novelésérdl hozott dontésnek a forras oldala mi volt?

Ormai Istvan polgarmester:

Ez nem igényel tobbletforrast. Ez egy keret. A mostani mikodési feltételek kozott azt a
szerepet €s funkcidt tolti be, hogy pontosan tudjak, hogy milyen értékti szolgaltatast vettek
igénybe ezek a sportegyesiiletek. Arrdl van sz6, hogy a Nagyatidi Uszé és Kerékparos
Sportegyesiilet és a Triatlon és Szabadiddsport Egyesiilet az Uszoda haszndlatdban
létesitményhaszndlati lehetdséget, 1-1 millid Ft-ot kaptak ebben az évben, de intenziven nott a
tevékenységiik €s az abban részt vevok szdma, ezért folyamatosan regisztraljak ezeket a
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belépéseket, mindennap személyre is €s palydra is regisztralva vannak. Ennek van egy értéke.
Ez azt jelenti, hogy ez az érték az elozOekben adott 1étesitményhasznalati lehetdség a végére
ért és most ezért kérték €s javasoltdk, hogy noveljék ezt meg. Tehat nem jelent tobbletkiadast.
A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6las nem hangzik el.

Bejon az iilésterembe Melsin Valentin képviselO. A képviselO-testiilet 1étszama: 12 6.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsétja a 19/B. napirend hatérozati javaslatat.

Nagyatdd Viros Onkormanyzatdnak képviseld-testiilete a 19/B. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangilag — 12 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

217/2009. (VIIL. 27.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselétestiilete Varga Tiborné Szabé Emma
(Nagyatad, Aradi u.36. sz. alatti lakos) verseskotete Kkiadasanak tamogatasat az
Oktatasi, Kulturalis és Sport bizottsag 2009. augusztus 25-i iilésén a 49/2009. (VIIL. 25.)
szamu hatarozataban megfogalmazottak szerint jovahagyja.

2.) A képvisel6-testillet a Triatdd Nagyatadi Triatlon és Szabadidé Sportegyesiilet
létesitmény hasznalati tamogatasanak megnovelését az Oktatasi, Kulturalis és Sport
bizottsag 2009. augusztus 25-i iilésén az 50/2009. (VIIL. 25.) szami hatarozataban
megfogalmazottak szerint jovahagyja.

3.) A képviselé-testiilet a Nagyatadi Uszé és Kerékparos Sportegyesiilet létesitmény
hasznalati tamogatasanak megnovelését az Oktatasi, Kulturalis és Sport bizottsag 2009.
augusztus 25-i iilésén az 51/2009. (VIIL. 25.) szama hatarozataban megfogalmazottak
szerint jovahagyja.

20/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése koOzotti idOben végzett
tevékenységérol
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A Dalkia Zrt-vel tortént egyeztetésen szoba keriilt-e az, hogy az AtidMed Kft. mennyivel
tartozik a Dalkia Zrt-nek és hogy milyen jellegi intézkedéseket tett a Dalkia Zrt. az AtddMed
Kft.-vel szemben az addssag behajtasa tigyében?

Soés Istvannal kétszer is taldlkozott a polgdrmester tr. Hogyan all a projekt elOkészitése,
milyen stddiumban van?

6 db kozteriilet téritésmentes haszndlatba addsa volt, kulturdlis rendezvény céljara 5 esetben,
ezek melyek voltak és milyen tipusuak? Ki rendezte?

Szerepel, hogy hdrom kozalkalmazott személy részére keriilt kiutaldsra Onkormdnyzati
bérlakas. Kik voltak? Hol dolgoztak? Mekkora lakédsokat érint ez a kijel6lés?

Csendesné Muranyi Ibolya képviselé:
Junius 29-én részt vett az Ady Endre Gimnazium és Szakkozépiskola tantestiileti értekezletén.
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Szeretné, ha néhdny széban beszamolna az ott elhangzottakrol.

Melsin Valentin képvisel6:

Az ¢eloz6 testiileti tiléseken elhangzottak tiikrében 6rommel olvasta, hogy julius 8-31 kozott
szabadsdgon volt a polgarmester ur. Az athuzéddakkal, idei évre vonatkozdakkal egyiitt
mennyi szabadsdga maradt még?

Hubay Sandor képviseld:
Ebben a hénapban két taldlkozdsa is volt polgarmester urnak a Termal Strandfiirdd mellé
tervezett szallodaprojekt illetékes vezetdivel, azéta milyen véltozdsok torténtek?

Ormai Istvan polgarmester:

A Dalkia Zrt teriileti igazgatdjaval nyilvanvaloan azokrol a kérdésekrdl beszéltek, amelyek
adott id0szakban feladatot jelentenek. Fognak hozni egy javaslatot arra nézve, hogy a
tavfiitésnél a hodijat oktober 1-vel tudjdk majd csokkenteni. A szabadpiacon sikeriilt olyan
gazarat elérnie a szolgéltatonak, hogy jelentds, mintegy 10 %-os hddij-csokkenés lesz oktdber
1-jén Nagyatadon. Ezt a szeptemberi iilésre fogjdk hozni. Felmeriilt annak a lehetdsége, hogy
tovabbfolytatva azt a munkat, amit a tavfiités alapdijanak a csokkentése érdekében végeztek,
hogy a bolcsédét és az 6vodat az Arpad utcdban rakototték a tavhs-szolgaltatdsra, a Szocidlis
Szolgaltaté Kozpont épiiletegyiittesét is, ahol jelen pillanatban konvektoros fiités van ezekben
az épiiletekben datalakitva kozponti flitésre a tadvhdszolgdltatidsrdl biztositsdk itt a fiitést.
Szamitasokat kell ezekkel kapcsolatosan végezni. Nagyon jelentés, kb. 15 %-os
koltségmegtakaritast jelent az, hogy a termdlvizet hasznositja a szolgéltaté a tavflitésnél és
arrdl is targyaltak, hogy az lenne szerencsés, ha szdmukra is tovédbbi termalviz készletek
valndnak hasznosithatévd, milyen lehetoségei lehetnek egy Uj, tovdbbi termélkit
l1étesitésének. Egy nagyobb volument termélviz rendelkezésre dllasa esetén hogyan lehetne
tovabb csokkenteni a koltségeket. Ez egyébként Osszefiiggésben van a tervezett
széallodaépitéssel, hiszen valahol azon a részen lehetne egy 4j termal kutat létesiteni. Ez az ott
kinyerendo viz tobbcéli hasznositast is lehetové tenne.

Magyarorszagon a legalacsonyabbak kozott van a haszndlati melegviz-dij. Valahol most kb.
66 Ft koriil van egy kobméter a tavfitott lakdsokban. Ez a termélviznek koszonheto. Lehetne
tartani vagy még jobba tenni a haszndlati meleg viz dijat. Tobb mint haromszor magasabb a
vizdij, amit a hideg vizért fizetnek, mint amit a tavflitott lakdsokban a hasznélati melegviz-dij
jelent. Ebben az irdnyban is szeretnének tovabbmenni.

A Dalkia Zrt. targyaldsokat folytat a NagyatidMed Kft-vel a kozottiik 1€vé szolgdltatasi
szerz6dés minden vonatkozdsban. De ennél konkrétabbat nem tud, hogy milyen
egylittmiikodési probléma lehet.

So6s Istvannal pedig a szalloda-beruhdzasrdl targyalt. O annak a projektfejlesztd tarsasdgnak
a képviseloje, aki ezt az ligyet gondozza. A mai iilésen targyalt és tobbé-kevésbé a tovabbi
1épést meghoz6 dontésekkel alatdmasztott dolgokrol targyaltak. Arrdl beszéltek, hogy ahhoz,
hogy ott egy program megvaldsuljon, ezeknek az ingatlanoknak a hasznositdsat lehetové tevo
szabdlyozdsra van sziikség. A testillet dontdtt abban, hogy az épitménymagassdgot
valtoztassak meg, illetve nem dontéttek abban, hogy a még ott sziikséges ingatlanteriiletet
belteriiletbe bevonjdk-e. Erre vissza fognak térni. A beruhdzdsnak a finanszirozasi alapjan
dolgoznak. Szamukra olyan megvaldsithatosdgi tanulmanyt és iizleti tervet kell késziteni,
amivel ald tudjdk ezt tdmasztani. Nekik nyilvdn az ingatlanok hasznosithatésdgat is
dokumentélni kell. Ezek voltak a f6 témai ennek az egyeztetésnek. Nyilvan ezt tovabb fogjak
majd folytatni.

A képviseld urnak a kulturdlis rendezvényekkel kapcsolatosan és a kozcélu lakdsokkal
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kapcsolatosan irdsban fog vélaszolni. Nem vérhat6 el tdle, hogy fejbdl tudja, hogy az elmult
harom hénap sordn milyen kulturdlis rendezvényekre adtak kozteriilet foglaldsi engedélyt, de
le fogjéak ezt irni a képviseld dr szdmadra.

37 nap szabadsédga van a polgarmesternek még.

Kozvetleniil a gimndaziumi igazgatéi kinevezést kovetden volt a tantestiileti értekezlet.
Kifejezetten azzal a céllal is ment el az évzard tantestiileti értekezletre, hogy az igazgat6i
megbizasrdl kozvetleniil é€s konkrétan tdjékoztassa a tantestiiletet. Besz€lt arrél, hogy mik
azok a szempontok, amelyekr0l a testiileti iilésen is részletesen beszEélt a kinevezés
targyalasakor, amelyeket ebben a helyzetben fontosnak tart. Ezek koziil kiemelendd az
egylittmiikodés és az egymds irdnti tolerancia €s egy intenziv és 1ényegi elemeket tartalmazo
kommunikécié. Egyiittmikodés az igazgaténd részérdl a tantestiilettel, ennek a kiteljesitése,
javitdsa és a tantestiilet részérdl pedig ebben a helyzetben szintén az egyiittmiilkodés és a
munkdra val6 koncentrdldsban megjelend magatartas.

Bejon az iilésterembe Boros Balint képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 13 £6.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 20/A. napirend hatdrozati javaslatat.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatinak képviseld-testiilete a 20/A. napirend hatdrozati javaslatat
egyhangilag — 13 igen szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

218/2009. (VIII. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorméinyzatinak Képviselé-testiilete a polgarmester képviseld-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.

20/B.) Tajékoztaté a jegyzd és a polgarmesteri hivatal képviseld-testiilet két iilése kozotti
idOben végzett tevékenységérdl
Eldadé: Dr. Koviécs Ildiké jegyzé

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A jegyz0 asszonyhoz intézi a kérdését. A Kincstar harom intézmény esetében hidnypotlast
rendelt el a torzskonyvi nyilvantartasba vétellel kapcsolatosan. Mely intézmények voltak és
mi volt a hiba?

A szervezetfejlesztés Europai Uni6s palydzat keretében a legjobb ajanlatot az SDA Kft.
nyujtotta be a Poszeidon Ugyviteli €s Iktatdsi Rendszerre vonatkozdan. Mit jelent az, hogy az
0vé volt a legjobb ajanlat, ez konkrétan mennyi forintot jelent? Mennyibe keriil?

A Pénziigyi Iroda esetében tdjékoztatdst kaptak arrél, hogy az Allamkincstir és a Dél-
Dunantuli Regionélis Fejlesztési Tandcs vizsgalta a megvaldsult beruhdzasokat, az ellendrzés
sordn szabdlytalansdgot nem taldlt. A varosban szobeszéd, hogy az intézményeknél a
kiilonbozd vagyongazdalkodassal kapcsolatos dolgok miatt nyomozas folyik. Errél mit tud a
polgdrmesteri hivatal és konkrétan ez mire vonatkozik?

A Homokbénya id6szakos megnyitdsdnak engedélye mennyibe keriilt és a banyaszatbdl
mennyi bevétele volt a varosnak?
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Dr. Kovacs Ildiké jegyzé:

A koltségvetési szervek alapitdé okiratdval kapcsolatos hidnypétlast a képviselo-testiilet elé
terjesztették a soron kiviili testiileti iiléseken, hiszen az alapité okiratnak a mddositasat, a
modosité okiratot a képviseld-testiilletnek kellett elfogadnia. Ez a hiarom intézmény a
Nagyatadi Kozoktatdsi Intézmény, a Nagyatddi Fiirdok és Sportlétesitmények és a
Mivelddési  Kozpont. Mindegyik intézménynél az volt a probléma, hogy az
alaptevékenységeknél a  tevékenység-elnevezésének  szakfeladat  szdmat  kellett
egyértelmiisiteni. Volt, ahol a megnevezésben két ilyen alaptevékenység-szam is szerepelt és
itt el kellett donteni, hogy melyik az a jellemzd, amit tovabbiakban haszndlni kell. Ezt a
képviselo-testiilet elé terjesztették, a testiilet fogadta el.

A Polgarmesteri Hivatal szervezetfejlesztésére vonatkozd pélyédzat szintén testiileti dontés
alapjan keriilt beaddsra a tavalyi évben. A nyar folyaman kototték meg a tdmogatasi
szerzOdést. Ez a projekt két részbdl 4ll, az egyik egy dokumentumkezeld, iktaté szoftver
beszerzése, a masik pedig kiilonboz6 felkészitések, programok, a szervezet fejlesztésével
kapcsolatos dokumentaciok elkészitése, oktatdsok és a szervezetfejlesztéssel kapcsolatos
projektek elkészitése. A dokumentumkezeld szoftver beszerzése olyan értékli, hogy nem
igényel kozbeszerzési eljardst, a masik teriilet viszont kozbeszerzési eljarast igényel, mely
még folyamatban van. A szervezetfejlesztésre vonatkozéan mar kordbban kértek be
ajanlatokat, mar a pdalydzat beaddsdhoz feltérképezték, hogy kik azok a cégek
Magyarorszagon, akik ilyen szoftverrel foglalkoznak és referencidkkal rendelkeznek, a
szoftvereik haszndlatosak a Polgarmesteri Hivatalhoz hasonlé szervezetekben. Most ujra
arajanlatokat kértek. Két szervezet adta be a padlyazatit, ezeket értékelték, személyes
bemutatokon vettek részt, melyen megismertették a termékiiket, hogy hogyan torténik a
dokumentumkezelés. Ez egy részletes szakmai bemutaté volt, természetesen az informatikus
részvételével €s megismerte ezeket a szoftvereket az iktatdssal foglalkozé munkatérs is,
hiszen a gyakorlatban 0k fogjak ezt végezni. Mindezek alapjan, amit meg lehetett dllapitani a
tartalmi kiilonbozdségeken a szoftverekben, valamint a megajanlott ar alapjdn dontottek a két
szoftver kozott. Nem tud pontos drat mondani, ugyanis az drajanlat tobb arbol all 6ssze, tobb
tartalmi eleme van, kérésre irdsban tudja megadni a képviseld drnak 15 napon beliil.
Jelentésen olcsébb volt az egyik szoftver a mdsikndl. A pdlydzatban meghatirozott arhoz
joval kozelebb 4llt az a szoftver, aminek a megvasarlasarol egy sziik korll bizottsag dontott a
Polgarmesteri Hivatalban.

Nincs arrél tudomasa, hogy intézményeknél nyomozas folyna.

A Homokbanyaval kapcsolatosan a Varosgondnoksag vezetdje pontos valaszt tud adni.

Kutiné Csicskar Edit igazgaté:

A Kft-vel kotott szerzodést €s munkat eredményesnek tartja, mert a tobb mint 6 millié Ft-os
arbevétellel szemben a teriilet Gjra felmérésnek, a tdjrendezési terv djrakészittetésének és a
Pécsi Banyakapitanysdg fele a fold mennyiségével ardnyosan befizetett banyajaradék a
koltsége jelentkezett, ami nem érte el az 1 millié Ft-ot.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 20/B napirendi pont hatdrozati javaslatat.

Nagyatad Viros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete a 20/B napirend hatdrozati javaslatat
12 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

219/2009. (VIII. 27.) szamu rendelet:
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Nagyatad Viaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Polgarmesteri Hivatal és a
jegyzo képviselo-testiillet két iilése kozott végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot
elfogadja.

Ormai Istvdan polgdrmester 15 perc sziinetet rendel el.

Sziinet utdn:

21.) Interpellacidk, kérdések

Kovacs Karoly képvisel6:

Kivadaron a Fiird6 utcdban és a Rézsadomb utcdban egyre tobb mezdgazdasigi gépjarmi
halad 4t. Lehetne-e kérni valamiféle sulykorlatozast. Elvileg ketto tdbla kellene, az egyik a
Fiird6 utca déli végére, a masik pedig a Rézsadomb utca a nyugati oldaldra. Az aszfaltos utat
tonkre fogjak tenni.

Ormai Istvan polgarmester:
A kérdés az, hogy el tudnak-e menni mds tuton? Vannak-e keriiléutak, ahol ezek a
mezdgazdasigi jarmivek el tudnak kozlekedni?

Kovacs Karoly képviselé:
Igen, vannak foldutak, csak ez egyszeriibb €s gyorsabb.

Ormai Istvan polgarmester:
Jegyzd asszonyt kérdezi, hogy van-e lehetOsége az Onkorményzatnak a vérosi utakra
sulykorlatozo6 tablat kihelyezni?

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:
Meg kell nézni, hogy indokolt-e.

Ormai Istvan polgarmester:
A sulykorlatozas mértékérdl is van allaspontja a képviseld drnak?

Kovacs Karoly képvisel:
Nincsen.

Ormai Istvan polgarmester:
Eljarnak az ligyben, a lehetséges és ésszerti két sulykorlatozdsos tablat — amennyiben nincs
akaddlya — ki fognak helyezni erre a két helyre. Hataridoként szeptember 30-dt szabja meg.

Ormai Istvan polgarmester megkérdezi Kovacs Karoly képvisel6t és a képviselo-testiiletet,
hogy az interpellaciora adott vélaszt elfogadja-e.

Az interpelldcidra adott valaszt Kovacs Karoly képviseld és egyhangi - 13 igen szavazat
mellett a képviselo-testiilet elfogadja.

Tatrai Jené képviselo, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:
A Zrinyi utca végén, az Atdd Aruhdz mogott van egy nagyon szép, apro kavicsos jatszotér.
Nagyobb es0zés esetén ez az apré kavics kikeriil a Zrinyi utca Atdd Aruhdz feldli jard4jara.
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Kéri a Varosgondnoksag segitségét, hogy a nagyobb esdzéseket kovetden takaritsdk le a
jardat, mert megneheziti a kozlekedést.

A Csokonai utca, a Tallidn utca csaldadi hdzas Ovezete, valamint a Zrinyi utcdban lakok
nevében veti fel az aldbbi, nagyon stlyos problémét: Nagyobb es6z€és utdn — tudja, hogy a
legutébbi egy rendkiviilinek szdmitd esézés volt — de a felsorolt utcdk még masnap is viz alatt
alltak, majd amikor volt egy kisebb es6z€s, mar akkor is viz alatt éllt a teriilet. Mindegyik
alkalommal kint jart a teriileten, ilyet még nem tapasztalt. Annyira eltomddtek a vizelvezetd
arkok és az atereszek, hogy a Tallidn utca emeletes hizainak a 1épcsohdzaiban allt a viz, a
gardzsok viz alatt alltak, mert ott folyt le a Ddézsa Gyorgy utcarél a lefolyé viz. Ha
megfigyelik, akkor nem csak annak a teriiletnek a vizelvezetését kell ezeknek az utcdknak
megoldani, hanem a Doézsa Gyorgy utcardl lefolyd viz, jon le a Munkds utcdn, majd a
Rozsny6i utcdn, onnan a Bajcsy-Zsilinszky utcaba, azutdn tovabb jon a Munkds utcédra €s a
Tallian utcan végig a kis utcdkon keresztiil. A csapadékviz elvezetd arkok, az atereszek
nagyon eldugultak. A Zrinyi utcéban is rengeteg Oreg ateresz van. Azt a vélaszt kapta sokszor,
hogy az &tereszek karbantartdsa a tulajdonos feladata. Ott id6s emberek laknak, akik nem
tudjak megcsindltatni.

Nyomatékosan kéri az ott lakék végében, hogy jarjanak a probléma végére még az Oszi
esO0zések bedllta eldtti idoszakban.

Ormai Istvan polgarmester:
A Viarosgondnoksag igazgatdjatdl kéri, hogy a Zrinyi utca-Koranyi utca sarkan 1€vo jatszotér
problémadjat oldjak meg, ez egyértelmiien az ¢ feladatuk.

A masik felvetés sokkal bonyolultabb. Elvégzik az atereszek Kkitisztitdsat. Meg is csinéltdk
mdr azt a nagy esdzések utdn. A zivatar idején kint volt a teriileten. Pontosan regisztraltk,
hogy hol vannak ezek a problémdk, melyek a problémas teriiletek. Azt kérte, hogy amikor a
viznyelOket kitisztitottak, akkor azt is rogzitsék — errdl késziil egy miiszaki anyag — hogy hol,
milyen 4llapotok vannak, hol latszik az, hogy eltomddés, ateresztd képesség probléma van.

A varosban generdlisan az a helyzet, hogy valahol a Ldcsei utca, Somogyszobi utca,
Kolozsvari utca vonalatél kelet felé megy a csapadék. Ez 6ridsi mennyiség. Azon a szakaszon
a Locsei utcatdl keleti irdnyba vannak egy részt csapadék elvezetd csatorndk és arkok. Ott
valéban az Osszegylilt csapadék ebben az irdnyban megy le. Az egyik problémat az okozza,
hogy helyenként kis ateresztd képességliek, rossz dllapotiak az elvezetok. A rossz allapotot ki
tudjak javitani. A Széchenyi téren is és a Bajcsy-Zsilinszky — Baross utca keresztez0désében a
Foldhivatal elott is eléfordult, hogy nagyon megéllt a viz, de beavatkozds utan kideriilt, hogy
beszakaddsok vannak, mds kozmiijavitd Osszetorte a csapadékcsatorndt, majd betemette.
Ezeket kijavitottdk. A probléma jelen esetben kettds. Az egyik a karbantartottsdg, melyet
kontrolldlnak, végig fognak menni és kitisztitjdk Oket, ha kell, akkor a zart csatorndkat
megnyomatjdk nagy nyomdsu berendezésekkel, még a kora 0Oszi idOszakban. Az egy
kovetkezO kérdés — ez még a testiilet elé fog keriilni — hogy vajon ezekkel a generdlis
problémakkal mit tegyenek. Persze meg kell oldani ezeket a problémadkat, de vannak extrém
helyzetek. Be kell latni, hogy a julius 1-i felhdszakadas egy kiilonleges helyzet volt. Arra
felkésziilni nem lehet. Olyan &teresztd képességli csapadékcsatorndk az egész vdarosban
nincsenek, ki kellene mindet cserélni. De a felvetett problémadkat orvosolni fogjak, nem csak
azon a részen, hanem azokon a helyeken is, ahol ilyen probléma volt.

Amikor a helyszinen voltak, akkor a kollégdkkal azt is megnézték, hogy hol mikodnek a
csapadékviz-nyeldk, ahol zart csatorndk vannak. A vizmennyiség olyan nagy volt, hogy
egyszeriien nem tudta elvezetni.

A csatorndk karbantartottsdga, a tisztitdsa, a rendbetétele a feladat. A Zrinyi utcéndl all fenn
az a probléma, hogy az utca keleti oldalan 1év6 arkok ekkora vizet is el tudtak volna vinni,
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viszont a nyugati oldalon 1év0 arkok és atereszek pedig nem tudtdk atengedni a vizet. Ezért
gyllt ott fel a viz, a Munkés utca — Zrinyi utca torkolatdnal kisebbek az dtereszek, ott alakult
ki ez a probléma, mint a tiloldalndl, ahol elvezetne mar Rinyahoz.

Batka Gyula, a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke:

Hasonl6 a problémdjuk. Az Eperjesy utca mogott 1évo utcdban gy latjak jonak, ha a gylri
lenne kicserélve. Az arok még elbirna a vizet, de a gyliri nem engedi lefolyni. Szeretnék, ha
megoldésra keriilne ez a probléma.

Ormai Istvan polgarmester:

Kimennek a kollégdk a képviseld drral, megmutatja nekik, hogy melyik atereszrdl van szd,
megnézik, hogy kinek a tulajdona, megvizsgaljak, hogy mekkorara lehet kicserélni, hany
darabbdl 4ll, mibe keriil ez és intézkedni fognak a dologban. Ha ez koltségvetési vonzati — ez
vonatkozik az el6z6 problémara is — akkor ezt a szeptemberi koltségvetési
rendeletmddositdsba behozzdk kiadasi eldiranyzatba, mert akkor meg kell venni ezeket az uj
berendezéseket.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Hérom neuralgikus pontot taldlt a Henész — simongati varosrészben: az Ady utca 57. szamu
héznal van egy gyiijté drok, ami az utca mogotti teriiletre vezeti a vizet. Ugy vette észre, hogy
még kisebb esdzéseknél is gond van a kapacitdsdval. Természetesen az is probléma, hogy a
lakok a sajat hazuk elott nem tartjdk rendbe az arkokat, illetve az atereszeket hagyjak
eltomddni. Azt tisztitsdk Ok ki! Aki ezért reklamalt, hogy ndla megdllt, az tisztitsa ki. De ezt
az Onkormdényzat tisztitotta ki j6 par évvel ezel6tt és akkor is bevalt.

A Jozsef Attila utca legvégén az utolsé villanyoszlopndl van szintén egy dteresz az uton
keresztiil épitve, amely a Jozsef Attila utca feldl érkezd vizet vezeti ki a mezdbe, Nagykorpad
fele. Ez fabenovés és egyéb miatt részlegesen beszakadt ez egy régi, téglabol épitett ateresz.

Nagyobb esdzés esetén a Honvéd utcai jatszotér melletti haz kertjében, valamint az eldtti
jatszotér gyujtdéarokban hosszu ideig megéll a viz, nem tud elfolyni. Ezt is meg kellene nézni.

A Bardos iskoldndl le fogjak bontani az udvarban 1évé jatékokat. Ugy tudja, hogy ezeket
vissza is akarjdk allitani, kivéve harom beton ping-pong asztalt, melyek koziil az egyik még
hasznalhat6. Ha ezt el lehetne kérni a henészi jatszotér szamara, koszonettel eziton elkérnék
és elfogadnak.

Ormai Istvan polgarmester:

A legutébbiban az intézményvezetd az illetékes, nyilvdnvaléan vele kell lebonyolitani a
papirmunkdjat a dolognak.

Mindhdrom esetben azt javasolja - mivel ezek egy konkrét, j6l meghatiarozott helyen 1évo
problémdk — hogy a Miiszaki Iroda ezeket szakemberekkel nézze meg, ha be lehet avatkozni
gyakorlatiasan, rovid uton, akkor azt azonnal megcsinéljak.

Tétrai képviseld ur altal emlitett probléma Osszetettebb, de gyakorlatias beavatkozdsokat ott is
végre lehet hajtani, amennyiben pénz kell r4, visszatérnek a dologra a szeptemberi iilésen.

220/2009. (VIIL. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felkéri:
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- A Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda Vezetgjét:

Vizsgalja meg Kivadaron a Fiird6 utcaban és a Rézsadomb utcaban silykorlatozé
tabla Kkihelyezésének a lehetoségét, annak mértékét.

Hataridé: 2009. szeptember 30.
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képviselo:

Informécidi szerint szeptember 10-15 kozott Erdélyben a Nyergesteton elhelyezend6 kopjafa
tigyében valamilyen kiildottség utazik a helyszinre. Szeretné megkérdezni, hogy ez
onkorményzati szervezésii, vagy részvételli rendezvény lesz-e? Ha igen, akkor a képviselok
miért nem tudnak réla?

A Virosi TV Kht. megsziintetésével kapcsolatosan milyen 6sszegben kellett konszolidélni a
végelszamolashoz a Kht-t és ennek kapcsan tortént-e valamilyen felelésség megéllapitasa,
illetéleg milyen 0sszeget kellett erre a célra forditani?

A polgarmester urat szeretné felkérni arra, hogy a teriilet harom orszaggyiilési képviseldjét
kérje fel arra, hogy a koncepcioban megjelent vasiutmegsziintetéssel kapcsolatosan — mivel a
Somogyszob-nagyatddi vonalat is érintené ez az elképzelés — egyiittesen 1épjenek fel ennek a
programnak a kivétele ligyében, amennyiben erre dontés sziiletik. Mindenképpen, még az
elokészités fazisdban lépjenek fel ez ellen, az ne torténhessék meg.

A BKV botrdnnyal kapcsolatosan kirobbant orszdgos iigyhoz kapcsolédéan szeretné
megkérdezni azt, hogy az dnkormanyzatndl volt-e nyugdijas dolgozé esetében végkielégités
kifizetése, ha igen, akkor hdny esetben és milyen 6sszegben?

Szintén a BKV-iigy kapcsan értesiilt arrdl, hogy volt olyan személy, aki egyszerre két
munkahelyen dolgozott ugyanabban az id6tartamban. Van-e az Onkorményzatnil olyan
dolgozd, aki egyszerre két intézménynél is jogviszonyban van, illetdleg volt-e? Ha igen,
akkor a kettds foglalkoztatds révén mennyibe keriilt pluszban az Onkorményzatnak ez a
kiadas? Mett6l-meddig tartott, milyen koriilmények kozott és kirdl van sz6?

Az 6ssejt botranyban sajnos Nagyatad is érintett lett, ahogy hallottak réla, polgarmester dr
nyilatkozott is. Papp Lajos professzor ur emberkisérletnek nevezte az abortumok magzatbdl
nyert dssejt-beiiltetését. Arrdl tudnak, hogy a nagyatadi kérhaznak is volt a Seffer Klinikaval
ilyen jellegli megallapodésa, illetfleg a nagyatddi korhdzbdl is széllitottak abortumokat dssejt-
beiiltetés céljabol, vagy legaldbbis ilyen jellegli célbol. Ebben az iigyben indult-e vizsgélat az
onkormdnyzat részérol és ha igen, akkor hol tart, milyen eredményekrol tud szamot adni?

Ormai Istvan polgarmester:

,Kire gondol a képviseld ur? Vannak olyan kérdések, amikbdl azért kitetszik, hogy a
képviseld tr, itt-ott felszedett informécidk alapjén tesz fel kérdéseket, az utca emberét vagy a
kavéhazi asztaltirsat meghallgatva teszi fel a kérdéseit. Ez a nagyatadi képviselO-testiilet
asztala. En azt kérem a képviseld urtdl, hogy nagyon-nagyon megfontoltan, nagy
felelosséggel tegye fel a kérdéseit, betartva mindazokat a szempontokat, amelyeket az irott
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szabdlyok és taldn egy kicsit, ha ezt kérhetem, az iratlan szabdlyok is diktdlnak. A levegdbe
bemondani feltételezéseket, sejtetni bizonyos dolgokat, nem szerencsés. Dontse el a képviseld
ur, hogy vagy tesz fel konkrét kérdést, névvel, ténnyel, vagy pedig masképpen teszi fel a
kérdéseit. Ezeket a sejtetd, bujtatottan célzdsokat tartalmazd kérdéseket nem szerencsés
feltenni, mert picit visszaiitnek. Ez a kérésem a képvisel0 ur felé!

Megyiink Erdélybe, tobb onkormdnyzati képviseldt is megkerestem, tobbek kozt a Fidesz
Frakci6 vezetdjét is. Képviseld dr, ha te is el szeretnél jonni, nincs akaddlya! Nagyon szivesen
vessziik, ha a tarsasdgodban utazhatnank!

A kozhasznu tarsasag végelszamoldssal torténd megsziintetésével kapcsolatosan pedig fognak
adni egy tdjékoztatdst a képviselO-testiilet, a legutobbi koltségvetési rendelet modositasakor
Osszegszertien, tényszertien valtoztatott a koltségvetési eldirdnyzatan. Annyival megemeltiik
az eldirdnyzatot, amit a kozhasznu tarsasag szdmdra biztositunk, mint amennyirdl a részletes
targyalds soran is tudtunk, hogy kotelezettségként teljesiteni kell. Nem zarult még le ez a
végelszamolds, tehat tényszerlien nem tudjuk megmondani, hogy ez mennyi, de tajékoztatni
fogjuk a képviselo-testiiletet. Emlitettem tobbszor is, hogy tervezziik a szeptemberi iilésiinkre
koltségvetési rendelet modositast behozni. Ezzel egyiitt be fogjuk mutatni azt, hogy ez milyen
koltséget jelentett. Ennél tobbet, a kérdés masik részére nem tudok tényszerti valaszt adni,
mert azt a kérdést nem értem pontosan, hogy mire irdnyul. Nem gondolom, hogy ez konkrét,
vagy tényszerii lenne-e.

A vastttal kapcsolatosan beszéljiink azért néhdany dolgot. Azon a véleményen vagyok, hogy
ez az Onkormdnyzati miikodésiink sordn egy kifejezetten komoly és érdemi kérdés. A
Nagyatdd - somogyszobi vasttvonalon a személyszallitas sziineteltetése 2003-ban és 2006-
ban keriilt napirendre. 2003-ban is €s 2006-ban is eljartunk ebben a dologban, nagyon
hatdrozott fellépéssel, kiilonbozd eszkozoket és érdekérvényesité eszkozoket alkalmazva
mindkét alkalommal sikeriilt azt elérni, hogy a tervezett véltoztatasi korbdl kivették ezt a
vasutvonalat. A mostani, el0szor a sajtoban megjelent hireket kovetden arra torekedtiink,
hogy tényszerli informaciokat kapjunk. Az, hogy mit ir az ujsdg, nagyon fontos, hiszen ez
felhivja az ember figyelmét arra, hogy valami késziil, de a tényszerliség az a legfontosabb
ebben a dologban. Egyrészt a MAV-nél tdjékozédtunk, mésrészt pedig a VI.-os szdmi
orszaggytlési valasztokorzet orszaggytlési képviseldjét kértem fel arra, hogy pontosan és
precizen tdjékozdodjon ebben a dologban, Gyenesei Istvan orszdggyiilési képviselonket kértem
fel erre.

Elkezdtiink adatokat gytijteni arra vonatkozdan, hogy milyenek a forgalmi mutatok. Amit én a
sajténak nyilatkoztam, annak az volt a lényege €s nem véletleniil mondtam ezt el, hogy
Nagyatdd-Somogyszob viszonylatdban 19 vonatpar kozlekedik. Minden, a fOvonalon 1évo
vonathoz van csatlakozds Nagyatddrdl és vissza is. Azt mondtam, hogy a somogyszobi
vasutdllomds megkozelithetOsége és a vasutdllomds eldtti lehetdségek nem teszik azt
lehetdvé, hogy autobuszok oda bekozlekedjenek, egyszerlien az infrastrukturdlis feltételei
ennek nem adottak, tehdt az a véleményem, hogy nincs alternativija a vasuti
személyszéllitasnak Nagyatad €s Somogyszob kozott. Most ennek a feltételei nincsenek meg.
Rdadédsul egy hivatdsforgalmi vasiti kozlekedés van dontéen. Nagyatddrél Kaposvarra
kozépiskoldsok, foiskoldsok jarnak, Nagyatddrol Kaposvarra munkdba jarnak emberek és a
Gyékényes — Kaposvar kozotti vonalszakaszrél nagyon sokan jarnak dolgozni Nagyatadra. Ez
egy hivatasforgalmi utas igénybevételt jelent.

Beszéltem Suchmann Tamadssal, akik szintén érintettek ebben a dologban, a Somogyszob —
Balatonmariafiird6i eldgazoig tartd vonatszakaszon €s abban édllapodtunk meg, hogy forgalmi
adatokat fogunk nagyon rovid idon beliil kapni ezeknek a viszonylatoknak a vonatkozdsaban.
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Ketté kozott egyébként nagyon jelentds kiilonbség van, Oridsi kiillonbség van a két
szarnyvonal kozott.

A MAV tdjékoztatdsa szerint nincsen dontés ezekben az iigyekben, azonban azt tudjuk, hogy
nem zOr0g a haraszt, ha a sz€él nem fujja, ez a mondas igaz. Elkezdtiink ezen dolgozni. Késziil
egy irat, amely az illetékes szakminiszternek lesz elkiildve azzal, hogy egyrészt egy tényszert,
gyors, konkrét tdjékoztatdst varunk a mostani tervekrdl, mdasrészt pedig jelezziik, hogy
szamunkra elfogadhatatlan ennek a vasitvonalnak a megsziintetése a személyszallitas
tekintetében. En kész vagyok arra, hogy megteremtsik az alkalmit annak, hogy az
orszaggytlési képviseld urak a fellépésiikkel, aldirdsukkal segitsék ezt a folyamatot. Nem sok
1id6 4all rendelkezésiinkre, de egy nagyon hatdrozott fellépést terveziink, de szeretnénk a
tényszerli informécidk birtokdban lenni, anndl is inkdbb, mert kdozben egyeztetik veliink a
decemberben életbe 1épd ) menetrendet. Most egyeztetik veliink, hogy Uj menetrend lesz és
az a menetrend nem tiikrozi ezt a fajta gondolkoddast, rdadasul kaptunk egy megkeresést, hogy
a Dél-dunantili Regiondlis MAV Igazgatésdg azt tervezi, hogy Eurépai Uniés palyédzatot
nyujt be a kozosségi kozlekedés fejlesztése cimén €s ebben a nagyatddi vasutdllomds
feldjitasat, rekonstrukciéjat célozzak meg. Ugy gondolom, hogy itt egymdssal parhuzamosan
kiilonbozé dolgok zajlanak, de amennyiben beldthaté és redlis idon belill nem keriil
megnyugtatban pont ennek a dolognak a végére, ebben az esetben nyilvdnvaléan mas
eszkozoket is igénybe kell venniink, tehat vannak olyan 1épések, amelyek alkalmasak arra,
hogy a dontéshozokat befolydsoljuk. Ma az informdacidgylijtést és az egyeztetést tartom
azonnali feladatnak.

Az Ossejt-liggyel kapcsolatosan: J6 lenne itt is, hogyha maradndnk a szdraz tényeknél. Azt
gondolom, hogy ennek a dolognak az orvosi, a szakmai-etikai megitélése nem a képvisel0-
testiilet kompetencidja. Nekiink azt a dolgot kell megitélni, hogy ha ez valamilyen médon
érint benniinket. Nem tudom, hogy hol nyilatkoztam ebben a kérdésben, szeretném, ha
megjelolnéd a forrast, hogy hol nyilatkozott a nagyatadi polgarmester ebben a dologban, én is
szeretném tudni, hogy vajon mit mondtam abban a nyilatkozatomban! A kovetkezd a
tényhelyzet: A sajtébol értesiiltiink réla, hogy a Sheffer Klinika és a nagyatadi kérhdz kozott
ebben a dologban valamilyen kapcsolat volt. Miutdn errdl értesiiltiink, megtettiilk azokat a
1épéseket — nevezziik kivizsgdldsnak, de én inkdbb informdacidgylijtésnek nevezném — hogy
tudjuk meg mi tortént ebben a dologban. Kértiik a kérhazat most iizemeltetd NagyatidMed
Kft-t, hogy nézze at ennek a dolognak az iratait, vannak-e ilyen iratok, mik &llnak
rendelkezésre, illetve a jelenleg az 6 alkalmazdsukban 4ll6, akkor vezetOként, illetve ebben a
dologban kompetensként dolgozdkat nyilatkoztassak meg, hallgassdk meg. Birtokunkban van
az 0 nyilatkozatuk, amit ebben a dologban tettek - mi tortént, hogy tortént, milyen
informécidjuk van — valamint a birtokunkban van a kérhdz és a Sheffer Klinika kozotti
egylittmiikodési megallapodas e tekintetben.”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Héarom pontra visszareagdlna. Az erdélyi uttal kapcsolatosan nincsen Fidesz frakcié az
onkorményzatban, ugy gondolja, hogy ha az oOnkormanyzat szervez egy ilyen jellegli
programot, akkor arrdl a képviselo-testiileti tagoknak illik tdjékoztatast adni.

A tobbszoros foglalkoztatas az 6nkormanyzat esetében nem 1€gbdl kapott informécid, nem a
kocsmaban szerezte, hanem a jegyz0 asszonytdl kapta még tavaly a kérdéseire. Nevezetesen a
jogtandcsos, mint koztisztviseld az Onkormdnyzatndl nyolc 6rds munkaidében, a
Viérosgondnoksédgndl pedig a leirtak szerint hatérds — véleményiik szerint kordbban szintén
nyolcérds — munkaidében kozalkalmazottként dolgozott. Arra irdnyult a kérdésiik, hogy
jelenleg is van-e ilyen jellegii, tobbszoros foglalkoztatés.




53

Ormai Istvan polgarmester:
,,Kinek a kérdése?”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

,»Az én kérdésem, hogy van-e ilyen jellegli foglalkoztatds €s arra is irdnyult a kérdésem, hogy
voltak-e olyan dnkormanyzati dolgozok, akik nyugdijasként végkielégitésben részesiiltek? Ez
egy sima kérdés.”

Ormai Istvan polgarmester:

,Ldattam, az igazgaténd ingatja a fejét.... Egyébként most egy kicsit zavarban vagyok, mert
megint nagyon hatdrmezsgyén van a képviseld dur...olyan kérdésekrdl beszél - megint
megismétli, amit az elején mondott — amelyek szerintem tilterjednek egyrészt a
kompetencidjin ebben a formaban, masrészt pedig érintik a személyiségi jogokat. Altaldban
beszélni meg célzdsokat tenni, beosztidsokat megnevezni... erre kértem a képviseld urat és
megismétlem, hogy megfontoltan legyen szives és ne vigyiik el a képviseld-testiiletet olyan
helyzetbe... és mar elnézést kérek, de mi kdze van a BKV-nak a nagyatddi onkorményzathoz?
Azért engedje meg a vilag! Ugy gondolom, hogy semmi! Ezeket a megkozelitéseket nem
szerencsés megtenni, mert nehezitik a tényszerti és egyiittmiikodd dnkormanyzati munkat.”

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:
A képviseld ur a tobbszoros foglalkoztatds adatait dllitasa szerint tOle hallotta itt a testiileti
ilésen...

Dr. Barbalics Istvdn képvisel6 kozbeszoldsa nem hallatszik tisztdn a felvételen.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

... irdsban? Ez igy valtozatlanul fonnall.

A végkielégitéssel kapcsolatban sem a koztisztviseldi torvény, sem a kozalkalmazotti torvény
nem teszi lehetdvé a jelenleg hatdlyos szabdlyozds szerint, hogy a nyugdijba vonuld
koztisztviseloknek, kozalkalmazottaknak végkielégités juttatdsa torténjen. A tavalyi évben
egy jogszabdly mddositds kapcsdn a koztisztviseloi torvény ezt par honapig lehetové tette. A
modositds kapcsan taldn janudrtél — méjusig ez a szabdly élt, akkor eléfordult ilyen, hogy
éppen az akkor nyugdijba vonuloknal részére végkielégités fizetésére keriilt sor, de ennek a
koltségét késobb a kozponti koltségvetésbdl visszaigényelhették, ezt meg is tették. Ez a
szabdlyozds mar nem €l és ennek megfeleléen gy jarnak el, ahogy a kozalkalmazotti és a
koztisztviseldi torvény lehetdvé teszi. Amikor ez megtortént a torvény alapjan akkor jart. Meg
kellett adni és akkor is a jogszabdlynak megfelelden jartak el.

Ormai Istvan polgarmester:
Ez az ut6bbi mondat nagyon lényeges volt, jegyz0 asszony! Jart. Meg kellett adni, amit a
kollégdk megkaptak.

Ormai Istvan polgarmester lezarja a napirend targyalasat.

22.) Egyebek

Ormai Istvan polgarmester:
Pontositaniuk kell egy kérdést. Felkéri a jegyzd asszonyt, tegye meg a pontositast.
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Dr. Kovacs Ildiké jegyzé:

A képviselO-testiilet a 12. napirend targyaldsandl a vita lezardsat kovetden a hatdrozati
javaslatrdl szavazott és 7 igen, 1 nem €s 5 tartézkodas lett a szavazds eredménye. Akkor ezt a
szavazds eredményeként tévesen Ugy mindsitették, hogy nem kapta meg a mindsitett
tobbséget. Utdnanézett a jogszabalyokban, hogy mik azok a témakorok, ahol a képviseld-
testiilet dontéséhez a mindsitett tobbségre van sziikség, egyrészt az Onkormanyzati
torvényben, a sajat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatukban. Mivel ez vagyonra vonatkozé
dontés volt, a vagyonhasznositdssal kapcsolatos rendeletben nézte meg, hogy mik azok a
kérdések, amik mindsitett tobbséget igényelnek. Ez a vevokijelolés nem tartozik a mindsitett
tobbséget igényld témakorok kozé. A vagyonhasznélatrdl szol6 rendelet 43. §. (6) bekezdése
azt szabdlyozza mindsitett szotobbséget igényld dontésnek, hogy a forgalomképes
vagyontargyak értékestésére torténd kijelolése — mindsitett sz6tobbség sziikséges. Abban az
esetben, ha a képviseld-testiilet elhatdrozza egy ingatlanrdl, hogy azt értékesiti, megéllapitja
annak az értékesitési feltételeit és palyazatra kiirja, abban az esetben mindsitett tobbséget
igényel, de a palyazati eljaras lefolytatasat kovetden, versenytargyaldst kovetden mar nem
igényel mindsitett tobbséget, csak egyszeri tobbséget a vevo kijelolése.

Ennek a napirendi pontnak a tdrgyaldsa soran a dontésnél a képviseld-testiilet ezt a hatdrozatot
egyszeri tobbséggel elfogadta.

Ormai Istvan polgarmester:

A 12. sorszamu napirend volt, a Taranyi Ut mellett fekvd, volt laktanya teriiletén 1évo
nagyatadi 0220/47 helyrajzi szamu beépitett telephely vevdjének kijelolésérdl - cimi
eldterjesztésrol van szo.

Ormai Istvan polgarmester:

A decentralizélt palydzatok esetében az onkormdnyzat tiz palydzata eredményesen szerepelt
és 42 millié Ft tdmogatéast kaptak. Ezek azok, amelyek hazai forrdsbol biztositjdk ezt a
tdmogatast. Ez a 42 milli6 Ft arra keriil felhaszndldsra, hogy ezeket a beruhdzasokat meg
tudjak majd valdsitani. Az Alkotmény utca északi oldaldn a jardaépitést, a Koch Rébert —
Bajcsy-Zsilinszky utca kozotti jardaépitést, a Haromfai utcai jardaépitést és a Rokus kozi
parkol6 és jarda megépitését. Utat épitenek a Kossuth — Aradi utca kozotti 4tkotd szakaszon, a
Kapolna utcdban és a Kolozsvari utca Déli részén. Ezek utfeldjitasok lesznek. A Vdrosi
Konyvtar kiilsé homlokzat feldjitdsara keriilhet sor, valamint a kozcéli foglalkoztatdsndl
eszkOzbeszerzésre, gépeket tudnak majd oda vasarolni.

Két nagy beruhdzas megkezdddott, a korforgalom épitése €és a kdzponti temetdnél a kerités-
felujitds, ami jovOre majd a ravatalozo feldjitasaval folytatodik és a Bardos Lajos Altaldnos
Iskoldban pedig holnap déleldtt keriil sor a munkateriilet dtaddsara a kivitelezd részére.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

A televizié nyilvdnossdga el6tt szeretne gratuldlni Ormai Istvdn polgarmester urnak a
kitiintetéséhez, Magyar Koztarsasag Lovagkeresztje — kitiintetést kapott. Azért teszi ezt meg,
mert ennek az alapjait Nagyatdd Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete tette le azzal,
hogy felterjesztette a polgdrmester urat kitiintetésre. Tovabbi sikereket és jo egészséget kivan
a munkdjdhoz, majd amikor nem lesz mar polgarmester, akkor is biiszke legyen arra, hogy ezt
a kitiintetést megkapta. A munkédnak az eredménye mar latszik a varoson is.

Ormai Istvan polgarmester:
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Megkoszoni a testiiletnek €s mindenkinek, aki az elmult masfél évtizedben nagyon sokat
dolgozott a varosért. Ez egy kozos munkanak az elismerése.

Ormai Istvdn polgdrmester megkdszoni a munkét, a képvisel§-testiilet iilését 1812 6rakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiké
polgarmester jegyzo
Greller Karoly Boros Balint
képviselé képviselé

jegyzokonyyv hitelesitok



