Jegyzékonyv

Késziilt: Nagyatdd Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2008. november 27-
1 ilésérol, hangfelvételrdl

Jelen vannak: Ormai Istvan polgdrmester, Sasvari Tamads alpolgarmester, Dr. Bakdcs
Tiborné, Bakos Jozsef, Dr. Barbalics Istvan, Batka Gyula, Boros Bdlint,
Csendesné Muranyi Ibolya, Greller Karoly, Hubay Sandor, Kovacs Kéaroly,
Dr. Ludas Laszlé (aki késébb érkezik), Melsin Valentin, Dr. Novak Janos,
Piri Attila, Tatrai Jeno — képviselok,

Dr. Koviécs Ildiké jegyzd, Dr. Pacari Judit jogtaniacsos, Dr. Druzsin Ménika,
Svégel Géabor, Kliment Tiborné irodavezetok, Dr. Nagy Vera irodavezetd-
helyettes, Kutiné Csicskdar Edit igazgaté, Ignicz Janos CKO elnok,
Szakalyné Pintér Méria féigazgatd, Dr. Biittnerné Bédy Agnes igazgaté, Dan
J6zsef igazgatd, Varga Eva igazgat6, Ivusza Tamds igazgat6, Szabé Vilmos
tlizoltéparancsnok, Piinkosd Marton igazgaté, Egyed Arpad kistérségi
irodavezetd, Puskas Béla igazgat6, Simonovics Jozsefné RSZSZK igazgatd,
— meghivottak.

Tavol maradt: Dr. Ludas Laszl6 jelezte, hogy az iilésre késébb érkezik.
Rékoczy Attila alpolgdrmester jelezte tdvolmaradasi szandékat

Ormai Istvan polgarmester:
Koszonti a megjelenteket, a VIV nézdit, a nagyatddiakat. Javasolja, hogy a mai iilés
jegyzokonyvének hitelesitéi Csendesné Murdnyi Ibolya és Boros Balint képviselok legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester megéllapitja, hogy a képviselo-testilet — 12 fovel -
hatdrozatképes.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv hitelesitOkre vonatkozd
javaslatot.

A képviselO-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkozé javaslatot egyhangtlag — 12 igen
szavazat mellett - elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

309/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorméinyzatinak Képviselo-testillete a 2008. november 27-i
képviselo-testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitéiiill Csendesné Muranyi Ibolya és
Boros Balint képviseloket valasztja.

Megérkeznek az iilésre Melsin Valentin és Dr. Barbalics Istvan képviselok. A képviselo-
testiilet 1étszdma: 14 6.



Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja a napirendi javaslatot, amely annyiban
kiilonbozik a meghivéban feltiintetett napirendi sortdl, hogy a 18-as és 19-es napirendként két
hatdrozat médositast targyal a képviselo-testiilet. Felkéri a Képviselo-testiiletet, hogy értsen
egyet azzal, hogy a napirend targyaldsa sordn 15:40-15:45 koriili idOben sziinetet tartsanak.
16:00 6rakor megtartasra keriil a Kozmeghallgatdsos Képviseld-testiileti iilés, majd azutin
folytatédik a Képviselo-testiileti iilés munk4ja.

A képviselO-testiilet a napirendi javaslatot a médositassal egyhangtilag — 14 igen szavazattal -
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

310/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete a napirendek targyaldsara
vonatkozo javaslatot elfogadja és az alabbi napirendeket targyalja:

1.) Beszamol6 a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények mitkodésének tapasztalatairdl
Eldadé: Ivusza Tamds igazgato

2.) Tajékoztatd6 Nagyatdd Varos Onkormdnyzata 2008. évi koltségvetésének
haromnegyed éves végrehajtisarol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

3.) Eléterjesztés Nagyatdd Varos Onkormanyzata 2009. évi koltségvetési koncepcidjdra
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

4.) Eldterjesztés a luxusadordl sz616 rendelet megalkotasarol
Eléadé: Dr. Kovécs I1diko jegyzo

5) Eldterjesztés a temetokrdl és a temetkezésrol szold 23/2000. (IX. 29.) rendelet
modositasarol
Eléadé: Dr. Kovécs I1diko jegyzo

6.) Eldterjesztés a Nagyatddi Fiirdok €s Sportlétesitmények intézménye részére iroda
helyiség biztositasardl, valamint alapit6 okiratdnak modositasarol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

7.) Eldterjesztés a Kozbeszerzési Terv modositasara
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

8.) Eldterjesztés a ,,Dr. Gondos és Dr. Orban” Haziorvosi Bt.-vel kotott haziorvosi
alapelldtési feladatok ellatasara vonatkoz6 szerzo6dések modositasara
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

9. Beszamol6 a Varosi Thzoltéparancsnoksag 2008. évi tevékenységérol
El6ad6: Szabé Vilmos alezredes, vérosi tlizoltdparancsnok

10.)  El6terjesztés a volt Fegyelmezd Laktanya teriiletén 1€v0, nagyatadi 0220/36 helyrajzi
szamu beépitett telephely vevdjének kijelolésérol
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester



11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

Eldterjesztés a volt Fegyelmezd Laktanya teriiletén 1évo, nagyatadi 0220/37 helyrajzi
szamu beépitett telephely vevdjének kijeldlésérol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

ElSterjesztés a Nagyatdd, Kossuth-Arpad utca sarkdn 1évé nagyatadi 1712/10 és
1712/12 helyrajzi szamu beépitetlen ingatlanokra vonatkozé beépitési kotelezettség
meghosszabbitdsardl

El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

ElGterjesztés a Nagyatdd, Honvéd utcdban 1év0, nagyatddi 2324/1 helyrajzi szamu
épitési telek értékesitési feltételeinek meghatarozasardl
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

ElGterjesztés a Nagyatdd, Fogoly utcdban 1év6 nagyatddi 3443 helyrajzi szamu
hobbytelek vevéjének kijelolésérol
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

Elbterjesztés a Nagyatdd Viros Onkorminyzatinak tulajdondban 4116 nagyatddi

/////

El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

Eldterjesztés a volt Budai Nagy Antal Laktanya teriiletén 1évd volt legénységi
konyhdval kapcsolatos  feldjitdsi munkdk bérbe torténd  beszdmitdsanak
engedélyezésérol

Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Liget utcdban 1év0 nagyatddi 3257 helyrajzi szamu telekre
vonatkozd beépitési kotelezettség meghosszabbitisardl
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a 269/2008 (IX. 25.) szamu hatdrozat médositasarol
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

ElGterjesztés a 294/2008 (X. 30.) szdmu hatdrozat mddositasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

20/A.) Téjékoztatd a polgarmester képviseld-testiillet két iilése kozotti idOben végzett

tevékenységérol
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

20/B.) T4jékoztatd a jegyzd és a polgarmesteri hivatal képviselO-testiilet két iilése kozotti

21.)

22))

id6ében végzett tevékenységérol
Eléadé: Dr. Kovécs I1diko jegyzd

Interpellaciok, kérdések

Egyebek



Napirendek targyalasa:

1.) Beszamold a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények miikodésének tapasztalatairdl
El6ado: Ivusza Tamds igazgatd

A napirend targyaldsandl jelen van Ivusza Tamas a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények
igazgatdja.

Ormai Istvan polgdrmester megkérdezi Ivusza Tamds igazgat6t, van-e kiegészitése a
beszdmoldval kapcsolatosan.

Ivusza Tamas igazgato:

Minden képviseld asztaldra tett egy tdblazatot a Képviselo-testiileti iilés megkezdése eldtt,
mely szerint a kiad4dsokndl 1évo a 44.425.281 Ft modosul, mert kimaradt egy 7.732.412 Ft-os
tétel, de a kiaddsok Osszesen szam ezzel nem véltozik.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

A Nagyatadi Firdok és Sportlétesitmények tagintézményei kozott szerepel Gyogyfiirdd és
fizioterdpia. Amikor a Korhdz- Rendeldintézet ilizemeltette a fiirdot, akkor a hirom
megkiilonboztetett tevékenység a balneoterdpia, a reuma szakrendelés és a gyogyfiirdo ellatds
volt. Jol érti-e, hogy a Gyogyfiirdd, maga a kozfiirdd, a balneoterdpia ebben a tablazatban, a
fizioterdpia pedig a gydgyfiirdd ellatds? Hogyan kell érteni a fogalmakat? A szamokbdl itélve
azt lehet mondani, hogy egyértelmii lesz a vélasz.

A 2. és 3. szamu tablazattal kapcsolatosan kérdezi, hogy az 0sszesen sor a kiaddsok 6sszesen-t
mutatja-e? Mi értelme van ennek a sornak, véletleniil kertiilt-e bele?

Az intézmény létrehozasakor dontés sziiletett kiilonbozd stituszok létrehozasardl. Ezen 1j
statuszokhoz tartoz6 dolgozok bérei melyik tevékenységnél jelennek meg?

A 14. oldalon a gyogyfiirdonél, a 3.1.1-es pontndl szerepel, hogy a 2007. évi bevételei hogyan
allnak. Kisebb részben bérleti dijak tették ki. Ha a tdblazatot megnézi, a 2007. évre bérleti és
lizing dijbevétel e gyoégyfiirdénél nincs feltiintetve. Egyetlen tétel van feltiintetve, egy
15.955.710 Ft-os jegyar-bevétel, mely a bevételek Osszesen sor. A kisebb részben bérleti
dijbevétel hol jelenik meg? Benne van a 15 milliéban, vagy sem? 2008-ban a 3. sz tdbldzatban
szerepelnek a jegyar-bevétel mellett kiilonb6z0, egyéb bevételek. Az egyéb bevétel mit takar?
A 2007-ben keletkezett 15 milli6 forint bevétel Osszevont tétel, mely nem Kkeriilt
megbontédsra?

A 2008. évnél a fizioterapiandl szerepel kiilon OEP bevétel és gydgyfiirdo elldtas bevétele,
mig a 2007-es évben ugyanezen tevékenységnél csak gyogyfiirdo ellatds bevétele szerepel.

A 14. oldalon szerepld utolsé mondat igy szol: ,, A Gyogyfiirdé betegelldtdsa utdn jard
Orszagos Egészségbiztositdsi Pénztar tdmogatdsdnak csak 11 hénapra esd bevételével
szamolhatunk.” Hogyan kell érteni ezt a mondatot? Nem tudja értelmezni, hiszen 10 hénapot
hasonlitanak Ossze a bazis és a targyév vonatkozasdban. Itt pedig 11 hénapra vonatkozd
megallapitas szerepel. Hogyan kell ezt érteni?

Ugyanezen tdbldzat adataindl maradva megéllapithaté a személyi juttatisok és jarulékok
0sszesenjébol, hogy mig 2007. év els6 10 honapjaban kozel 80 millié Ft-ot tett ki, 2008.
ugyanezen iddszakdra vonatkozdan 89,7 millié Ft-tal, tehdt 12 %-kal nétt. A szovegben leirva
taldlhat6, hogy a bérnovekmény f6 okaként megjeldlik azt, hogy a kérhaztdl 4tvett szervezeti
egységeknél ki nem adott szabadsag keletkezett. Ha ezeket a szdmokat a gyogyfiirdotdl és a




fizioterapiatl megtisztitja, a maradék szervezeti egység esetében nézi a személyi juttatds és
jarulékokat, akkor azt tapasztalja, hogy a 31,3 m Ft-r6l 36,6 m Ft-ra nétt a fennmaradé
szervezeti egységek esetében is, amely 17%-os novekmény. Mi ennek a bérnovekménynek az
oka?

Hol, melyik soron jelenik meg az energia? A vasarolt szolgaltatisokndl? Mekkora Gsszeget
tesz ki a viz-fités illetve a villany? Mi mast taldlhatnak még benne. A szolgaltatdsok sornak a
2007-es adata az elsé 10 hénapra magasabb, 43,4 milli6, mint a 2008-as, amely 37,4 m Ft.
Nagy csokkenés van, holott tudjdk, hogy energia-dremelés hanyszor volt az elmult
idoszakban. Hogyan lehetett ennyit megsporolni?

Szerepel egy kozvetett koltségek sor a beszamoldban. Lehet-e tudni, hogy ez mit takar?

A 2007-2008-as €év sszevetésében a Sportcsarnok esetében jelentdsen csokkent a reklam és
propaganda bevétel. Volt-e ennek valami oka?

A 2008-as adatok kozott szerepel egy ,,banatpénz” sor, 10.000 Ft-os 6sszeggel. Mit takar ez a
megnevezés?

A tovédbbszamlazott energia kapcsan kérdezi, hogy kinek nyujtott szolgdltatds? Mit takar a
tétel?

A kamatbevétel, illetve a telefondij szerepel a 2007-2008 évben nulla forinttal. A 2007. éves
adatoknal szerepel kamatbevétel, de nincs semmi feltiintetve. Miért szerepel a tétel a kiadasi
elemek kozott?

Bakos Joézsef képviselo:

Reméli, hogy az igazgat6 ur tudta kovetni a kérdéseket, mert ¢ is alig gydzte. A kollégdja
ebben a témdban nagyon otthon van. A felmeriilt kérdései zomét mar Melsin képviseld ur
megkérdezte.

A beszamol6 4. oldaldn a belsd szabdlyzatok kozott nem taldlta az ) integralt intézmény
szervezeti €s mukodési szabdlyzatat, kérdése, hogy létezik-e elkésziilt-e? A munkakori
leirasok meglétére gondol, illetve az 4j szervezet mikodésére.

Nem talédlta sem a haromnegyed éves beszamoldban, illetve a sportcsarnoki beszamoldban a
Sportpalya bevételét. Amikor ott jart, mindig latott nézdket. Nem tudja, hogy az a bevétel
hova keriilt konyvelésre.

A pélyazati pénz bevétele miért nem a Strandfiirdonél keriilt elkonyvelésre a strandkézilabda
EB vonatkozasdban?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A Tanuszodaval kapcsolatban kérdezi, hogy midta indult el? Midta lehet igénybe venni ezt a
fajta intézményi ellatast, hany fovel dolgoznak ott, egy-egy hénapban mar kalkuldlva milyen
havi koltséggel miikodik?

Ivusza Tamas igazgaté:

Barbalics tr kérdésére valaszol eldszor, aztan pedig Bakos és Melsin képviseld urak szdmara.
Melsin képviseld ur kérdéseit sajnos nem tudta megjegyezni, de még felirni sem, az az
igazsag.

Ormai Istvan polgarmester:

»Az 1igazsig, az nem ott van! Az igazsdg a Nagyatdd Viaros KépviselO-testiilete
Szakbizottsdgaindl van természetesen. Ezek a kérdések egy Varosfejlesztési Bizottsag
targyaldsaira vonatkoz6 kérdések, mely bizottsdg tagja Melsin képviseld ur.”

Ivusza Tamas igazgatoé:
Szervezeti és Miikodési Szabdlyzat azért nem szerepel a szabalyzatok kozott, mert még nincs




olyan. De munkakori lefrdsaik vannak. A Szervezeti és Miikodési Szabélyzatot egyébként is
KépviselO-testiilet elé kell vinni.

A jegyér-bevétel mindig az ott miikddo egyesiileteké.

Ha az Onkormdnyzat palydzott arra, hogy az EB-t megrendezi, az Onkorményzat kotott
szerzOdést a Magyar Kézilabda Szovetséggel, akkor csak 6 szdmolhat el.

A Tanuszoda szeptember 1-t6]1 miikodik. A 11 f6 engedélyezett 1étszdmot palydzaton
meghirdették, betoltotték. Elindult a miikodés. Pillanatnyilag reggel 6-t6l este 6-ig van nyitva.
A bérkoltsége 1.345.510 Ft. A Tanuszoda eddig felmeriilt koltsége megkozelitleg 5 millid
Ft. Ezzel szemben a sajat bevétele 327.000 Ft. Pillanatnyilag ,,falsok” a szdmok, mivel a
Tanuszoda prébaiizemmel miikodik. A jegyarak sem a véglegesek. Nem kototték meg ez
iddig a miikodési szerzodést, mert nem tudjak kivel megkdtni azt.

Megkéri Melsin képvisel6 urat, hogy a kérdéseit egyenként tegye fel.

Melsin Valentin képvisel6:

A téblazatban Gyogyfiirdd és fizioterdpia szerepel. Kérdése, hogy a Gydgyfiirdon a
balneoterdpiét, a fizioterdpidn pedig a Gyogyfiirdo ellatist kell-e érteni?

A téblazatban szerepel egy 0sszesen sor legalul. Annak mi az értelme?

Horvathné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Technikai adat, egy ellendrzd szam a szamitasukhoz.

Melsin Valentin képvisel6:

A 1étrehozott plusz allasok-statuszokkal kapcsolatban kérdezte, hogy a személyi juttatdsok
plusz jarulékok tevékenységenként szétosztva, vagy hogyan jelennek meg? A keletkezett
kiilonboz6 allasok melyik tevékenységnél jelennek meg?

Horvathné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Szétosztva jelennek meg.

Melsin Valentin képviselé:

A Gyogyfiirdovel kapcsolatosan kérdezi, hogy a 14. oldalon a szovegben szerepel, hogy a
bevételek mibdl allnak. Kisebb részt bérleti dijakbdl 2007-ben, ott viszont bevétel soron csak
jegyar-bevétel szerepel. Egyetlen egy tétel nem szerepel bérleti dijként. Ez egy 0sszesen szam
akar lenni?

Horyéthné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Az AFA kiilon soron jelenik meg 2008-ban, mig 2007-ben dsszevontan.

Melsin Valentin képvisel6:
A Gyogytiirdé 2008. évével kapcsolatban kérdezi, hogy mit takar az egyéb bevétel tétel?

Horvathné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Bérleti dijakat tartalmaz 217.000 Ft értékben.

Melsin Valentin képvisel6:
Csupén azért, mert kiilon soron szerepel mar egy 217.000 Ft-os bérleti dij, lentebb pedig egy
1,4 milliés egyéb bevétel van. Két soron jelenik meg.

Horvathné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Azt kérdezi a képviseld ur, hogy a 217.000 Ft mit takar?




Melsin Valentin képviselé:
A 2008. évben a jegyar és egyéb bérleti stb. dijbevételek mellett megjelenik egy egyéb
bevételek tétel is 1,4 millié Ft. Az mit takar?

Horvathné Simon Aniké gazdasagi vezeto:

Irtdk a beszdmolGban, hogy a kdzponti irdnyitdsnak vannak bevételei és koltségei. Ezeket
betételként osztottdk le, a koltségeket pedig kozvetleniil koltség aranyokban mindjdrt
leosztottdk az intézményekre. Természetesen az egyéb bevételeket bevételaranyosan. Ki
fogjék gyljteni, hogy mik azok.

Melsin Valentin képviselé:
A 14. oldal utolsé mondata hogyan értendd?

Horvathné Simon Aniké gazdasagi vezeto:

Azért 11 hoénapot szamolhatnak el ebben az évben, mert a 2007. december havi nem
janudrban jelentkezett ndluk, mert az a Kérhazndl jelentkezett. Innentdl kezdve 6k csak 11
hoénappal szamoltak éves szinten.

Melsin Valentin képvisel6:

Erti. A bérekr6l kérdezte, hogy Osszesen 12%-os a novekmény, de benne taldlhaté a
szovegben, hogy ez dontd tobbségében a Korhazbdl dthozott szabadsdgok miatt van. Viszont,
ha att6l megtisztitjdk a szdmokat, a maradék kapcsan 17%-os novekmény keletkezik. Mi az

oka a 17%-os bér plusz jaruléknovekménynek?

Ivusza Tamas igazgaté:

Bizottsagi iilésen is felmeriilt ez a kérdés. A Tourinform Iroda dolgozéi az eddigiek sordn a
Munka Torvénykonyvének megfelelden dolgoztak, hatdrozott idejli  szerzodéssel
rendelkeztek. Ebben az évben véglegesitésre keriiltek, atkeriiltek kozalkalmazotti statuszba.

Melsin Valentin képvisel6:

Az energiakoltség értelem szerlien a vasarolt szolgéltatdsokndl jelenik meg. Mennyi ezekbol
a szolgdltatasokbdl igazibdl az energia? Ha az Osszes szolgéltatdst nézi, nagy csokkenés van
2008-ban 2007-r6l, holott az energiakoltségek nottek.

Horvathné Simon Anikd gazdasagi vezeto:

Vannak technikai nehézségek. A villany-gazordkat az intézmény nevére kellett atiratni. A
szamlazéasban is voltak nehézségek, példaul a Gyogyfiirdonél a gazora atirdsa is négy hénapot
késett. A pénzforgalmi szemlélet miatt a tavalyi évi magas energia szdmldzds 2008-ban
keriiltek kifizetésre az els6 honapokban. A csokkenést nem lehet kijelenteni éppen az miatt,
mert példdul a Gyogyfiirdonél 5 honap késésiik van a gdz-viz szdmlazasban. Ezek tény adatok
a pénzforgalmi szemlélet — mint tudja a képviseld ur — a kifizetett szdmldkra vonatkozik, a
varhatéra a szoveges részben tértek ki. A kovetkezd két honap eldrejelzésénél is csak a
kifizetésre keriild szamldkkal tudnak szdmolni.

Melsin Valentin képvisel6:

Koszonom, igy vilagos, ez a jelentOs eltérés oka.

A kozvetett koltségekrdl szol6 kérdése idOkozben mar tisztazasra kertilt.

A Sportcsarnokkal kapcsolatosan kérdezi, hogy miért keletkezett reklam bevétel csokkenés?




Ivusza Tamas igazgato:
Be kell vallani, hogy ebben a nehéz gazdasagi helyzetben a lejart reklamszerz6déseket nem
Ujitottdk meg.

Melsin Valentin képvisel6:
Mit jelent a banatpénz? Mivel kapcsolatban keletkezett?

Horvathné Simon Aniké gazdasagi vezeto:
A biifé bérleti joga kapcsan tortént versenytargyalds részvételi dij 6sszege 10.000 Ft volt,
melyet év végén kell helyesbiteni. Akkor majd el fog tlinni az 0sszeg.

Melsin Valentin képvisel6:
A tovdbbszdmlazott energidval kapcsolatosan a Sportcsarnok és a Strand vonatkozdsdban
felmeriilt tételek minek kapcsan meriiltek fel?

Horvathné Simon Aniko gazdasagi vezeto:
Kovetik az AFA torvény eldirdsait, a bérleti dij AFA-jat is figyelembe veszik és AFA-san
szamlazzdk tovabb az 0sszeget.

Melsin Valentin képvisel6:

A Korhdznak végzett kezelésekkel 2007-ben szamoltak-e? OEP bevételként jelenik meg a
fizioterapidndl 26 milli6é Ft 2007-re, mig 2008-ban OEP bevétel Gyogyfiirdo ellétds sor is van.
A Gyogyfiirdo ellatds sordn megjelend 9 millié az amit a Korhdz felé szamlazott a
Gyo6gyfiird6? Milyen szam ez?

Horvathné Simon Aniké gazdasagi vezeto:

Az OEP bevételen kimondottan a 20 millié6 Ft-on csak azt értik, ami a bankszamldjukra
megérkezik. A 9.338. 000 Ft-ban természetesen benne van, amit a képviseld tr is mondott, de
a jegy arbevételbdl elkiilonitik azt a bevételt, ami medencés kezelés. A Gyogyfiirdd
bevételére csak azt teszik, amikor szaundznak, a gyégymedencébe bemennek. De ha a betegek
a Gyogyfiirdd mellett latogatjdk a benti medencét is, akkor azt is ide teszik. Nem tugy
konyvelik, mint a Kérhazndl.

Melsin Valentin képvisel6:
Egy dolog még felmeriilt. 2007-ben viszont nem szamszerlsitettek olyan 6sszeget, ami csak
technikailag jelent meg, fizikailag nem. K6szoni szépen a valaszokat.

Dr. Barbalics Istvan képviselo:

A kérdésére adott vdlasz ismételt kérdést generdl. A melléklet 11. oldalan a 2. pontnal
szerepel a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények 1étszama 2008. 10. 31-én 6sszesen 53 0.
Ebben az 53 foben benne van a 11 tanuszodai 1étszam? Ha nincs, akkor kinél van 1étszamban
all fo6?

Ivusza Tamas igazgato:

A Tanuszoda nem szerepel a beszdmoldban. A pillanatnyilag engedélyezett 1étszam: 52 f0.
Plusz engedélyezett 1étszam volt a Tanuszodanal a 11f6. Mivel a beszamoldban a Tanuszodat
csak megemlitették, mert az nem képezte a beszdmolo targyat, ezért a 11 f6 sem szerepel. De
egyébként Ok foglalkoztatjak.




Hozzaszolasok:

Melsin Valentin képvisel6:

Még egyszer megkoszoni a kérdésekre adott valaszt. A tablazatban kiadds és egyenlegek
bevétele szerepel, ami szakmailag tokéletes és jO, hiszen ez azt mutatja meg, hogy a
kiadasoknak mekkora része nem fedezett bevétellel. De véleménye szerint célszeriibb lenne
bevételek és kiaddsok egyenlegét nézni. Az mar jobban figyelemfelkeltd. Olyan
tevékenységekrdl van sz6, melyek részben és egészben is veszteségesek, forrdshidnnyal
miikodnek. Es ha abban az 6sszefiiggésben keriil bemutatdsra, hogy a kiaddsok és a bevételek
egyenlegét vizsgaljak, akkor minusz szamokat kapnak, melyek eleve felhivjdk a figyelmet.
gy megtéveszt6 lehet, ha valaki nem gondolkodik a kiilonb6z8 sorok tartalma utdn.

Azért is nehéz Osszehasonlitani az iddszakokat, mert amikor a Gyodgyfiirdét a Korhaz
tizemeltette, a hiarom tevékenységet megkiilonboztették ott, akkor kiillonbozo
koltségmegosztds érvényesiilt.

Ki kell jelenteni, hogy dicséretes ez az ut, melyen az intézmény elindult, kiilon ki is emelt két
dolgot, egyrészt a munkaerd megteleld koordindlasat, médsrészt a marketing tevékenységet a
Gyogyfiirdé tekintetében. Az intézményvezetonek illetve a stdbnak gratuldlni lehet, latszik
valami elindulés abba az irdnyba, amelybe menni kellene.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

A beszdmol6t az Oktatdsi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg is megtdrgyalta. Oriil annak, hogy
Melsin képvisel0 tur ugy fejezte be a mondanival6jat, hogy pozitiv kicsengést vélt felfedezni a
beszamolobdl. Sok kérdés megfogalmazodott a bizottsagi iiléseken is. Véleménye szerint a
kérdéseket feltéve és azokra a vdlaszokat megkapva mindenkinek kitlinhet, hogy egy
rendkiviil részletes beszdmol6t kaptak, igy tisztdzodott minden kérdés. Az intézmény a
l1étrejotte utan tobb mds intézményegységbdl alakult és specifikus keretei vannak. Egy olyan
Osszetett 1étesitmény jott 1étre, melyre még nem nagyon volt példa Nagyatddon. Nagyatad
koncepcidjaban az szerepel, hogy a kitorési pontok kozt megjeldli a turizmust, a turisztikat, a
szabadiddsportot, az egészség-megeldzést, a prevencidt és ez az intézmény ennek az alapjait
elkezdte épiteni. Személy szerint ugy itéli meg, hogy nehéz egy hét hénapos tevékenységrol
ugy beszélni, egy 0sszevont vizsgélatot és eredményt késziteni, hogy menet kozben athizodé
intézményi feladatok, tartozdsok vannak. Redlis beszamol6t kaptak, melyet a bizottsag
egyhanguan elfogadott és timogatott.

A Tanuszoddval kapcsolatosan megemliti, hogy jelenleg probaiizemben miikodik. Orommel
tdjékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy 18 csoport veszi igénybe a délelotti tanrendben a
tantszast 6vodastol a kozépiskolasokig. Azok a kedves sziilok, akik a déleldtti tantiszasra
kilatogatnak, l4thatjak, hogy j6 kezekben vannak a gyermekek. Mindez 0sszehangolva a mér
megépiilt és jol bejaratott sportcsarnokkal, véleménye szerint a nagyatadi gyermekeknek azt a
lehetOséget lefedi, amivel Ok az egészségiikért, a betegségek megeldzéséért el tudnak itt
Nagyatddon érni.

Dr. Barbalics Istvan képviselé:

Boros Bdlint képviselOnek be kellett volna jelenteni érintettségét, mert ennek a szervezetnek
az alkalmazottjaként részt vett ennek a munkanak az elkészitésében és a sajat munkajat, mint
bizottsdgi elnok mindsiti, nem volt éppen szerencsés.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Ugy véli, hogy az iigyvéd végzettségii képviseld trsa tokéletesen tudja, hogy mivel nem & az
intézmény vezetdje, ugy gondolja, hogy az Osszeférhetetlenség nem 4ll fenn, ugyanakkor,
mint képviseld, joga van a napirend targyaldsdndl elmondani a véleményét, akar a SPAR
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épitésérol, akar a TESCO-érdl, akar a koérhdzérdl, barmir6l. Nem ért egyet Barbalics
képviseldvel.

Ormai Istvan polgarmester:

Szerencsétlen dolog lenne errdl vitdt nyitni. Barbalics képviseld tur figyelme nem volt ilyen
€lénk az év sordn, mikor a Vdrosi Kérhdaz- Rendeldintézet napirendjeit hosszasan, nagyon
sokszor targyaltdk. Annak az intézménynek a gazdasagi igazgatdja jelentds modon vett részt e
téma megtargyaldsdban. Lehet, hogy akkor is meg kellett volna jegyeznie a képviseld urnak
ugyanezt a kérdést...

Batka Gyula, a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke:

Igazgat6 ur emlitette, hogy a Tanuszoda nem tartozik a jelen témédhoz, mert rovid id0 telt még
csak el a mikodés kezdete Ota, mégis err0l szeretne egy gondolatot elmondani. Tobb
alkalommal jart az intézményben, nagy tisztasdg van.

Ormai Istvan polgarmester:

Lezéarja a napirend targyaldsat. Megkoszoni az igazgaté drnak a beszamolét. Egy uj,
szertedgazd intézmény megalapitdsa, elinditdsa egy kiillonlegesen nagy, Osszetett, bonyolult,
egyszeri feladat. Azt kell latni, hogy 1étre kellett hozni az intézményt, meg kellett szervezni a
tevékenységét és ezzel parhuzamosan a napi munkat is el kellett végezni. Tulajdonképpen az
atlagosnadl €s a napi feladatvégzésnél sokkal tobb munkéat végeztek ebben az 1j intézményben.
A beszamoldban fontos Osszefiiggések €s informdciok vannak. Ezekre épitve, azokat a célokat
érvényesitve, melyeket megfogalmaztak mikor Ilétrehoztdk a Nagyatddi Fiirdok és
Sportlétesitmények intézményét kell folytatni a munkdt. Megkdszoni az intézmény
valamennyi dolgozéjanak, vezetOinek azt a tevékenységet, melyet az elmult hénapok sorén, a
janudr 1-1 induldst6l kezdve végeztek. Azokat a szolgaltatdsokat, melyeket nyujt az
intézmény, nagyon sok nagyatddi igénybe veszi. Fontos, hogy ezek a szolgdltatisok
szinvonalasak, jok, szertedgazdak legyenek. Ugyanakkor arra is oda kell figyelni, hogy
mennyit tudnak raszanni e tevékenységek finanszirozdsara. Itt van az alkalom, a jovo évi
koltségvetés elkészitése, mikor at kell, hogy tekintsék ennek az intézménynek a munkdjat,
miukodését, koltségeit is. Abban is kéri majd az egylittmikodést.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja az 1. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet az 1. napirend hatdrozati javaslatit 12 igen szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadja €s a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

311/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorminyzatanak Képviselo-testiilete a Nagyatadi Fiirdék és
Sportlétesitmények Igazgatojanak a 2008. évben végzett munkajardol és az intézmény
miikodési tapasztalatairol szol6 beszamoldjat elfogadja.

2.) Téjékoztatd Nagyatdd Viaros Onkormdnyzata 2008. évi koltségvetésének
haromnegyed éves végrehajtasarol
Eloaddo: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
A tijékozatéban rogzitésre keriilt, hogy az els6 haromnegyed évben tényszerlien, a
koltségvetési rendeletiikben szerepld eldirdnyzatokhoz képest milyen teljesitések torténtek
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kiadasban, bevételben. Lathatd, hogy a koltségvetési terviikhoz képest idéaranyosan végezték
a munkdat, a gazddlkodast. Ahol eltérések vannak ehhez képest, ott ennek oka, indoka,
Osszefiiggése van, mely vagy a koltségvetési rendeletiikre, vagy pedig arra a napi munkdra
vonatkozik, melynek sordn a feladataikat ellatjdk. Egy tényszerli tdjékoztatét targyal a
testiilet.

Bakos Jozsef képviseld iigyrendi javaslattal kivan eldéllni.

Bakos Jozsef képviselo:

Ugyrendi javaslata az lenne, hogy a Képviseld-testiilet szavazzon tobb idot ,,az eldterjesztés
horderejére tekintettel.” Ugy itéli, hogy ez a kérdés nem fér bele az SZMSZ-ben rogzitett 5
percbe. Javasolja, hogy emeljék meg a véleménynyilvanitas idejét.

Ormai Istvan polgarmester:
Ez egy tdjékoztatd, nem beszamolo.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja Bakos Jézsef képviseld javaslatit, amely
szerint az SZMSZ-ben szabdlyozott, 5 perces hozzaszolasi id6 keretet emeljék meg.

Nagyatdd Viaros Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete Bakos Jézsef — az SZMSZ-ben
szabdlyozott, 5 perces hozzdszolasok idOkeretének megemelésére vonatkozd — javaslatat 3
igen, 8 ellenszavazat és 4 tartézkodas mellett nem fogadja el.

Kérdések:

Bakos Joézsef képviselo:
Megprébalja a kérdéseit 5 percbe beleszoritani.

Ormai Istvan polgarmester:
,,Képviseld ur, a kérdéseknek nincs idékorlatja!”

Bakos Joézsef képviselo:

Az elOterjesztés mdsodik oldaldn szerepel, hogy ,a vizi kozmiivek koncesszids
tizemeltetésébdl a beszamolasi idészakban 20.460 e Ft bevétel teljesiilt. "Ebbdl ez évben a
tulajdonos 6nkormédnyzat mennyit forditott vissza a vizi kozmi rekonstrukcidra?

Az 1. szamud kimutatasndl a mikodési kiaddsok 6. pontjandl 10 millié Ft szerepel. Ha jol
emlékszik, a félév sordn azt a tdjékoztatast kaptdk, hogy lehet kérni ennek az elengedését,
tekintettel arra, hogy még mindig szerepel a tibldzatban, tehat nincs elengedve. Erdeklédik,
hogy ki kell fizetniiik, vagy pedig varjék a felmentést?

Az 1/b kimutatas pédlyazati bevételeknél...

Ormai Istvan polgarmester:
,,Képviselo ur, most én kérem, hogy lassabban! Szeretnék érdemi véalaszokat adni!”

Bakos Joézsef képviselo:

Az 1. szamud kimutatdsndl a miikddési kiaddsok 6. pontjanal 10 milli6 Ft szerepel. Mellette
semmi teljesités.

1/b kimutatas pélydzati bevételek, Konyvtar rekonstrukcié 8,4 millié Ft. Kérdése, hogy mi
tortént, ugyanis a Konyvtar felé jarva latta, hogy ki van festve, majd késébb latta, hogy a
nyilaszarokat kicserélték festés utdn, most a héten pedig megint kifestették. Miért volt ez?
Dupla koltség vagy szimpla? ,,Ki fizeti a révészt?”
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A 2. sz. kimutatés szerint a Kisebbségi Onkorményzat 130 %-kal teljesitette a bevételi és 110
%-ra a kiadasi elGirdnyzatit. Bar nem kotelessége az 6nkormédnyzatnak beszdmolni, de miutan
a koltségvetés részét képezi, hidnyol némi roviditett beszamol6t. A koncepcidndl sem latta,
hogy tulajdonképpen mire hasznaltdk fel az idei Osszeget, hiszen jovOre is szdmitanak r4.
Meglatasra, hogy mashol a varton feliil érkezett pénz, ha a bevétel 130 %-os lett. Szeretne
err6l valamit hallani.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az 1. sz. kimutatds 1. pont utolsé bekezdésében szerepel: miikodésképtelenné valt
onkorményzatok tdmogatdsara 60 milli6 Ft teljesitése, mely megtortént.

Kérdése, hogy az onkormdnyzat ilyen célra, hogy miikodésképtelen onkorményzat, mikor
palyazott és milyen dontés alapjin kaptdk ezt a pénzt?

A 4-es, felhalmozasi, toke jellegli bevételeknél koncesszids dijbol a médositott eldiranyzat
50,9 millié Ft-bél 20,4 millié Ft folyt be, 40%. Miért ilyen alacsony a koncesszios dij bevétel
mikor mar csak egy hénap van vissza?

A fejlesztési bevételeknél szintén a 61,7 % tidl alacsony a tervezett 6sszeghez képest. Miért
maradtak el a fejlesztési bevételek ekkora, ilyen nagymértékben?

A mikodési kiaddsokndl, az 6ndllé intézmények kiaddsaindl a haromnegyed éves, 85%-os
kiadasi szint az éves atlaghoz képest til magas, miért volt az intézményeknél ennyire magas a
felhaszndalas?

A Tobbcélu Tarsulasnak viszont csak az Osszes tervezett pénzatadds szdzalékanak csak 7,9 %-
a tortént meg. Nem veszélyezteti-e a tarsulds miikodését, hogy csak ilyen kis mértékben adtik
at a megszavazott, illetdleg tervezett osszeget?

Az 5. sz. kimutatdsndl kamatkiaddsokndl l14thatd, hogy az egész évre tervezett kamatkiaddst a
haromnegyed éves beszdmold iddszakdban 104%-kal, tehat az egész évi tervezett szintet
meghaladtdk. Az utols6 negyed évben ez szdzalékosan, illetve Osszegszerlien mennyi plusz
kamatkiadast jelenthet?

Ugyanennél a tdblazatndl az iskolabusz mitkddtetése szintén az elsé hdromnegyed évben 127
%-kal teljesiilt. Mennyi lesz év végéig a kiadasi szint? Mennyiben volt redlisan megtervezve
ez az iizemeltetési koltség?

A 6. sz. kimutatdsban kozteriiletek fejlesztése 10%-ban realizdlédott. Hogy éllnak ezzel? A
42,5 milli6 Ft helyett csak 4 millié Ft 0sszeg keriilt felhaszndlasra. Egy honap van vissza az
€vbol, milyen ardnyban fogjak ezt teljesiteni?

Bakos Jozsef képviselo:

A Konyvtar rekonstrukciondl a 6. sz. kimutatasndl 21,5 millié szerepel. Jelzi is a tdblazat,
hogy pélyazati tdimogatdssal valosul meg. Nem érti, félévkor eredeti eldirdnyzat 12 millié Ft
volt, amibdl az onrész 8,4 millié Ft. Mitdl lett 21 millié Ft? Miutdn a pélyazati pénz, a 8,4
millié Ft véltozatlan, ki fizeti a kiillonbozetet és mibdl adddik ez a jelentds tobblet?

Ormai Istvan polgarmester:
Megkéri Kliment Tibornét, a Pénziigyi Iroda,- és Svégel Gabort, a Miszaki és
Vagyongazdélkodési Iroda vezetdjét, hogy faradjanak a targyaldasztalhoz.

Ormai Istvan polgarmester:

A vizi kozmiivekre forditott rekonstrukcids koltségekkel kapcsolatban tajékoztat, hogy ebben
a dologban a KépviselO-testiilet dontott. Létrejott egy KépviselO-testiileti hatdrozat a
tekintetben, hogy 2008-ban a vizi kézmiiveken milyen rekonstrukciés munkdkat hajtanak
végre. Annak a koltségét fedezi az Onkormanyzat. A 10 milli6 Ft az a tdmogatds, amit
kordbban a Beliigyminiszter, most az Onkormdnyzati Miniszter tud biztositani az
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onkorményzatok részére. A tavalyi évben olyan médon kaptak ebbdl az alapbdl tdmogatast,
hogy volt visszatéritend6 és vissza nem téritendd. Ez a 10 millié Ft egy visszatéritendo
tdmogatds volt, amit tavaly kaptak meg. Szerepeltetik, mint visszafizetendd, a kiaddsaik
kozott. A hatdrideje szeptember vége volt. Kérték - errdl a KépviselO-testiiletet tajékoztattak —
ennek elengedését, el is engedte az Onkormdnyzati Miniszter tr. Ezt nem kell visszafizetni.
De ez egy tdjékoztatd, ezen valtoztatni majd a rendelet modositdskor tudnak, amikor kiveszik
ezt a sort. Csokkenek 10 milli6 Ft-tal a kiaddsok.

A Kisebbségi Onkorményzat koltségvetésének belsé tartalmarél nem hivatott beszélni. Az
nem a polgarmester kompetencija.

A mir emlitett a jelenleg Onkormédnyzati Miniszter hatdskorében 1évé tdmogatasi formak
koziil a torvényben nevesitett, ugymond mikodésképtelen Onkormanyzatok egyedi
tdmogatdsa jogcimen 60 millié Ft-ot kaptak az év derekan. Ezt egy tdmogatasi kérelemmel
lehet igényelni €s kérni. Ezt a tdimogatasi kérelmet adtdk be, erre kaptak 60 millié Ft-ot. Ez
megegyezik a 10 millié Ft elengedéses pénzzel. Ugyanaz a pénziigyi alap. Ugyanarrdl szol
mindketto.

Barbalics képviseld urnak mondja, hogy a koncesszids dijndl — és itt szeretné még egyszer
egyértelmiivé tenni, az, hogy egy honap van vissza félrevezetd, — ez a beszdmold az elsd
kilenc hénaprol szol. Tehdt negyedévnyi teljesitések vannak vissza a mérlegiik elkészitéséig.
A jelen tdjékoztatoban szereplO adatok szeptember végéig lekonyvelt €s teljesiilt adatok, még
9 milli6 Ft-ot hivtak le és meg is érkezett az onkormédnyzathoz a koncesszids dij bevétel
eldirdnyzatdbol. Azonban ami a Bakos ur elsé kérdése volt, a vizi kozmiliveken végrehajtott
rekonstrukciot a DRV ZRt. végzi, melyek elvégzésérdl a KépviselO-testiilet eldontott. Ennek a
fedezete a koncessziés dij. El fogjak végezni ezt a rekonstrukciés munkdt, a koltsége
megjelenik a kiaddsi el6irdnyzatban. Az év végén lezérul a fogyasztas idOszaka, ezt kovetden
egy december 31-i tényadatok ismeretében lehet megallapitani, hogy 2008-ban az ivéviz és a
szennyviz felhaszndlds mennyiségei hogyan alakultak, ezen mennyiségekbdl lehet véglegesen
kiszamolni a tényleges koncesszids dij Osszegét. A tényleges koncesszids dij osszegének az
ismeretében tudjadk megmondani, hogy a 2008-as, ténylegesen teljesitett mennyiségek alapjan
jar6é koncesszios dij osszege mennyi — a 2007-re vonatkoz6t is megismerte a Képviseld-
testiilet. Ebbdl 2008. év folyaman az onkormdnyzat szamdra kifizetett koncesszié Osszege
mennyi, a kettdé kozott lesz egy kiilonbozet. Ez a kiilonbozet egyrészt a tervezetthez képest a
mennyiségi valtozdsokat is hordozza, azokat is kezeli, mdsrészt pedig ezzel Kkeriil
szembeadllitasra a kérdezett vizi kozmiiveken végrehajtott rekonstrukcidés munkdk koltsége.
Miért ilyen alacsony a fejlesztési bevételek ardnya, 67%? Ez inkdbb egy vélemény. Ugy
gondolja, ebben semmi kiilonleges nincsen. De vizsgdljak meg a részleteket. Mibdl édllnak a
fejlesztési bevételek? Dontd része szerencsére Allami tdimogatdsokbdl 4ll. Allami és Eurépai
Unids pénzekbdl all. Azt mondtdk a koltségvetési rendeletiikben, hogy arra torekedjenek,
hogy a beruhdazasok inkdbb a masodik félévben valdsuljanak meg €s természetesen ugy lehet
,lehivni” ezekez az Allami pénzeket, ahogy teljesiilnek a beruhdzisok. Ezek osszefiiggnek
egymassal. Ennek ez a legegyszeriibb magyardzata. Ha sziikséges a részletekbe nyilvan
belebocsatkozhatnak.

Nem forog veszélyben a Tobbcéli Tarsuldas tevékenysége és finanszirozdsa. A
kamatkiaddsokndl pedig hoznak a decemberi iilésre egy rendelet-mddositist, melyben
nyilvanvaléan meg fogjak tervezni, hogy milyen mértékben szamitanak ebben az évben. Ha
véaltoznak a koriilmények, a feltételek, ezt hozza kell majd rendezni.

A kozteriiletek fejlesztése eldirdnyzatndl ugyanezt lehet mondani. Azok a fejlesztéseik,
amelyek nevesitve nincsenek benne a 6. sz. kimutatdsban €s a kozteriileteken torténnek,
példaul jatszoterek, azok vannak ezen a soron.

A Konyvtérral kapcsolatban el kivanja mondani, hogy hoztdk azt a javaslatukat, a Képviselo-
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testiilet jovahagyta, mely szerint ennek a programnak a keretében végezzenek el olyan
munkdkat is, amelyek elvégzését nem tervezték, de miutdn nekilattak ott — elsdsorban a
fitéssel kapcsolatos munkdknak — kideriilt, hogy meg kell csindlni. Ez elsésorban a
nyilaszarok cseréjére vonatkozik. Az szerepelt a tervben, hogy meghagyjak oket javitdsokkal,
de sajnos nem lehetett ket megjavitani. Ez az eltérés oka. A rendeleten &t lett vezetve a
legutolso6 rendelet modositaskor.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:

A polgarmester tur altal elmondottakhoz annyit szeretne hozzatenni koncesszids dij, illetve a
Konyvtar rekonstrukcidjdval kapcsolatban, hogy mindkettd tételt részletesen leirtdk. A
koncesszids dij elszamolasat, illetve, hogy miért ilyen Osszeg keriilt a koltségvetési
rendeletben meghatdrozasra, a majusi rendeletmddositdsban kiilon szakaszban foglaltdk és
teljesen szdmszerUsitve, pontosan leirtdk, hogy az 50.971.000 Ft-os eldirdnyzat mibdl tevodik
Ossze. Ugyanigy a Konyvtir rekonstrukciéjandl a szeptemberi rendelet moddosités
elOterjesztésében egy nagyon részletes és mindenre kiterjedd szakasz szerepel arrdl, hogy
miért javasoltdk a 21.515.000 Ft-os rekonstrukcids eldirdnyzati Osszeg meghatdrozasat a
koltségvetési rendeletiikben. Nagyon sokszor fordul eld, hogy nem egyszer olyanokra
kérdeznek rda a képviseld urak, amelyeket megprobdlnak minden esetben pontosan és
részletesen leirni az el6terjesztésekben. Ugy gondolja, hogy mindenre kiterjedden és
odafigyelve készitik el ezeket az anyagokat.

A Kisebbségi Onkormanyzat elirdnyzataival kapcsolatban elmondja, hogy a Kisebbségi
Onkormdnyzat nem tart olyan gyakran testiileti iilést és nem médositjak olyan gyakran a
koltségvetési rendeleteiket, illetve hatdrozataikat, mint a vdrosi onkormdnyzat. Ebben az
esetben is az tortént, hogy a kordbban altaluk elfogadott mddositott eldirdnyzat hidnyos volt.
Volt olyan bevételiikk, melyet akkor Ok el6irdnyzatban nem terveztek - a kozhasznui
foglalkoztatdssal kapcsolatos Munkaiigyi Kozpontos tdmogatds — hiszen ha megnézik az egy-
haromnegyed évi beszamolot, latszik, hogy a specidlis célu datvételeiket teljesitették tul
jelentdsen az elGirdnyzathoz képest. Természetesen ezeket az eldirdnyzatokat a decemberi
testiileti tilésre, mikor a varosi onkormdanyzat is koltségvetési rendeletet modosit, addigra ok is
ezt az eldirdnyzatot médositani fogjdk és a varhaté 2008-as évi teljesités alapjdn fogja a
Kisebbségi Onkormdnyzat is a bevételi és kiaddsi eldirdnyzatait meghatdrozni.

Az intézményi miikodési kiadasok szdzalékos teljesitésével kapcsolatban a jelen kimutatdsban
nem azt latja, mint a Barbalics képviseld tr mondott, hiszen az intézmények kiadasi teljesitése
a 65-82 % kozott mozog. Mindosszesen 85% az azért latszik, mert a korhaz és a Kisebbségi
Onkormanyzat teljesitése emeli meg ezt a szdzalékot. A bevételi eldirdnyzat is mar 86 %-os.
Ugy gondolja, hogy ha a bevétel igy teljesiil, akkor ételemszeriien a hozzétartozé kiaddsok is
hasonl6 szinten teljesiilnek. Anndl is inkdbb, mert az Allami timogatdsokban tobb olyan tétel
van, amelyek 100 %-os teljesitést mutatnak az év els6 haromnegyed évében. Az ehhez
kapcsolddo kiaddsok is teljesiiltek. Zomében olyan személyi jellegli juttatdsok, amiket egy-az
egyben az Allami timogatds finanszirozasanak terhére teljesitettek az intézmények.

Az iskolabusszal kapcsolatban jelezték az irdsos anyagban is, hogy az elsd félévre tervezték
meg a mikodési kiaddsokat. A szeptemberi rendeletmoddositasnal elkeriilte a figyelmiiket,
hogy szeptembertél november végéig még 3 honapot tervezniiik kell, hiszen nydron nem
mukodott az iskolabusz, szeptemberben kezdddott Gjra ez a szolgdltatds, ez 620.000 Ft
havonta. Ezt a hdromhavi teljesitést kell még az eldirdnyzatban bedllitaniuk. A decemberi
iskolabusz szdmldja jovo év janudrjaban fog beérkezni.

A kamatkiaddsok, a miikodési kamataik az elGirdnyzathoz képest jelentGsen megnottek.
Ennek oka az, hogy a foly6szamlahiteliik a 3. negyedév sordn elég sokszor megkozelitette a
maximumot. Ertelemszerien a kamat Gsszeg is ennek megfelelden ndvekedett, illetve az
augusztus-szeptemberben mar felfelé mozgd kamatszézalékok miatt egy magasabb haromhavi
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és a hozza tartoz6 kamatlab miatt tObb kamatot kellett fizetni, mint amit korabban
prognosztizaltak.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A vizi kozmifejlesztési eldirdnyzat tulajdonképpen a DRV Zrt. kivitelezésével majdnem
teljes egészében el is késziilt. Az egyik leglatvanyosabb része az volt, mikor a Széchenyi
parkban a szennyviz-dtemel6t elkészitették.

A kozteriilet fejlesztés teljesitésénél - ha végigmennek a koltségvetési rendelet mellékletén —
lathatd, hogy a zome szinte teljes egészében teljesiilt. A kivaradi autébusz-6blozet elkésziilt,
az aszfaltjavitdsok elkésziiltek, a jatszoterek készen vannak, a Zenepavilon kialakitdsa
elkésziilt, a Tallidn utcai parkol6 elkésziilt, a Tanuszoda infrastruktirdja elkésziilt... majdnem
teljes egészében készen vannak. Pénziigyi elszamolas természetesen zaros hataridon beliil, €és
a Kincstarnak valé megfeleléssel el fog késziilni, teljesiilni fog.

A Konyvtér festésével kapcsolatban tdjékoztatja a képviseld urat, hogy amikor egy nyilaszar6t
kicserélnek, természetesen a spaletta részek megsériilnek. Nem az egészet festették ujra,
hanem csak azokat az apré javitdsi munkdkat végezték el, amelyeket ennél a plusz -
KépviselO-testiilet altal elfogadott — tobbletkiad4dsnal felmeriiltek. Természetesen ez plusz
koltséggel jar. A komplex konyvtarfejlesztésnél ez a tétel elhanyagolhaté mértéki.

Bakos Jozsef képviselo:

Megkoszoni a polgarmester ur valaszait, melyek érthetdek voltak a szdmdra. De ennek
ellenére nem kapott kielégitd valaszt. Teljesen mas szemszogbdl nézi a dolgokat, mint az, aki
a nap 24 6rajaban, vagy napi 8 6raban benn iil a hivatalban és dlmabdl felébresztve is tudja,
hogy mi tortént, miért és , ki fizette a révészt?”

Pénziigyi irodavezetd asszonynak toredelmesen bevallja, hogy nem lapozgatta a szeptemberi
tdjékoztatot.

A koncessziés dij kapcsdn valéban latvanyos a szennyviz atemeld, de nem arra figyelt fel,
hanem a Kiszely utcdra. Ott a harmincvalahdny milliés fejlesztésbdl tobb mint 7 millidt
koltottek arra az utcdra. Az utca azért nézett ki igy, mert minden negyed évben fel kellett
bontani mind az uttestet, mind a jardat az elavult vizi kézml miatt. Utdnajart, elmulasztottik
az egyeztetést a koncesszios szerzddo féllel. Elkésziilt az aszfaltozds, a Vizml kivonult,
feltorték a vadonatyj aszfaltot. Aztan jottek az aknaemelések, és amikor azzal végeztek, akkor
a Vizmi megint kivonult és ismét feltorte. A jovOben, ha jarda, utfeldjitds van, akkor
sziveskedjenek megnézni, hogy hiny évtizedes az ott 1évo vezeték. Kozpénzrdl 1évén szo, ne
az ablakon kidobott pénz legyen.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A feltett kérdésre a polgarmester ur valasza nem felel meg a valésignak. A
miikodésképtelenné vilt, Nagyatdd Varos Onkormanyzatinak kellett volna pélydzni erre a
pénzre és nem Ormai Istvannak kellett volna igényt benydjtania. A térvény azt mondta ki,
hogy ilyen célra az 6nkormdnyzatnak kell palydzatot benyujtania, tudtdval még Ormai Istvian
nem Onkormdanyzat. A valasz nem volt kielégité és nem volt j6.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A DRV Zrt. egy szakvéllalat, aki ismeri teljes egészében Nagyatdd vdaros vizi koézmii
halézatat. Az 6 feladatuk az, hogy az év megfeleld részében egy javaslattal éljenek és azt
mondjdk, hogy a legproblémasabb teriileteken milyen beruhdzasokat, milyen fejlesztéseket
hajtsanak végre testiileti dontéssel a vizikozmii-hal6zaton. Amennyiben 6k gy gondoljék,
hogy ebbe a részbe — nevesitve a Kiszely utcat — nincs még olyan allapotba, hogy azonnali
beavatkozds sziikségeltetik, ezt 6k nem hozzdk szakmai elképzelésként és javaslatként, akkor
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véleménye szerint a nem teljesen szakembereknek nem biztos, hogy a dontést feliil kell
irniuk. Részben igaza van a képviseld drnak, lehet, hogy a munkat Ossze lehetett volna
hangolni. De az idei évben néhény teriileten hajtottak végre hasonlé jellegli feldjitasokat. A
vizikdzmii-hdlézatrél nem lehet pontosan megallapitani, hogy milyen dllapotban vannak, csak
a csotorésekbdl lehet kovetkeztetni a felbontds utdn, konnyen elképzelhetd, hogy abba az
allapotba jut a vdros, hogy a DRV Zrt. mindenre azt fogja mondani, hogy cseréljenek ki
mindent. Nagy valdszinliséggel mindenki meglepddne, ha nagy Osszeget mondana a
Képviselo-testiiletnek. A koltségvetési tételek és azok az Osszegek, melyek jelen pillanatban
rendelkezésre allnak, részben a szakemberek dltal megitélve €s a Képviselo-testiilet altal
elfogadva dontés sziiletett, ezeket végrehajtottak, ebbe a Kiszely utca — ahol a képviselo ur is
lakik — jelen pillanatban nem volt benne. Igyekezni fognak az Osszehangoldsokra az
elkovetkezend6 idében nagyobb figyelmet forditani.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Polgarmester ur és a Pénziigyi Iroda vezetdje is vdlaszt adott rd, de mivel a multkori iilésen is
felmeriilt az Onkorményzati Miniszter 4ltal adhaté tdmogatds kérdése, nem kell azt a
Képviseld-testiiletnek kiilon megtargyalni és kérni, nem az ONHIKI korébe tartozik, errdl
volt sz6. Most kiillon meg kell, hogy erdsitse. A torvényesség oldalar6l mondja.
Hangstlyozza, hogy az ez évi koltségvetésben, melyet elfogadtak, 5 millidard Ft van kiilon
keretként biztositva. Ez teljesen fiiggetlen az ONHIKI-t6] a miniszter részére, hogy
stirgdsségi okbdl — lehet ez nagyon sokfajta ok, lehet természeti csapds is, de lehet egy
pillanatnyi olyan pénzzavar, ami nem volt varhatd, vagy valamilyen rendkiviili kiadas — ha
indokoltnak tartja, sajat beldtdsa szerint adhat ebbdl a keretbdl. Bizik benne, hogy kapnak is
beldle.

Bakos Jozsef képviselo:

Elfogadja Svégel Gabor irodavezetd véleményét, de véleménye szerint kissé santit a dolog.
Nem minden utcat djitanak fel minden évben. Szdlni kell a Vizminek, hogy a Kiszely
utcdban feldjitanak, sok milliét koltenek, és megnézik. Kiment, nem tudtak réla. Kiilonben
véleménye szerint meg sem merték volna tenni, hogy ott térjenek-ziizzanak.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Teljes mértékben a Bakos képviseld tur véleményével ért egyet. A vizi kozmii tulajdonosa a
varos. Van részletes kozmiinyilvéantartds, ismerni kell a kozmilivek dllapotdt, a szakcég, ha
kell, kameras vizsgdlattal meg tudja éllapitani beliil az allapotat, de ahhoz nem kell semmiféle
vizsgalat, csak eld kell venni a nyilvantartast, meg kell nézni, hogy ott milyen atmérdji,
milyen anyagbol késziilt vezeték van, az mikor épiilt. EbbOl egyértelmiien tudni lehet azt,
hogy ha egy utcét teljes mértékben fel kivannak ujitani, akkor el6tte ezt meg kell csindlni. A
koncesszids dij erre fedezetet ad, kozel félmilliard Ft-os koncesszids dij bevétel van, ami nem
lett ilyen célra elkoltve. De éves szinten beliil is megvan ennek a fedezete. Ebben az évben 50
milli6 Ft 41l rendelkezésre.

Novak jogi tandcsnok drnak, legkdzelebb fogja hozni a torvény szovegét.

Ormai Istvan polgarmester:

Minden bevételrdl természetesen el tudnak szdmolni visszamendleg is. Koncesszids di]
bevétel felhaszndlasardl is. Kérése, hogy fejezzék be a képviseld urak ezt a kérdéskort.

A kedves képviselotarsak komolyan gondoljdk, hogy az idén feldjitott 4 utca alatt ki tudtdk
volna cserélni a vizi kdozmiiveket? Nem tudtdk volna. Ne hitessék el azt az illiziét az
emberekkel és a Képviselo-testiilet tagjaival, hogy ez csak egy dontés kérdése €s meg lehet
csindlni! Maradjanak a realitisok mentén! Februarban, a koltségvetés targyaldsakor
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sziveskedjenek a témat ujbdl széba hozni. Legyenek szivesek, mondjidk el, hogy mit
végezzenek el, meg fogjadk nézni, hogy mennyibe keriil, akkor hozzdk majd meg a dontéseket.
Nagyon konnyl ,,bemondani a levegébe” hogy meg kellett volna csindlni, el kellett volna
végezni! Majd pedig néhany perc mulva szamon kérni, hogy miért nincs pénz, miért van hitel,
miért van hitelkamat! Sehova nem vezet ez. Legyenek szivesek lezarni ezt a kérdést.

Reméli, hogy Barbalics képvisel0 tr oriil annak, hogy a varos kapott 60 milli6 Ft-ot!

,,Es0 utdn koponyeg, képviseld dr! Nem kellett volna véleményeddel kidllni a nyilvdnossag
elé és most megprobdélni utdlag sajat magadat igazolni!”

Legyenek szivesek, inkdbb segitsenek ebben a dologban és ne artsanak! Ne keltsék azt az
érzetet, hogy valamit nem j6l, nem szabdlyosan lett elvégezve! Inkédbb oriiljenek annak, hogy
sikeriilt ezt a 60 milli6 Ft-ot idehozni. Sikeriilt az, hogy nem kell visszafizetni azt a masik 10
milliét! Nagyon olcsé ez a megkozelités. Tul sokba keriil Nagyatdd Varos
Onkormanyzatanak. Ez keriil sokba. Ez az elbizonytalanité, rosszindulati megkozelités. Egy
KépviselO-testiilet iilésén. A feladatokat k6zosen, gondolkodva kellene végrehajtani és egyiitt
kellene miikddni €s ami jO, a varos szamadra elonyos, azt nem kellene tagadni!

Bakos Joézsef képviselo:

,Polgarmester ur, engedtessék meg, hogy €én eldontsem, hogy minek o6riillok és minek nem!
Oriilok a 60 milliénak, de a kioktatdsnak kevésbé! En vélaszokat kérek, érveket kérek és
ahogy az irodavezetonek elmondtam, hogy sdntit a vdlasza, a polgdrmesteré is santit! Mit
képzeltek, négy utcat...! Ki beszél itt négyrol? Egyrdl beszélek polgarmester ur! A Kiszely
volt olyan ramaty allapotban és visszautalok a hidnyos vélaszdra, polgarmester ur: a "91 és
2004 kozotti 430 milliobol 11 milliét forgatott vissza az dnkormdnyzat. Itt hatalmas ,lauf”
van. Akkor sem vélaszolt, most sem. Ahogy a képviseldtarsam mondta, a vizmii, a kozmii a
mienké. Es engedtessék meg, hogy sz6ljunk az iizemeltetének, hogy gyerekek, nézzétek mar
meg és ezt itt rendbe kéne tenni. Ha jovO héten folbontjak, megint kidobott pénz! Milyen
munka ez polgarmester ur! Mit szélnak a lakdk, hogy leaszfaltoznak €s jon a vizmii és foltori.
Es kovetkezd héten megint foltori. Nem négy utcardl van sz6. Egyébként ez volt az az év,
amikor egy kicsit tobbet tudtunk kolteni aszfaltozdsra. Nincs minden évben ennyi. Nem
tucatszam ujitjuk fol az utcakat, hanem most véletleniil sikeriilt négyet. Es ha megnézziik,
abbdl egy volt olyan, ahol harmincvalahdny éves a vezeték, csak meg kellett volna kérdezni
€s ki kellett volna cserélni! Vagy nem kicserélni, hanem &thelyezni a zoldteriilet, 10 millibban
megdllt volna, polgarmester ur! Tudom, majd a koltségvetésnél mondjuk el! El fogjuk
mondani, igyhogy az a kérésem, hogy vélaszoljon polgdrmester tr és ne kioktasson. En az
iskolat mar rég kijartam, igyhogy ezt sziveskedjen mell6zni!”

Ormai Istvan polgarmester:

,Csak nem gondolja a képviseld ur, hogy nem reagdlok, nem valaszolok és nincs
véleményem. Ne gondolja ezt! Prébdljunk meg egy kicsit konstruktivabbak lenni. Ne
veszitsiik el a tiirelmiinket Bakos képvisel0 tr! Tiirelmesen! Azért iiliink itt az asztalnal,
azokrdl témdkrol beszéljiink, amelyeket a képviseld urak szdébahoznak. Nyilvan sokkal
lestdjtébb véleményem is van bizonyos dolgokrdl, de azokat nem mondom el.”

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A multkori ilésen, mikor Barbalics képviselOtirsa ezt a juttatdst kifogdsolta, akkor
utdnanézett a dolognak és véltozatlanul fenntartja a véleményét, hogy igen, az Onkormanyzati
Miniszter irhat ki pélyazatot is, ennek a keretnek az igénybevételére és siirgdsségi okbol, akar
rovid kérelemre is, vagy ha indokoltnak tartja, ebbdl az Osszegbdl juttathat. Véleményét
tovédbbra is fenntartja. Reménykedik benne, hogy késobb is hozza tudnak jutni.
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Bakos képvisel6 tarsa valoban egy olyan dolgot forszirozott, hogy fel kell bontani a Kiszely
utcat, biztos, hogy fel kell, most a tél ha elmulik, biztos, hogy lesz csotorés de a nyitott
szemmel jarnak Nagyatddon, akkor jo par helyen lesz még ilyen és madsutt is. Ezek a
rendszerek 30-40 évvel ezelbtt vascsoves rendszerek voltak. Az orszdgban 70-80 %-os
lefedettségben ezek a rendszerek miitkodnek. Ugyanabban az idében késziilt a gyiimolcsosben
€s a milvésztelepen is a rendszer, ha arra jar valaki, legaldbb annyiszor fel kell bontani az utat
sajnos, mind ahdnyszor a Kiszely utcat. Ha nem lesz egy olyan atfogdé program, amiben
kozpontilag finanszirozzak, ezt a varosok 6ner6bdl nem tudjak megoldani. Csak marad ez a
toldozas-foltozas.

Ormai Istvan polgarmester lezarja a napirend targyalasat.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 2. napirend hatarozati javaslatat.

A képviselo-testillet a 2. napirend hatdrozati javaslatat 12 igen, 1 ellenszavazat és 2
tart6zkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

312/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Képviselo-testiilete az onkormanyzat 2008. I-III. negyedévi
gazdalkodasarol szolo beszamolot az eloterjesztéshez csatolt 1-6. szami kimutatasokkal
elfogadja.

Ormai Istvan polgarmester sziinetet rendel el.

A képviseld-testiilet 16.00 orakor a nagyteremben kozmeghallgatdsos testiileti iiléssel
folytatja a munkat.

Sziinet utan:

3.) Eléterjesztés Nagyatdd Varos Onkormanyzata 2009. évi koltségvetési koncepcidjara
Eldéadé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

Az elOterjesztés 9. oldaldn taldlhaté egy tabldzat a kiilonb6zd, hosszu lejaratd hitelekbdl
adodo kotelezettségekrdl. Az elmult honapban a Pénziigyi Bizottsag iilésén kaptak egy
tdblazatot, tdjékoztatd anyagokat, ott akkor, abban az iddben kérdés is elhangzott a testiileti
ilésen, melyre igazabdl valasz nem jott, hogy melyik percben kivannak arfolyamot tudni. A
kotvénykibocsatasnal a fenndllé allomany 900 milli6 Ft-ként van feltiintetve. Abban a
tdblazatban egy hodnappal ezeldtt szerepelt, hogy a szerencsétlen gazdasdgi események
kapcsdn a Svajci frank arfolyamvéltozasa miatt ez a 900 millié Ft ugy, hogy még egy fillért
sem torlesztettek beldle mar tobb mint 1 millidrd. Azéta tortént-e ebben a dologban valami
valtozds? Mi a mostani helyzet? Széba keriilt akkor a bizottsdgi iilésen, hogy esetleg
atvaltasra keriil az 0sszeg egy masik pénznemre.

Bakos Joézsef képviselo:
Az eldterjesztés 3. oldalan 1évd III. ponttal kapcsolatban kérdezi, hogy a kibocséatott
kotvényekbdl van-e még? Ha pedig nincs, akkor mire lett felhasznalva?
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A 4. oldal utolsé bekezdésével kapcsolatban kérdezi, hogy annak megvaldsitdsat milyen
formdban képzelik el?

A 6. oldalon a p6tlék, birsdaggal kapcsolatosan kérdése, hogy ha az ad6zok 80%-a onként és
hatdridében teljesiti adokotelezettségét, akkor mire fizetnek ki évente tobb milli6 Ft-ot
addébehajtds, vagy jutalék cimén?

A 7. oldalon a vagyonértékesitésbol torténd jelentds bevétel szdrmazdsaval kapcsolatban
kérdezi, hogy mi a helyzet a volt DELSAG épiiletével, illetve teriiletével? Volt-e propagédlva?
Hogyan all a kordbban tervezett telekmegosztds? Ezzel az ingatlan értékesitéssel
koncepciondlisan miért nem szdmolnak?

Szintén a 7. oldalon a hosszu lejaratd hitelek esetleges moddositdsdnak megvizsgalasaval
kapcsolatban kérdése, hogy hol tart a kormany ez irdnyd befagyasztdsi terve? Mennyiben
modosult Sasvari alpolgarmester ur, kotvénnyel kapcsolatos, kordbbi spekulécids dlldspontja?
A 8. oldalon szerepel, hogy a kozhaszni és kozcélu foglalkoztatottak részére étkezési
hozz4ajarulds biztositdsdt nem tervezik. Miutdn a megsziintetésérdl tdjékoztat az eldterjesztés,
ez okafogyotta valt.

Az els6 bekezdés utolsé eldtti bekezdésével kapcsolatosan kérdezi, hogy mire gondol az
eldterjesztd?

Ormai Istvan polgarmester:

Felkéri Kliment Tiborné Pénziigyi Irodavezetot, hogy faradjon a targyaléasztalhoz.

Erdemi dolgokrdl lehet most beszélni. A kovetkezd héten fognak a Raiffeisen Bankkal
targyaldst folytatni. A targyalds célja, hogy megbeszéljék, édtgondoljdk kozdsen, hogy
1épjenek-e, valtoztassanak-e. A toketorlesztést eloszor 2009 oktdberében kell megkezdeni. A
kamatok fizetése negyedévente torténik.

Tobbszor beszdmoltak mar a kotvényfelhasznédlasrol. Feltiintették ezeket a tételeket. Harom
dologra haszndltak fel, harmados ardnyban: rossz kondicidju hiteleket valtottak ki beldle,
fejlesztési Onrészeket biztositottak és milkodési koltségekre forditottdk. A fejlesztések
onrészénél lehetségesnek tartjak, hogy a hosszilejaratit modositsdk. Bizonytalan tényezdnek
nem lehet kitenni a nagy beruhdzasokat, 1dsd vagyonhasznositas.

A Dél-Somogyival legyen kiegészitve a koncepcid. Nincs akaddlya. Most kovetkezik az OTP-
s épiilet épitése, a figyelem arra a teriiletre fog irdnyulni. Vannak a varosnak ingatlanjai,
melyekrdl irnak is az eldterjesztésben, példaul laktanydk, Szarvas utca, Penny-Lidl kozotti
teriilet, Ipari Park Nyugati oldala, mely latszélag észrevétlen hely, de pontosan az
tizemanyagtoltd dllomas mogott fekvo teriilet.

Eddig azt a gyakorlatot kovették, hogy azok, akik valamit szerettek volna megvaldsitani,
kezdeményezték a szandékukat. Forditani lehet ezen, hirdetni is lehet. Példaul a Dél-
Somogyit. Eddig azt a gyakorlatot kovették, hogy amikor megjelent egy befektetd, akkor
megalkottdk a feltételeket és tgy tették kozzé.

Részt vett a Kisvdrosi Onkorményzatok Erdekszovetségének a kozgyiilésén. Ott a
Pénziigyminisztérium tartott tdjékoztatét. Jelenleg egyértelmiien az az allaspontjuk, hogy
semmilyen korl4tot nem raknak sem a kotvénykibocsatdsndl, sem a hitelfelvételnél.

Az étkezési hozzdjarulds biztositdsanal félreértett valamit Bakos képviseld dr. Azt mondta,
hogy ha megsziintetik, ne irjanak rola...

Bakos Joézsef képviselo:
A kozhasznu és a kozcélu foglalkoztatottak részére. ..

Ormai Istvan polgarmester:
Igen, ez valéban igy van, de majd csak d&prilis 1-t6l sziinik meg és helyette lesz a
kozfoglalkoztatdas. Erti a finom figyelmet, ahogy Bakos képviseld ur észrevette ezt az
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Osszefiiggést.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:

Az a kimutatds, melyet a kotvénnyel kapcsolatosan a képviseld ur latott és a Pénziigyi
Bizottsag elé vittek, oktober 28-an késziilt. Akkor az akkor érvényes CHF darfolyammal
szamoltak a kotvényt. Eppen a mai napon jelentek meg olyan elemzések, melyek azt mutattdk
be, hogy a CHF gyengiil, tgy tinik, hogy az Allamnak is be kell avatkoznia, mert akkor
szerencsére a hitelek az dnkormanyzat esetében kedvezoen fognak alakulni, ha ez a folyamat
marad. Ma a CHF hivatalos arfolyama az akkori 173 Ft-tal szemben 168,64 Ft. Ha ezen az
arfolyamon szdmoljak ki a kotvényiik értékét, akkor az 1 millidrd feletti oktober 28-i értékhez
képest, most 991 millié Ft a kibocsdtdskor 900 millié Ft-os kdtvényiik. Folyamatosan csokken
a svdjci frank arfolyama, ugy tlinik, hogy ha ez a tendencia megmarad, akkor nem fog
veszélybe keriilni jovore, illetve az elkovetkezendd iddszakban sem a kamatfizetés, sem a
kotvény toketorlesztése. Taldn azon a szinten marad, amit a kotvénykibocsatasakor terveztek,
mint fizetési kotelezettséget.

Ormai Istvan polgarmester:
Természetbeni juttatdsok? Addébehajtas?

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:

Miutén a munkabérrel kapcsolatos jarulékok nem csokkennek, sem a munkaltatét terheld, sem
pedig a dolgozdk 4ltal fizetett jarulékok, az elmult idészakban az intézmények részérdl is és
természetesen a munkavallalok részérdl is felmeriilt az az igény, hogy teremtsék meg annak a
lehetdségét, hogy ahol a rendszeres jovedelmen feliili juttatdsra adédik méd, azt ne feltétleniil
pénzbeni juttatdsban, kifizetésben kapja meg a dolgozd, hanem olyan formdban ami
adémentes természetbeni juttatisok korébe tartozé juttatdsi forma. Ertelemszertien a dolgozé
is anyagilag jobban jar, hiszen nem csokkentett 6sszegli jovedelmet kap €s a munkaltato is,
ugyanis ezen juttatisok utdn nem kell munkaltat6i jarulékot fizetni. Olyan esetekre gondoltak,
mikor valamilyen rendkiviili munkavégzésért a dolgozénak elismerést adnak, esetleg a
kozalkalmazottakndl, a pedagdgusokndl a mindségi munkavégzésért adhaté Osszegek ilyen
formdju biztositasival. Ugy tervezik ezt megvaldsitani, hogy az intézmények szabalyzatot
készitenének, melyben meghatarozndk ezeknek a juttatdsoknak a mddjat. Lehet sz6 tidiilési
csekk formdjdban ilyen Kkifizetéseket teljesiteni, Onkéntes egészségpénztar, illetve
nyugdijpénztir befizetéseket lehet — amennyiben a dolgozo tagja ilyen pénztirnak — és ezt
kéri a munkaltat6jatol. Esetleg az adomentes természetbeni juttatdsok korébe még meg van az
a lehetdség, hogy évi harom alkalommal a minimalbér 10 %-4ig meghatarozott rendeltetésti
utalvanyt kapjon a dolgozd. Szeretnék, ha ezek Ilehetové védlndnak, mert ez
koltségtakarékossagot is jelent. Ha itt valamilyen mddon csokkentést tudnak elérni, az a
munkaltatonak, illetve a juttatdst megkaponak is kedvezObb megoldas lehet.

Nagyon jé az adémordl a véarosban. Ettdl fiiggetleniil vannak olyan adézdok, mind a
véllalkozasok, mind a maganszemélyek korében, akik nem szivesen teljesitik a
kotelezettségeiket. Az adcsoport nagyon komoly adéellendrzési tevékenységet is folytat. Az
adoellendrzés sordn is a feltart adohidny, illetve a feltdrt hétralékok esetében poétlékot és
birsagot is ki kell vetnie. Ezt az ad6zas rendjérdl sz616 jogszabdly kotelezden eld is irja. llyen
esetekben potlék és birsag fizetésére kotelezik azt, aki valamilyen formédban — vagy az
ellendrzés sordn, vagy pedig a feltardsok sordn — behajtdsra keriilnek azok a meg nem fizetett
adok, melyeket meg kellett volna, hogy fizessen.
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Sasvari Tamas alpolgarmester:

,Képviseld ur! Nekem a kotvényekkel kapcsolatban nem volt spekuldcids dlldspontom! Azon
az omindzus Pénziigyi Bizottsagi iilésen, melyre tobbszor utal, azt mondtam és most is ez a
véleményem és dlldspontom, hogy semmiféle torvénybe iitkozd pénziigyi tevékenységet nem
tamogatok! En ezt mondtam ott is! Azt mondtam, hogy az a felvazolt lehetdség, meg varidcio,
amelyet ott felajanlottak, nekem gyanus. Meg kell vizsgalni és ha nem torvénybe iitkdzo
akkor el kell gondolkodni rajta. Egyébként nem tdmogatom. Ez volt a véleményem. Most is

2

€Z.

Ormai Istvan polgarmester:
Van egy modositds, melyet 0 is fog tdmogatni. Ugy fogja majd szavazdsra tenni, ha majd arra
keriil a sor.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6 tr:
,»A kérdéseken tdljutottunk, nem?”

Ormai Istvan polgarmester:
,,Persze!”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elbterjesztés 2. oldalan az dllami koltségvetésbdl varhaté mitkodési bevételek utolsé két
francia bekezdésében van arrdl sz6, arrdl a kozszférat érintd modositasrol, hogy 2009-ben a
bérek nem novekednek és a 13. havi illetmények kifizetésére a Kormany nem tud
kotelezettséget véllalni. Ez azt jelenti, hogy — nyilvanvalé6 médon — az onkormdényzat sem.
Majd folytatédik, hogy a normativ tdmogatdsok tobbségét a 2008. évi mutatdszdmoknal
alacsonyabb Osszegben hatdroztak meg. Ez a két megéllapitds azt jelenti, hogy a kozszférdban
jovore mintegy 18-20 %-os redlbércsokkenésre keriill sor, mar azokndl, akiknél a
munkahelyiilk megmarad. Tehat a jovo év drasztikus megszoritasokkal fog kezdddni és
nagyon sulyos folytatdsa lesz. Az Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetési koncepcidjaban
hivatkozik arra az el6terjesztd, hogy a gazdilkodds egyensulyat tovabbra is hitel
igénybevételével tudja biztositani. A koltségvetési torvény szerint a normativaknal 3,1 %-kal
kapnak kevesebbet, mint ebben az évben. Ez tobb mint 22 millié Ft-os forraskivondst jelent.
Illetleg ennyi forrassal kevesebbet fognak kapni.

A 4. oldalon lathatd, hogy milyen jellegli kotelezettségek vannak, melynek bevételi oldala
nincsen. Ez egy kozel 100 millié Ft-os tobblet kitelezettséget jelent. Az elbterjesztd nagyon
helyesen hivatkozik arra, hogy el kell hatdrolni a kotelezd és nem kotelezd feladatokat.
Valéban igy van, mert az 6nkormédnyzatnak a kotelez6 feladatait kell ellatni. Ha azon feliil
anyagi erOforrdsai vannak, akkor elldthatja a nem kotelezo feladatokat is. Rogziti, hogy révid
lejaratu hitelek dllomédnya jovO évben ne ndovekedjék, viszont ez mir nem vonatkozik a hosszu
futamideji hitelre, hiszen jelzi azt, hogy ennek felvételére tovdbbra is sziikség van €s tovabbi
hitelfelvétellel szamol.

A miikodési bevételeknél szerepel a maginszemélyek kommundlis adéja. Lathatd, hogy
ebben az évben tobb mint 31 millié Ft volt erre a célra forditva, mig ennek a fejlesztési része
csak 6 m Ft kozeli 6sszegben szerepel. A maganszemélyek kommunadlis ad6janak a célja és
rendeltetése a kommundlis fejlesztési forrasok biztositasa.

Ezért mddosité javaslata is van a hatdrozati javaslattal szemben: Jové évben a teljes
kommundlis add, csak fejlesztésre legyen fordithatd, mitkddésre ne tervezzék, hiszen maga a
kommunalis adénak a miikodési céld igénybevétele ebben az évben szinte nagysagrendileg
ugyanaz, mint amelyet az egyesiileteknek, tdrsadalmi szervezeteknek az Onkormdnyzat a
mikodésiikhoz ad. Az intézmények sajat bevételénél az épiiletek bérbeaddsandl egy un.
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kondicids targyaldst jelol meg, melynek sem a formdjat, tartalmét, sem a szabalyozasi rendjét
nem latja, ha ilyenre sor kertil, akkor azt el6zetesen szabalyozni kell €s el kell fogadniuk.

Bakos Jozsef képviselo:

A kotvényekkel kapcsolatos tajékoztatast azért kérte, mert a 255/2007-es testiileti hatarozat all
rendelkezésére, melyben meghataroztdk, hogy a 900 millié Ft-ot mire koltik. 670 millié Ft-
nak hatdroztadk meg a sorsat, a 230 milli6é Ft tovabbi sorsat nem ismeri. Miutdn mult hénapban
nem volt jelen, a Pénziigyi Bizottsdgon kiosztott elszdmoldst, tdjékoztatét nem lathatta,
ugyhogy elnézést kér. A tdjékoztatot tudomadsul vette.

Az alpolgarmester Ur valéban ugyanazt mondta a mult hénapban is, nem mondhatja, hogy
,macskakorom”. A spekuldcids aggdlyait igy nevezte, azt mondta, hogy torvénytelenségnek
nem partnere. Polgarmester tr felvetette, hogy at kellene gondolni. Tekintettel arra, hogy a
korlat csak gondolati szinten meriilt fel €s semmiféle bevezetésre nem keriilt sor, dtgondolasra
javasolja. Megyei szinten tobb megyei dnkormanyzat tisztes hozadékot nyert az altal, hogy az
drfolyamvaltozds sordn, tugymond ,mahindlt” a kotvényeivel. O sem hive a
szabdlytalansagnak, de a sziikség torvényt bont és ha a Korméany ilyen helyzetbe kényszeriti
az onkorményzatokat, hogy spekuldljanak ilyen forméban, természetes, ahhoz hogy a hozadék
kézzel foghatd legyen, nagyobb volumenl kotvénykibocsétisra lenne sziikség. De az nem
jelenti azt, hogy ha kibocsdtanak valamit, akkor azt el is kell kolteni. Az lehet tartalék, ha
tudnak spekuldlnak vele, ha nem akkor ott fekszik. Amennyiben ,megszorul” az
onkorményzat, mert ,,befut” egy olyan pdlydzat, ahova nagyobb onrész kell és ,,nem jonnek
be” azok az értékesitési bevételek, nem realizalodnak, amit terveznek, akkor ehhez hozza
lehet nytlni. Ez lehet egy tartalék is. Meggondolésra javasolja.

Fura a kormdnyzati magatartds, hogy mikozben a koztisztviseloknek torvényileg biztositja a
mindenkori adémentes maximumot, addig a nehéz helyzetben 1év0 dnkorményzatok az 50 %-
at a kozalkalmazottak részére ,,megéri Osszekaparni” hitelek segitségével, eladésodds folytan
tudja biztositani.

A mellékletekben a javasolt fejlesztési célokndl a jatszotér fejlesztéseket ,korbejarta”, meg
van elégedve. Szeretné felhivni a figyelmet, hogy egy kicsit tobb figyelmet szenteljenek egy-
egy jatszotér fejlesztésekor a létszamnak. Nem mindegy, hogy Bodvican, a gylimdlcsodsben,
vagy pedig a tizemeleteseknél épitenek jatszoteret, hiszen az egyik helyen tobb szdz gyermek
van, a masikon kevesebb. Ugyelni kellene az életkorra is.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsag is megtargyalta a koncepciét. Természetesen a
bizottsdg inkdbb az oktatdsi és ezzel kapcsolatos részekben érdekelt. A képviseld tur altal
emlitett 15-20 %-os véarhaté bér csokkenéssel kapcsolatban jelzi, hogy ezt nem igy ldtja.
Természetesen Amerikatdl Németorszagig, Albaniatol Ukrajndig nem egyszerti dolog, hogy a
vélsag bekovetkezett. A koltségvetést februdrban fogjak elfogadni, lehet, hogy addig még sok
mads dologban is kell valtoztatni. A normativa csokkenés, mely be fog kdvetkezni az oktatést
is érinti. Abban lesz kedvezdtlenebb, hogy az inflacids hatdsok mellett sem novekedik. Ha
mdr az integralt intézményt létrehozta Nagyatdd Varos Képviselo-testiilete, azt el kell
mondani, hogy a benne szerepld 1étszamok alapjan feltoltott osztaly-csoportokkal miikodik. A
normativak kedvezobb képet adnak.

A bizottsagi iilésen felmeriilt, hogy a fejlesztéseknél maximalisan tdmogatjak a Bardos Iskola
feldjitasanak befogaddsra keriilését. Ugy l4tjak, hogy az meg fog valésulni.

Egyetért Bakos képviseld trral a jardafeldjitdsok hosszu tdvi megtervezésével kapcsolatosan.
ugy latja, hogy elindult egy tervszerli fejlesztés, de vildgos, hogy nem elég csak a jarddkat
felujitani. A jatszoterekkel kapcsolatos hozzaszélasaval viszont nem ért egyet, mert mindegy,
hogy az a gyermek Bodvicdn, a Kiszely utcdban, vagy a Jokai lakételepen lakik, mindenhol




23

ugyanugy sziikséges a megfeleld jatszotér biztositdsa. A tizenéves korosztilynak pedig az
elézdekben targyalt sportintézmények lehet6séget adnak arra, hogy el tudjdk tolteni a
szabadidejiiket. A bizottsdg tamogatja a koncepciot. Felosztdsat jonak tartja. A megfeleld
véaltozdsokat figyelembe véve nyitottnak kell lenniiik arra, hogy tovdbbra sem lezartként
kezeljék azt.

Téatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

A Vairosfejlesztési és Gazdédlkoddsi Bizottsdg is megtargyalta a koncepciét. Arra a
megallapitdsra jutottak és erre felhivna a képviselOtarsai figyelmét is, hogy a tervezésnél
vegyék figyelembe a kovetkezd idOszak anyagi helyzetét. Nagyon oda kell figyelni arra, hogy
legeldszor a megkezdett beruhdzasokat kell biztonsdgosan befejezni, és a szarnyaldsokat egy
kicsit visszafogottabban kell kezelni.

A bizottsdg egyhangulag timogatta a koncepciot.

Bakos Joézsef képviselo:

A félreértések elkeriilése végett, Boros képviseld tirnak mondja, hogy mindegy hogy hol van
az a jatszotér, de nem mindegy, hogy mekkora, amikor fejlesztésre keriil. A tizemeletesben
szazaval laknak a gyermekek. A gyiimolcsosben kozel sincs annyi, mégiscsak furcsa, ha a két
jatszo6tér azonos jatékszammal rendelkezik és nem veszik figyelembe tovabba a korosszetételt.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Az eddig elhangzottak és a leirtak alapjan is elmondhaté az, hogy a 2009. évi koltségvetés
Osszedllitdsa nem lesz egy egyszerl feladat. Lathatd, hogy az 6nkormdnyzat terhei durvan 90
millié Ft-tal nének a 2008-as évhez képest. Ezt a 90 millié Ft koriili nagysdgrendet kellene
valamilyen médon kompenzdlni plusz bevételekkel és kiaddscsokkentéssel. A bevétel
novekedésre nagy lehetdség, mozgistér nincs. A kiadds-csokkentésben mar majdnem elérték
a hatéart, ahol mar csak gyokeres intézménystruktira &talakitds esetén lehetne nagyobb
mértékii kiadds csokkentést elérni, mely a feladatellatas rovasdra menne. Az dnkorményzat a
feladatait nem tudnd megfelel6 szinten ellatni.

A koncepcidban szerepld tartalommal egyetért. A kommundlis add teljes egészében
fejlesztésekre vald forditdsat azért nem igazan timogatja, mert a 2008-as évben — a képviseld
ur altal elmondott — 31 millié Ft volt, mely a kommundlis ad6bél a miikodésre keriilt
forditasra, viszont 2008-as évben 79 millié Ft-ot forditottak ut-jarda feldjitdsra, jatszterekre
és egyebekre, mely kétszeresen meghaladja a kommundlis ad6 mértékét. Az elvégzendd
feladatok el lettek végezve a pénziigyi lehetdségek keretein beliil. Nem gondolja, hogy a 30
milliés nagysagrendet hozza kell kotni a fejlesztésekhez. Ennek az egyenes kovetkezménye
nyilvan az lenne, hogy a hiteleket ebben a mértékben novelni kell. A pénznek valahol meg
kell jelennie. Ezért a javaslatot nem tdmogatja.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Hatérozati javaslatai a kovetkezok:

A tervezés sordn a létszamot és a dologi kiaddsokat ne a bazis alapjan tervezze az
onkormdnyzat, hanem a forrds oldal figyelembe vételével.

A foglalkoztatottak étkezési tdmogatdsiandl ne legyen kiilonbség kozalkalmazott és
kozalkalmazott kozott. A tarsuldsokndl 12.000 Ft az étkezési hozz4djarulés, a tobbi nagyatadi
kozalkalmazottakndl pedig csak 6.000 Ft. Nem kell a tarsuldsnak akkora pénzt biztositani,
hogy ott dupla étkezési hozzdjarulast kapjanak a nagyatadi kozalkalmazottak.

Az intézményi koron kiviili onkormdnyzati tdmogatdsok szintje Osszességében nem
haladhatja meg a 2008. évi mértéket — sz6l a javaslat. Javaslata, hogy ezt radikdlisan
csokkenteni kell. Nem kotelezo feladat az onkorményzatnak, ebben a korben vissza kell 1épni.
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Szerepel, hogy csokkenteni kell a Iétszdmot, elsd Iépésként az Onkormanyzatnil 1évo
nyugdijas kozalkalmazottak 1étszamat. Ez legyen az els6 1épés a jovo évi tervezésnél. Ha jol
tudja, 20-on feliil vannak. Legaldbbis év elején ekkora 1étszdm volt az onkorményzatndl a
nyugdijas dolgozdk l1étszama.

A kommunélis adébevétel kimondottan csak fejlesztési forrds oldalon legyen szdmitdsba
véve.

A tervezés sordn ne az intézmények adjanak terv-javaslatot, hanem a Polgarmesteri Hivatal
hatdrozza meg az intézmények tervszamait. Forditsdk meg a dolgot. A kialakult helyzetet
tekintetve ezen valtoztatni kell, az Onkorményzatnak kell meghatdrozni az intézmények
kiadasi szintjét.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Nem tudja, hogy Bakos képviseld tarsa miért ismét a gyiimolcsos jatszoterével foglalkozott.
Eldszor azt hitte, hogy teljesen véletlenszerlien, de ezek szerint ardnytalansdgokat lat a
gylimolcsosben 1évo jatszotérrel kapesolatban. Nem gyiimolcsost mondana a helyében, hanem
Simongatot. Ugyanis az 0 valasztOkeriilete Simongatbdl és Henészbdl éll. Bakos trnak —
véleménye szerint — fogalma sincs arrdl, hogy hany gyermek van Simongéton. Szerencsére
véalasztokeriiletében nd a gyermekek szama. Simongaton tobb mint egy 6vodai csoportra vald
pici gyermek van. Az ott 1év0 jatszoteret az ott lakék munkdjabol, adakozasdbol és a sajat
pénzadakozdsabol hoztdk létre. Nem kellett valamennyi jatékot lecserélni, amit pedig
lecseréltek, azt szabvanyok irjdk eld. Nincs ardnytalansdg a jatszoterek kozott.

Bakos Jozsef képviselo:
Mondhatta volna a Petdfi teret is. Ne hasonlitsdk 0ssze a tizemeletes jatszoterét barmelyikkel.
Annyi gyermek sehol nem lakik. Az ardnyszdmokra oda kell figyelni a fejlesztéseknél.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

Oriil annak, hogy ekkora jelentdsége van a jatszéterek targyaldsanak. Elfogadja, hogy azok
tervezésénél a létszamokat is figyelembe kell venni. Az ott lakdkat fel kell kérni, hogy
segitsenek, hogy a mar meglévo, szép, értékes jatszotereket 6vjadk meg.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:

Barbalics képviselé ur kommundlis adéra vonatkozd, hatdrozati javaslat moddositdsaval
kapcsolatban elmondja, hogy jelezni kivanja, hogy a kommunalis ad6 elsdsorban a vdros
mukodtetésének a finanszirozdsara kell, hogy szolgdljon. Ezt jogszabdly is igy irja eld.
Koriilbeliil két éve van arra lehetdség, hogy elkiilonitsenek valamilyen dsszeget a kommunalis
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kell forditani. A kozvilagitasra 23.700 ezer Ft, a koztisztasdgra 10.009 ezer Ft szerepel az
eldirdnyzatukban, gyakorlatilag a kommunalis adot akar ennek fedezetéiil is beszdmithatjak,
akkor a miikbdésben méar ez az 6sszeg el is fogyott.

Az étkezési hozzdjarulasokkal kapcsolatban tdjékoztatja a Képviselo-testiiletet, hogy a
koztisztviseloknek a koztisztviseldi torvény irja eld, hogy az adomentesen adhatd étkezési
hozz4jarulds maximumat kell résziikre biztositani. A Tobbcélu Kistérségi Tarsulds egy onalld
tarsulds. Az onkormanyzattl a miikodéséhez onkorményzati timogatast nem kap. A tarsulds
milkodéséhez tagdijfizetéssel jarul hozza valamennyi Onkorményzat. Azon feliil Nagyatdd
onkorményzata a bolcsdde mitkodéséhez ad csak a tarsuldsnak tdmogatast. Az, hogy ott 0k
mennyi étkezési utalvanyt adnak a dolgozdknak, az a Tarsuldsi Tandcs sajat hatdskori
dontése. Ok a koltségvetési rendeletiikben olyan 6sszeget hatdroznak meg, amilyet 6k jonak
latnak, az az 6 dontésiik. Az 6nkormdanyzatnak ebbe beleszoldsi jogositvdnya nincsen.
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Ormai Istvan polgarmester:

Tanulsdgos volt a jatszotérrel kapcsolatos polémia. De ez azért alakulhatott ki, mert tudtak
dolgozni. Kicsit csalddott, ugyanis azt hitték Bakacsné képviseld asszonnyal, hogy jé dolgot
hajtottak végre a Hunyadi utcdban. Nagyon sajnélja, hogy a képviseld ur a munkdjukat igy
mindsitette.

A gondolatokban érzi a realitds tizenetét. Sok hozzasz6l6 a realitdsok mentén fogalmazta meg
azt, hogy hogyan is gondolkodjanak, hogyan késziiljenek a kovetkezd év koltségvetésének az
elfogadédsdra. Szerencsés most tisztdzni néhdny kérdést. Reméli, hogy érti ami javaslatként
elhangzott, miszerint a forrdsokhoz rendeljék a kiadasokat. Ez azt jelenti a gyakorlatban, hogy
a 2008-as évben példaul az dvodai ellatas forrds biztositasa mondjuk a koltségek 47 %-ig
terjed. Akkor az 6vodai szolgaltatdsnak a masik 50%-at meg kell sziintetni? Mit csinédljanak?
Ez nem lehetséges. Bevezetdjében elmondta, hogy tugy gondolkodnak, hogy a feladataikat
kell végiggondolniuk és a feladatokhoz hozzarendelni nyilvanvaldan az ellatdshoz sziikséges
koltségeket-kiaddsokat, €s ehhez kell a forrdst biztositani. Ez az onkormdnyzat dolga. Fel kell
épiteni a koltségvetést. Ha a forrds feldl kozelitenek, akkor az azt jelenti, hogy egyetlen
tevékenységre sincs meg a finanszirozdsa 100%-ban, akkor mindenhol gyakorlatilag magat az
ellatast kell korlatozni, megsziintetni. Ez egy szemléletmddot tiikroz, mely teljesen
elfogadhatatlan szdmara.

Nem szabad sajat maguk szdmadra teljesen irredlis és a gazddlkoddsukat nehezitd feltételeket
rogziteni példaul a kommundlis ad6 fejlesztésre torténd rogzitését. Hiszen pontosan masik
célja van ennek, amirdl az irodavezetd asszony beszélt. Azon az élldsponton van, hogy a
gazdalkoddok, az Onkormdnyzat intézményei €s gazddlkodoi kell, hogy Osszedllitsanak a
koltségvetés elkészitésére kiadott szempontrendszer szerint a rdjuk vonatkozé koltségvetést,
melyet aztdn egyeztetnek természetesen. Pontosan tudjak, hogy melyik szam mit jelent. Az
intézmények kimunkaljak, egyeztetés soran alakul ki. Ennek igy van realitdsa.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:
Barbalics képviseld ur médositdsa, hogy a kommundlis adé6 teljes egészében a fejlesztésre
keriiljon felhasznéldsra.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja Dr. Barbalics Istvan javaslatat, amely szerint a
koltségvetési koncepcidban szerepld kommunadlis ado6 teljes egészében a fejlesztésre keriiljon
felhaszndlasra.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete Dr. Barbalics Istvan — kommunalis
ado felhaszndldsara vonatkozé - javaslatat 3 igen, 7 ellenszavazat és 5 tartézkodds mellett
nem fogadja el.

Dr. Koviacs Ildiké jegyz6:

Barbalics képviseld ur mddositdsa, hogy ne az intézmények — mint koltségvetési szervek —
adjanak javaslatot a sajat koltségvetés tervezéséhez, hanem a Polgarmesteri Hivatal hatidrozza
meg.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja Dr. Barbalics Istvan javaslatit, amely szerint
ne az intézmények — mint koltségvetési szervek — adjanak javaslatokat a sajit koltségvetés
tervezésiikhoz, hanem a Polgarmesteri Hivatal hatdrozza meg.

Nagyatid Viros Onkormanyzatdnak Képviselo-testilete Dr. Barbalics Istvin — az
intézmények sajat koltségvetés tervezésiikre vonatkozo - javaslatat 4 igen, 8 ellenszavazat és
3 tart6zkodds mellett nem fogadja el.
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Dr. Kovacs Ildiké jegyzé:
A hatérozati javaslat B.) pontjanak 10 francia bekezdésére vonatkozdkat Barbalics képviseld
ur szerint radikdlisan csokkenteni kell.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Dr. Barbalics Istvdn javaslatit, amely szerint
az intézményi koron kiviili onkorményzati tdimogatasok szintje 6sszességében nem haladhatja
meg a 2008. évi mértéket, azt radikalisan csokkenteni kell.

Nagyatad Viros Onkormédnyzatanak Képviseld-testiilete Dr. Barbalics Istvan az intézményi
koron kiviili onkorményzati tdmogatdsok szintjének, radikdlisan csokkentésére - javaslatat 3
igen, 3 ellenszavazat és 9 tartzkodds mellett nem fogadija el.

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

Barbalics képviseld ur kovetkezo javaslata — a B. pont 11. francia bekezdéséhez —, hogy a
koltségvetési egyensily megdrzése érdekében a kiaddsok csokkentésére van sziikség, ennek
érdekében feliil kell vizsgdlni egyes feladatok elldtdsdnak tartalmat, koltség és
létszamsziikségletét, indokolt esetben sziikiteni kell a kapacitdsokat, jelentdsen csokkenteni a
1étszamot a nyugdijasok elbocsatdsaval.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Bar a téma Ot is érinti, félreértés ne essék! Nem azért mondja. A javaslat negativ
diszkriminaci6é. Barmilyen korcsoportot, nemet, fajt, korosztidlyt nem lehet belefoglalni a
hatarozatba.

Ormai Istvan polgarmester:

,Mit jelent ez, akkor nem is szavazhatunk réla? Kedves Képviselo-testiilet! Ez egy elvi
kérdés. Nem a hatdrozati javaslatrdl szol a jogi tandcsnok felvetése. Egy elvi kérdésrdl szol.
Egyet értek vele ebben a dologban. Ha nem is térvényi, vagy jogi alapon, hanem jézan ésszel
€s egy kis emberséggel, ilyen megkozelitést tenni abszolut szerencsétlen. Azon az alldsponton
vagyok, hogy hozzunk réla hatarozatot, ha ez nem szabdlyos, az egy elutasitott hatirozat
esetén sem szabalyos. A KépviselO-testiilet foglalkozott vele, dontott réla és rogzitésre kertilt.
A dolgok igy miikodnek.”

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Egy példat kivan felhozni pontosan a javaslattevé oldalar6l. A Papp szivsebész professzor
nyugdijba vonult. Pontosan a kormany ellenzéki oldalardl voltak torvényességi kifogasok
azzal kapcsolatban, hogy miért nem nevezik ki a Szivcentrumnak djra a fdigazgatdjava.
Harcoltak azért, hogy ezt ne érje diszkriminativan azokat a szakembereket, akik
nélkiilozhetetlenek bizonyos szakmaban, vagy olyan teljesitményt nydjtanak, amit nem lehet
madssal megoldani. Vannak hidnyszakmak, bizonyos olyan szakmai tapasztalatok, amelyet
masképpen, azt a feladatot nem lehet. Az 6nkormanyzatndl is el6fordulhat olyan, hogy van
olyan feladat, melyre pillanatnyilag nincs mas személy, mint nyugdijas. Elvként egyetért
azzal, hogy ha egy bizonyos beosztdsra, a beosztds megfeleld ellatdsdhoz van nem nyugdijas
korti személy, annak adjanak munkét, mert ez természetes dolog és a csalddok érdeke is ezt
kivdnja. Onmagdban azt kijelenteni, hogy a nyugdijasokat szoritsdk vissza, véleménye szerint
mindenfajta emberi joggal, nemzetkozi szaballyal egy diszkriminécids allasfoglalas.

Ormai Istvan polgarmester szavazasra bocsatja Dr. Barbalics Istvan javaslatat, amely szerint a
koltségvetési egyensily megorzése érdekében a kiaddsok csokkentésére van sziikség, ennek
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érdekében feliil kell vizsgdlni egyes feladatok elldtdsdnak tartalmat, koltség és
létszamsziikségletét, indokolt esetben sziikiteni kell a kapacitdsokat, jelentdsen csokkenteni a
1étszamot a nyugdijasok elbocsatdsaval.

Nagyatdid Vidros Onkormdnyzatinak  Képviseld-testilete Dr.  Barbalics  Istvdn
kapacitassziikitésre, a létszdm jelentds csOkkentésére, a nyugdijasok elbocsatidsaval -
javaslatat 4 igen, 8 ellenszavazat és 3 tartdzkodas mellett nem fogadja el.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

Dr. Barbalics Istvan kovetkezo javaslata, hogy az intézmények sajat bevételeinek tervezésérdl
az épiiletek bérbeaddsandl a kondicids eljarast eldzetesen szabdlyozni kell. Ez a hatdrozati
javaslat B.) pontjanak 2.) pontjdhoz illene, amely tartalma nincs részletesen kifejtve, de a
kondicids targyaldsok igy keriilnek lefolytatdsra. Az eldzetes szabédlyozast nem tartalmazza,
de nyilvéan szabdlyozni kell, mert egy adott, mindegyiknél alkalmazando rendszer alapjan kell
ezt végigvinni.

Ormai Istvan polgarmester:
Be kell épiteni a rendeletbe.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Mivel ezen napirend targyaldsakor csak 5 perc hozzdszdlasi idé volt, nem tudja kifejteni,
megmagyarazni, érvelni a javaslatait. Az étkezési utalvdnyra vonatkoz6 hatdrozati javaslata a
kovetkez0: Az Onkormédnyzat a tdrsulds iilésén olyan allaspontot képviseljen, hogy a
tarsuldsban is a kozalkalmazottak a torvény szerinti 6.000 Ft-os, 3.000 Ft-os étkezési
hozz4ajarulast kapjanak. Ilyen dontést képviseljen a tarsulési iilésen az 6nkormanyzat.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Dr. Barbalics Istvan javaslatit, amely szerint
az onkormdnyzat a tarsulds iilésén olyan &dllaspontot képviseljen, hogy a tarsuldsban is a
kozalkalmazottak a torvény szerinti 6.000 Ft-os, 3.000 Ft-os étkezési hozzajarulast kapjanak.

Nagyatdd Viaros Onkormdnyzatinak Képviseld-testilete Dr. Barbalics Istvdn -
kozalkalmazottakra vonatkozd, étkezési hozzdjarulasrél sz6l6 - javaslatat 3 igen, 3
ellenszavazat €s 9 tartzkodds mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgarmester:

Megkérdezi a KépviselO-testiiletet, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e még moddositd
javaslatuk?

Az eldterjeszto elfogadja Bakos Jozsef képviseld javaslatat, mely szerint a volt Dél-Somogyi
Allami Gazdasdg épiilete - mint hasznositandé ingatlan — keriiljon be a koncepcidba a 12.
oldal C.) pont mésodik francia bekezdéséhez azzal a kiegészitéssel, hogy: ,,Figyelemmel a
volt Dél-Somogyi Mez6gazdasagi Kombinat ingatlandnak értékesitésére is.”

Megérkezik a KépviselO-testiilet tilésére Dr. Ludas Léaszlo képviseld. A Képviselo-testiilet
létszama: 16 6.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a 3. napirend hatdrozati javaslatit a
kiegészitéssel egyiitt.

A képviselO-testiillet a 3. napirend hatarozati javaslatit 12 igen, 1 ellenszavazat és 3
tartozkodds mellett elfogadja és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:
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316/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1.) A képviselo-testiillet a 2009. évi koltségvetési tervezési munka szempontjait a
kovetkezokben hatarozza meg:

A.) A miikodési bevételek tervezése soran egyetért azzal, hogy:

a helyi adok mértékében nem torténik valtoztatas, ezért a helyi ado bevételt a
2008. évi szinten kell tervezni.

Az étkezési nyersanyagnorma és a téritési dijak modositasardl a 2008. év tény
szamainak ismeretében, a 2009. januari testiileti iilésen dont.

B.) A miikodési kiadasok tervezése soran egyetért azzal, hogy:

A létszamot a 2008. évi mddositott koltségvetési rendeletben szereplé
engedélyezett 1étszamkeretbol kiindulva kell tervezni.

A személyi juttatasok tervezése a 2009. évi koltségvetési torvény szerint torténik.
A személyi juttatasokat ugy kell megtervezni, hogy a torvényi kotelezettségen
alapulé kifizetésekre nyudjtson fedezetet.

A foglalkoztatottak étkezési tamogatasat a természetben nyujtott étkeztetés
esetén 6.000,- Ft/f6/ho, étkezési utalvany esetében 3.000,- Ft/fo/hé osszegben
tervezziik. A kozhaszni és Kkozcéla foglalkoztatottak részére étkezési
hozzajarulas biztositasat nem tervezziik.

Biztositjuk a pedagoégusok szakkonyvvasarlasanak torvényben el6irt mértékii
eloiranyzatat.

A személyi juttatiasoknal tovabbra is vizsgdlni kell azokat a bels6é forrasokat,
amelyek megtakaritast eredményeznek.

Meg Kkell teremteni a személyi juttatasok egy része SZJA és jarulék mentesen
adhato biztositasanak lehetoségét.

A munkaadét terhelé jarulékokat a jogszabalyokban meghatarozott szamokkal
kell tervezni.

A dologi kiadasok tervezésénél a 2008. évi eredeti eldiranyzatbdl kell kiindulni. A
sajat bevételek novekményébol, tovabba az egyéb Kiemelt eléiranyzatok kozotti
atcsoportositasokbol finanszirozhaték a tobblet igények.

A dologi Kkiadasokon beliill az ésszerii takarékossag Kkovetelményének
érvényesitése céljabal feliil kell vizsgalni a kiadasok alakulasat, rangsorolni kell a
feladatokat annak érdekében, hogy megtakaritasokat lehessen elérni. A tervezés
feladatorientalt legyen.

Az intézményi koron kiviili onkormanyzati tamogatasok szintje Osszességében
nem haladhatja meg a 2008. évi mértéket.

A koltségvetési egyensiily megorzése érdekében a kiadasok csokkentésére van
sziikség. Ennek érdekében feliil kell vizsgialni az egyes feladatok ellatasanak
tartalmat, koltség és létszamsziikségletét. Indokolt esetben sziikiteni kell a
kapacitasokat, csokkenteni a létszamot. E feliilvizsgalatnak minden koltségvetési
szervre és a szakfeladatok eldiranyzataira egyarant Ki kell terjednie.

A Kkovetkez6 évben megvaltozik a Kkozponti Koltségvetésbél tamogatott
foglalkoztatas rendszere. Megsziinik a kozcéla és kozhaszni munka, helyiikre az
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egységes kozfoglalkoztatas intézménye 1ép. Ennek szervezeti kereteit, feltételeit
meg kell teremteni.

A fejlesztési bevételek tervezése soran egyetért azzal, hogy:

A tervezésekor figyelembe kell venni a folyamatban 1évé beruhazasokhoz elnyert,
mar ismert forrasokat.

Vagyonhasznositasi bevételeinket a értékesitheté ingatlanok szambavételével,
azok redlis piaci értékének szamszeriisitésével Kell tervezni. Figyelemmel a volt
Dél-Somogyi Mezogazdasagi Kombinat ingatlananak értékesitésére is.

A kommunalis ad6bevétel egy részének a felhasznalasat tervezziik fejlesztési célra.
A koncesszios dijbevételt a DRV Zrt altal megadott adatok alapjan tervezziik.

A tervezés soran 2-3 lakas értékesitése és a részletfizetések bevételeivel kell
szamolni.

Fejlesztési céljaink megvaldsitasahoz, a sajat erd biztositasara sziikséges hitel
felvétele. Meg kell vizsgalnunk a mar meglévo hosszilejarati hiteleink esetleges
modositasat, atiitemezését, esetleg kotvénykibocsatas lehetoségét is.

Az Eurdpai Unid pénziigyi forrasainak felhasznalasaval megvalosulé fejlesztések
esetében igénybe Kivanjuk venni az 6nkormanyzati onrész kivaltasat szolgal6 EU
Oneré Alap forrasait.

D.) A fejlesztési kiadasok tervezése soran egyetért azzal, hogy

Az intézményi felhalmozasi kiadasok tervezésénél, a dologi kiadasoknal leirt
takarékossagi, rangsorolasi szempontokat kell érvényesiteni. A tervezés — az
eddigi gyakorlat szerint — az intézmények javaslata alapjan torténik.
A biztonsagos miikodés szem elott tartasa mellett 2009. évben is sziikséges
miikodési és felhalmozasi tartalék tervezése.
Az eddig felvett hitelek torleszto részleteit és kamatait biztositani sziikséges.
Eleget kell tenni a kibocsatott kotvény kamat és toke fizetési kotelezettségnek az
ehhez sziikséges forras biztositasaval.
Keriiljenek tervezésre az alabbi, folyamatban 1lévé, valamint palyazati
tamogatassal megvaldsulo fejlesztések, kiadasok:

= Az NKI Bardos Lajos Altalanos Iskola felijitisa és bévitése beruhazas

» Korforgalmi csomépont Kiépitése

» Fejlesztési hitelek, kotvény toke és kamattorlesztése

» Tiizolté vizszallité jarmii beszerzése
Pozitiv elbiralas esetén tervezziik a palyazati tamogatasra beadott, értékelés alatt
1év6 kovetkezo programokat:

» Térségi szennyvizelvezetési és tisztitasi projekt

» Varoskozpont feldjitasi program

= Idések Otthona fejlesztési program
A Kkoltségvetésben szerepeltetni javasolt fejlesztési célok:

= Jatszoterek fejlesztése

» A kozlekedési feltételek javitasa

*  Temetok fejlesztése

= Jardaépitések, felajitasok

» A palyazatokhoz sziikséges dokumentumok készitése

» Energetikai fejlesztések, energia vételezés racionalizalasa
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» Intézményi felGjitasok

— Palyazati beadasra elokészitend6 beruhazasok:
EU - Regionalis Operativ Program:

»  Komplex fiirdofejlesztési és turisztikai projektek
= Csapadékviz elvezetés feltételeinek a javitasa
DDRFT - Teriiletfejlesztési Operativ Program:

= Kozponti temetd fejlesztése
»  Ut, parkol6 és jardaépitések
»  Okmanyiroda feltételeinek a javitasa

2.) A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy azoknal a szerzédéseknél, melyek lehetové
teszik a bérleti dij emelését, ne az automatikus inflaciés rataval val6 felszorzas
Keriiljon alkalmazasra. A Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag minden év
végén tartson a kovetkezo év bérletére vonatkozoé ,,kondicids targyalast””, melyben
megfogalmazhaté a piaci viszonyokat is koveto bérleti dij.

Az Gjonnan megkotott szerzédésekben Kkeriiljon kikotésre, hogy: ,,Az
Onkorményzat a bérleti dij emelésének jogit fenntartja, amelynek mértéke
minimum az el6z6 évi atlagos fogyaszt6i arindex valtozasanak mértékével egyezik
meg”.

Hataridé: folyamatos

Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

3.) Foglalkozni kell az onkormanyzathoz tartoz6 fogyasztok energia felhasznalasaval,
az energiahatékonysag javitasaval. Konkrét, energia-megtakaritast hozo lépéseket
kell el6késziteni.

Hataridé: 2009. aprilis havi testiileti iilés
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

4.) Nagyatad Varos Képvisel-testiilete az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési
koncepciojat elfogadja.

5.) A Képviselo-testiilet utasitja a jegyzot, hogy az 1.) pontban meghatarozottak szerint
a koltségvetési tervezési munkakat végezze el.
Hataridé: A 2009. évi koltségvetési rendelet testiileti eloterjesztése
Felelos: Dr. Kovacs Ildiké jegyzo

4.) Eloterjesztés a luxusadérdl sz616 rendelet megalkotasardl
Eldadé: Dr. Kovacs Ildiké jegyz6

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

A luxusado torvény alapjdn a Képviseld-testiiletnek rendeletalkotési joga van két targykorben.
Egyrészt a telepiilésrészi atlagértékeket meghatarozza lakéingatlan-fajtdnként a luxusadd
alapjdhoz, alapértékéhez. Valamint az, hogy amennyiben sziikségesnek latja — mert a
telepiilésen a lakoéingatlanok értéke eltérést mutat, eltérd értékviszonyok alakultak ki —
értékovezeteket is 1étrehozhat. Az adécsoporttal megvizsgéltak a két felhatalmazas targykorét
és a luxusadé rendelet megalkotdsat ennek megfelelden készitették el.
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A masodik szakaszban értékovezetek vannak meghatarozva. Az 1. 6vezetbe Nagyatdd varos
belteriilete tartozik, a II. Ovezetben Kivadar varosrész €s a IIl. ovezetbe pedig Nagyatdd varos
kiilteriilete.

A harmadik szakaszban a telepiilésrészi dtlagértékek szerepelnek, kiilén a hdrom dvezetben és
kiilon a torvény szerint meghatdrozott haromféle ingatlanra. Ezeket az értékeket a forgalmi
értékekbdl kiindulva hataroztdk meg.

Az elbterjesztésben részletesen leirja, hogy mi képezi a luxusadé alapjat, valamint, hogy ezek
a telepiilésrészi dtlagértékek egymashoz hogyan viszonyulnak, koriilbeliill milyen szdzalékos
megoszlasban viszonyulnak a kiilonboz6 ovezetekben egyméshoz.

Az idei évben december 15-ig kell megalkotni ezt a rendeletet, melynek hatalya 2009. januér
1. napjatol 2010. december 21. napjdig terjed.

Kimegy az iilésterembdl Sasvari Tamds alpolgarmester és Boros Balint képviseld. A
Képviselo-testiilet 1étszama: 14 f0.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a rendelet-tervezetet.
A képvisel6-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangulag - 14 igen szavazat - mellett elfogadja.

Nagyatad Viros Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének luxusadérél sz616 36/2008. (XI. 27.)
rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

5) Eléterjesztés a temetokrol és a temetkezésrdl szold 23/2000. (IX. 29.) rendelet
médositasardl
El6adé: Dr. Koviacs Ildiké jegyzo

A napirend targyaldsandl jelen van Puskds Béla a Somogy Temetkezési Kft. igazgatdja

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

A rendelet-tervezetet a Temetkezési Vallalat kezdeményezésére és kérelmének megfelelden
készitették el. Ok 5%-os dremeléssel szamolnak a koltségeik alapjan. Elmondasuk szerint az
arbevétel nem fedezte a miikodési koltségeket 2008. 1. félévében. Ezt mas tevékenységiikbol
potoltak.

Piri Attila képvisel6:

Nem tud egyet érteni a bodvicai, illetve a henészi, simongati €s kivadari temetdk megvaltasi
aranak a kiilonbségével. Nem érti, mi indokolja azt, hogy miért magasabb az egyik temetdben
a sirhely megvéltdsa, mint a masik harom temetoben. Nem ért egyet az eldterjesztésben leirt
arakkal.

Ormai Istvan polgarmester:

Egy ponton valéban kiilonboznek az drak, a gyermeksirhelyeknél. Az 0Osszes tobbinél
egyeznek. Ha minden mads esetben azonos mddon itéli meg a dijakat, nem érti, hogy itt miért
térnek el.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:
Egy kozépardnyt el tudna fogadni a sirhelyek dijanak vonatkozasdban. Javaslata, hogy
mindkét esetben 430 Ft legyen a temetkezési helyek megvaltési dija.
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Ezeket a dijakat most sem tartja magasnak. Véleménye szerint a szolgaltatast igénybevevok
sem tartjadk magasnak. Magasabb dijakat is fizetnének, ha a temetdk jobb éllapotban lennének.

Ormai Istvan polgarmester:

Bizonyara észrevette a jogi tandcsnok tr, hogy a koltségvetési koncepcioban szerepel a
temetOk fejlesztése. 2009-ben meg kell oldani az alapkérdéseket a temetdk vonatkozasédban.
Téamogatja Dr. Novédk Janos javaslatat, amely szerint a gyermek sirhely temetkezési hely
megvéltasi dija a bodvicai, henészi, simongati, kivaddri temetokben egységesen 430 Ft
legyen.

Bejon az iilésterembe Sasvari Tamds alpolgarmester és Boros Bélint képviseld. A Képviseld-
testiilet 1étszama: 16 0.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok
javaslatat, amely szerint a gyermek sirhely temetkezési hely megvaltasi dija a bodvicai,
henészi, simongéti, kivadéri temetOkben egységesen 430 Ft legyen.

Nagyatdad Viros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete Dr. Novdk Jianos — Nagyatid
temetdinek gyermek sirhely, temetkezési hely megvaltasi dijanak egységes 430 Ft-ban torténd
megallapitasardl sz6l16 - javaslatat 14 igen és 2 tartézkodds mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a rendelet-tervezetet a modositassal egyiitt.

A képviselo-testiillet a rendelet-tervezetet a moddositdssal egyiitt 14 igen szavazat és 2
tart6zkodds mellett elfogadja.

Nagyatdd Varos Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének a temetSkrdl és a temetkezésrdl sz616
23/2000. (IX. 29.) rendelet modositasara vonatkozé 37/2008. (XI. 27.) rendelete a
jegyzokonyv mellékletét képezi.

6.) Eloterjesztés a Nagyatddi Fiirdok és Sportlétesitmények intézménye részére iroda
helyiség biztositasardl, valamint alapité okiratinak mddositasarol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirend targyaldsandl jelen van Ivusza Tamas a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények
igazgatdja.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 6. napirend hatarozati javaslatat.

A képviseld-testiilet a 6. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen, és 1 tartézkodds mellett
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

317/2008. (XI1. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete az onkorméanyzat
tulajdonaban all6 nagyatadi 448/2 helyrajzi szami Nagyatad, Baross Gabor u. 1.
szam alatti épiilet foldszintjén elhelyezkedé 95,1 m2-es tobb helyiségbdl allo
irodara a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények Intézménye részére:
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2008. december 1. napjatol,
az intézmény irodai tevékenységeinek elvégésére,
az irodara eso rezsikoltségek megfizetése mellett,
az intézmény fennallasaig téritésmentes hasznalati jogot biztosit.

2. A Képviselo-testiillet a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények alapité okiratat
modositja azzal, hogy a székhelyét a Nagyatad, Baross Gabor utca 9.-rol
Nagyatad, Baross Gabor utca 1.-re valtoztatja, valamint a telephelyek koziil a

Nagyatad, Baross Gabor utca 5.-t torli.

3. A Képviselo-testiilet utasitja a varos jegyzojét, hogy a Nagyatadi Fiirdok és
Sportlétesitmények alapité okiratdban a 2. pont szerinti médositasokat végezze
el, valamint a valtozasokat a torzskonyvi nyilvantartason vezetesse at.

Hatarido: értelem szerint

Felelos: Ormai Istvan polgarmester

7.)

Dr. Kovacs Ildiké jegyzé

Eloterjesztés a Kozbeszerzési Terv modositasara

El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdé€s, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 7. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 7. napirend hatdrozati javaslatit egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

318/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos f)nkorményzaténak Képviselo-testiilete az alabbiak szerint médositja
Nagyatad Varos Onkormanyzata 2008. évi Kozbeszerzési Tervét:

A Kozbeszerzési Terv Kiegésziil az alabbi sorral:
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Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hatarido: 2008. november 28.

8.) Eloterjesztés a ,.Dr. Gondos és Dr. Orban” Haziorvosi Bt.-vel kotott haziorvosi
alapellatasi feladatok ellatdsara vonatkozo szerz6dések modositasara
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
A kiegészitésbol az 1.3-as sor keriilt be az eredeti hatarozati javaslatba.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a 8. napirend hatdrozati javaslatat, melynek 1.
pontja a kiegészitésnek megfeleléen mddosul.

A képviselo-testiilet a 8. napirend hatdrozati javaslatat - melynek 1. pontja a kiegészitésnek
megfelelden médosul - 15 igen szavazat és 1 tartézkodds mellett elfogadja és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

319/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az 1998. februar 26-an
a ,,Dr. Gondos és Dr. Orban” Haziorvosi Betéti tarsasaggal kotott feladat
elldtdsi szerzodés 1. és 3. pontja modositasat az alabbiak szerint jovahagyja:

1.1 A megbizé megbizza a ,,Dr. Gondos és Dr. Orban” Haziorvosi Korlatolt
Felelosségii Tarsasagot — Dr. Gondos Ilona haziorvost — az 1. sz. haziorvosi
korzet haziorvosi feladatainak ellatasaval.

1.2 A szerzédés azon pontjaiban, mely a Betéti Tarsasagot emliti
értelemszeriien Kft értendo.

1.3 A rendelési ido hétfon: 8-12 oraig tart.
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2. Nagyatad Varos Onkorminyzatanak Képviselé-testiilete elfogadja, hogy a 2006.
janius 15-én a ,,Dr. Gondos és Dr. Orban” Haziorvosi Betéti tarsasaggal kotott
kozremiikodoi szerzodésben a megallapodast koté kozremiikodé fél neve ,,Dr.
Gondos és Dr. Orban”Haziorvosi Korlatolt Felelosségii Tarsasagra médosul.

3. Nagyatid Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert, arra, hogy a szerzodésekben a modositasok atvezetésére
intézkedjen.

4. Nagyatad Varos Gnkormépyzaténak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert arra, hogy az ANTSZ-nél a kozponti haziorvosi iigyeleti szolgalat
miikodési engedélye médositasat kezdeményezze.

Hatarido: Ertelem szerint

Felelos: Ormai Istvan polgarmester

9.) Beszamold a Viarosi Tiizoltéparancsnoksag 2008. évi tevékenységérol
El6add: Szabd Vilmos alezredes, varosi tiizoltoparancsnok

A napirend targyaldsandl jelen van Szab6 Vilmos varosi tlizoltoparancsnok.
Kiegészités:

Szabé Vilmos tiizoltéparancsnok:

Kotelezett teljesitményértékelés megfogalmazdsara, illetdleg az arra valé szamaddsra. A
beszamolo e teljesitményértékelés megkozelitésében sziiletett. Megitélése szerint a
teljesitményt tgy lehet értékelni, hogy a végzett feladatokat behelyezik abba a kornyezetbe,
melybe végre kellett azokat hajtani. Kiemeli, hogy a 2008-as év szakmai tevékenységek
tekintetében a jogszabdly vdéltozasok éve volt. Megfogalmazta, hogy az igazgatdsi
tevékenység teriiletén mily jellegli. Kiemeli, hogy a ment6 tlizvédelem teriiletén a szakmai
jogszabalyok vdltozdsdval a Nagyatadi Tiizoltésdg és személye jelents feladatot hajtott
végre, két kormdnyrendelet-tervezet kidolgozdsdban vett részt személyesen a hivatdsos
tlizoltok képviseletében, melybdl egy mar kormédnyrendelet lett.

Ugyanilyen kiilsé tényezének mindsiti a médiabdl ismert munkaiigyi pereket, azoknak az
adminisztracidés és egyéb hatdsait. Tdjékoztatja a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy 2009.
januédr 1l4-re tervezett a nagyatadi tlizoltok ez irdnyd Munkaiigylr Birdsdgi pere. E
vonatkozdsban a folyamat felgyorsitdsdra a tegnapi €s a mai nap keriilt sor a Hivatédsos
Thzoltok Reprezentativ Szakszervezetének vezetdivel egy targyaldsra, mely reményei szerint
sikeres volt.

2008 méjusdban nemzetkdzi gyakorlat volt a Balatonon. Ezen gyakorlat el0készitésében,
szervezésében és lebonyolitisdban egyardnt részt vettek, egy meghatiroz6 feladat
végrehajtassal hozzdjarultak a sikeresnek mindsitett gyakorlat végrehajtdsahoz. Az orszagban
csak ketté nagyobb volumenii nemzetkozi gyakorlat volt.

Orszagos sikert értek el tlizoltdsportban. Nagyatadi kollégai felkésziiltsége nagy biiszkeséggel
toltotte el. Elso-harmadik és negyedik helyezéseket értek el versenyszamokban, mely
Osszesitésben orszagos mésodik helyezést jelentett.

Mindezen nem napi feladatok végzése mellett ismételten végrehajtottak egy négy hoénapos
tlizolté alapfoku tanfolyamot a megyében rendszerbe éllitand6 ifju kollégdk kiképzésére.
Képzést végeztek 1étesitményi tlizoltdsdgok vonatkozdsdban is. Képzési feladataik és
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tevékenységiikbOl rogzitette, hogy hdzon beliil, szervezeten beliill mely irdnyokban hany
személy milyen jellegli képzéseken vett részt, mely sugallja, hogy ez mind létszdmban,
energidban és nem utols6 sorban anyagi forrasban is jelentds volt.

A 2008-as év gazdalkoddsukban egy kiszdmithaté és tervezhetd év volt. Ez tett lehetové
szamukra oly nagy volumenti kérdések rendezését, mint egy iigyintézd gépkocsi amortizacids
cseréjét, illetdleg a tlizoltds vezetdi feladatokat, illetve tlizvizsgélati feladatokat ellatd
terepjard cseréjét. Ezekkel a jarmiivekkel jo par évre a szakteriiletek ez irdnyd technikai
feltételei biztositottak lesznek. Jelezte a beszdmol6jaban, de kiemelné a legutébb beadott
palyazataik 2009. I. negyedévében varhatéak realizdldsra. Ehhez a pélyazat beaddsakor a
Tlzoltosag véllalta az onrészt. A vizszallité gépjarmiivilk a mostani allds szerint a jovo év
utolsé negyedévére prognosztizalt. A koltségvetés kiszamithatésagahoz és tervezhetdségéhez
hozz4ajarult, hogy mindenegyes beadott palyazatuk sikeres volt.

A beszamol6 tartalmazza azokat az effektiv szakmai feladatokat, amelyek igazgatés
kérdésében és tlizoltas-muszaki mentés tekintetében szdmszerlsitheto, illetleg folyamatokat
jeleznek.

Kiemeli, hogy jelentdsen fiatal tlizolto1 stabbal miikodnek, a fiatal tlizoltdi stdb biztositotta és
végrehajtotta azt a szolgéltatast, melyet toliikk a lakossag elvart. Sem szolgdlati baleset, sem
olyan fegyelemsértés nem volt, amely parancsnoki intézkedést vont volna maga utén.

Az effektiv szakmai feladatok ismertetése helyett kihaszndlnd a lehetdséget, hogy varja a
tevékenységiikkel kapcsolatos kérdéseket.

Kérdések:
Csendesné Muranyi Ibolya képviselo:

Felkéri a parancsnok urat, hogy mondjon par sz6t a hivatdsos tlizoltésdg és az Onkéntes
tlizoltosdg egyiittmiitkodésérdl €s munkdjarol.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Mennyit jelent Osszegben az a kovetelés, amit elmaradt bérként, vagy iigyeleti dijként
nyujtottdk be a keresetet a birdsdgnak? Ez mindenképpen komolyan fogja érinteni az
onkorményzat helyzetét is.

Szabé Vilmos tiizoltéparancsnok:

Ahhoz, hogy korrekten tudjon vdlaszolni a képviselo asszony kérdésére, a szakmai nyelvet
félre kell tennie. Az onkéntes tlizoltésdg a terminoldgidjukban egy hivatdsos tlizoltésaghoz
hasonld, csokkentett paraméterekkel, tlizoltds, miiszaki mentés feladatokat ellatdé szervezet.
Ilyen létezik Csurgén, Kadarkiton €s Bohonyén. A tlzoltdsdguk hivatdsos muiikodését,
felépitését a tisztelt Képviseld-testiilet ismeri. Az egyiittmikodésiiket minimum ismeri, azokat
rendeletek szabdlyozzdk, egymdst segiteni kotelesek. A hivatdsos tlizoltdsdg segiteni koteles
az oOnkéntes tlizoltésdg szakmai tevékenységét, ez igaz beavatkozasra, képzésre é&s
egylittmiikodésre egyarant.

Tandcsnok ur kérésére Osszefoglalja az emlitett per elkezdddését. 2004. méjus 1-t61 EU-s
orszdg lett Magyarorszdg. Az EU munkaid6-szabalyozasa eltér a Magyar Tuzoltdsag
munkaid6-szabdlyozasatdl. Az utébbié volt a tobb. A mostani, legfelsdbb birdsagi értelmezés
szerint kotelezettsége lett volna az EU-s irdnyelveket alkalmazni. Sajnélattal jelenti, sem 0, a
nagyatadi tlzoltéparancsnok, sem mds tlizoltoparancsnok ezt nem ismerte. A magyar
jogszabalyok alapjan jartak el. Ez azt eredményezi, hogy 2004-tdl a heti 54 6rds munkaido-
keret és a 48 6rds munkaidd-keret kozotti munkat tilmunkédnak kell elismerni és az erre jaro
bért kifizetni. A szdmitdsok most folynak, nagysdgrendet tud valésziniisiteni, de nem kivédnja
kijelenteni, ugyanis ndluk az I. fokd birésagi per sem zajlott le. De nem is ez lesz a
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meghatdroz6, hanem a LegfelsObb Birdsag jogegységi hatarozata, mely eldonti ezt a kérdést.
Val6szintsitik, hogy a 48 ora feletti az elismert lesz.

A héten kaptak meg egy olyan szamitdsi segédletet, amely az orszdgban egységesen teszi
lehetdvé ezt a szamitast. Ez valdsziniileg azért van, mert ezért a joghézagért nem a Nagyatadi
Tiizoltésag, illetdleg Nagyatad Varos Onkormdnyzata kell, hogy anyagilag jot 4lljon, hanem
az a jogalkotd, akinek a mulasztisara ez felrohatd. Létezik egy kovetelés, mely a Nagyatadi
Tilizoltésag viszonylatdban 100 millié Ft koriili. Létezik egy elismerhetd, az 20 és 30 milli6 Ft
kozotti, vagy anndl alacsonyabb. De ezek az Osszegek nagyon megtévesztoek, mert ezek nem
nettok, hanem amibe keriil. Ennek van munkaaddi jaruléka, van adétartalma, van sok
jarulékeleme. Amikor elindult, volt egy valdszintisitett kovetelés €s igy a toredéke varhato.

Hozzaszolasok:

Téatrai Jen6 képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

A Virosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag is megtargyalta a beszamoldt, arra a dontésre
jutottak, hogy az a parancsnok turhoz méltd, melyet minden évben megszoktak tole. Mindenre
kiterjedo, részletes, minden adatot tartalmaz. A bizottsdg egyhangilag elfogaddsra tdmogatta
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azt. Koszonetiiket fejezi ki a Nagyatadi Tlizoltésdg munkdjaért.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkoszoni a Nagyatadi Tlizoltosdg munkdjat. Tovabbi sok sikert kivan a teljes dllomanyra.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsétja a 9. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 9. napirend hatarozati javaslatit egyhangilag — 16 igen szavazat mellett
- elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

320/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Képviselo-testillete megtargyalta a Tiizoltésag 2008. évi
tevékenységérol szolo beszamolojat. Megallapitotta, hogy a beszamolé tartalmazta az
idei évre megfogalmazott intézményi kiemelt célok teljesitését. A beszamoldt a testiilet
elfogadja, egyben utasitja a tiizoltosag parancsnokat, hogy a 2009. évi intézményi
kiemelt célokra tegyen javaslatot.

Hataridé: 2008. december 10.

Felelés: Szabé Vilmos tiizolté parancsnok

10.)  Eloterjesztés a volt Fegyelmez0 Laktanya teriiletén 1év0, nagyatadi 0220/36 helyrajzi
szamu beépitett telephely vevojének kijel6lésérdl
Eloadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 10. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 10. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen szavazat, 1 tartézkodas
mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:
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321/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viaros Onkormanyzatinak Képviselo-testillete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a volt Fegyelmez6é Laktanya
teriiletén 1évé, nagyatadi 0220/36 helyrajzi szami, osszesen 4.000 m2 alapteriiletii
onkormanyzat tulajdonaban all6 beépitett telephely tulajdonjoganak elnyerésére
kiirt palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazé:

Neve: dr. S. Elke Gyermekorvosi és Egészségiigyi

Szolgaltaté Betéti Tarsasag

Cég roviditett elnevezése: Dr. S. Elke Bt.

Székhelye: 7500 Nagyatad, Zrinyi koz 8.

Képviseldje: Turnerné dr. Sauerhering Elke Cornélia
iizletvezeto.

Cégjegyzék szam: 14-06-302528.

Adészama: 25249099-2-14.

2. A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez mellékelt 299/2008. (X. 30.) szami
hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyaldsi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a volt Fegyelmez6 Laktanya teriiletén 1évé, nagyatadi 0220/36
helyrajzi szami, osszesen 4.000 m2 alapteriiletii beépitett telephely a 299/2008. (X.
30.) szamu hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint
a palyazatl felhivas alapjan benytjtott palyazatban foglalt feltételekkel:

oOsszesen 1.322.000.-Ft, azaz Egymillié-haromszazhuszonkettéezer forint — mely
0sszeg AFA mentes — alap vételaron,
- a teljes vételarnak a végleges adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben,
egyosszegben torténé megfizetése mellett,
- 1/1 tulajdoni aranyban,
a dr. S. Elke Gyermekorvosi és Egészségiigyi Szolgaltatéo Betéti Tarsasag (székhelye:
7500 Nagyatad, Zrinyi koz 8., képviseloje: Turnerné dr. Sauerhering Elke Cornélia
iizletvezeto, cégjegyzékszam: 14-06-302528, adoszam: 25249099-2-14) tulajdonaba
adja.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az elészerzodés, majd a
jogeros telekalakitast kovetéen a végleges adas-vételi szerzodés alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

11.)  Eloterjesztés a volt Fegyelmez0 Laktanya teriiletén 1év0, nagyatadi 0220/37 helyrajzi
szamu beépitett telephely vevOjének kijel6lésérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
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Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 11. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 11. napirend hatdrozati javaslatat egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

322/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1.

Nagyatad Varos Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a volt Fegyelmezé Laktanya
teriiletén 1évo, nagyatadi 0220/37 helyrajzi szami, Osszesen 8.266 m2
alapteriiletii =~ Onkormanyzat tulajdonaban  4all6  beépitett  telephely
tulajdonjoganak elnyerésére kiirt palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazoé:

Neve: ”HELIGLOB” Légi- Szolgaltato- és
Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Cég roviditett elnevezése: "HELOGLOB” Kft.

Székhelye: 7500 Nagyatad, Kossuth Lajos utca 5.
Képviseldje: Nagy Jozsef ligyvezeto.

Cégjegyzék szam: 14-09-302113.

Adészama: 11238728-2-14.

2. A Képviselo-testiillet az eloterjesztéshez mellékelt 300/2008. (X. 30.) szami

hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiillet a volt Fegyelmezé Laktanya teriiletén 1évé, nagyatadi

a

0220/37 helyrajzi szamu, osszesen 8.266 m2 alapteriiletii beépitett telephely a
300/2008. (X. 30.) szamd hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati
felhivasban, valamint a palyazati felhivas alapjan benyujtott palyazatban foglalt
feltételekkel:

osszesen 6.411.000.-Ft, azaz Hatmillio-négyszaztizenegyezer forint — mely

osszeg AFA mentes — alap vételaron,

a teljes vételarnak a 4. pontban részletezettek szerinti megfizetése mellett,

1/1 tulajdoni aranyban,
"HELOGLOB” Kft. (székhelye: 7500 Nagyatad, Kossuth Lajos utca 5.,

képviseloje: Nagy Jozsef iigyvezeté, cégjegyzékszam: 14-09-302113, adoszam:
11238728-2-14) tulajdonaba adja.

4. A Képviselo-testiillet a nagyatadi 0220/37 helyrajzi szama beépitett telephely

vételaranak megfizetésére a 300/2008. (X. 30.) szami hatarozataval

részletfizetést biztositott az alabbiak szerint:

- A vevonek az elad6 részére a végleges adas-vételi szerzédés alairasaval
egyidoben kell az 6nkormanyzat Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi
Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-00000000 szamu Kkoltségvetési
elszamolasi szamlajara megfizetnie a teljes vételar felét.

- A vételar masodik felét a vevonek a fenti szamlara legkésobb 2009. majus 31.
napjaig kell megfizetnie az elad6 részére.

5. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az el6szerzédés, majd

a jogeros telekalakitast kovetoen a végleges adas-vételi szerzédés alairasara.
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Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

12.) Elbterjesztés a Nagyatdd, Kossuth-Arpad utca sarkdn 1év8 nagyatddi 1712/10 és
1712/12 helyrajzi szamud beépitetlen ingatlanokra vonatkozd beépitési kotelezettség
meghosszabbitasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Dr. Ludas Laszlé képvisel6:

A visszavasarlasi jog gyakorldsandl mekkora a vételar? Nem csak a ditumot, hanem az
Osszeget 1s tisztazni kellene. Automatikusan annyi az ar, amennyiért annak idején
megvasadrolta, illetve ez egy csokkentett 6sszeg?

Ormai Istvan polgarmester:
Nincs szandékukban visszavenni.

Dr. Ludas Laszlé képvisel6:
Amennyiben kikotésre keriil a visszavasarlasi jog, mert arrél szol...

Ormai Istvan polgarmester:
Az 5 %-o0s csokkenés.

Dr. Ludas Laszlo képviselo:
Tehat csokken, az dltalanos szabalyok szerint?

Ormai Istvan polgarmester:
Igen, ugy van a szerz0dés megirva.

Dr. Ludas Laszlé képviselo:
Nem is arra gondolt, hogy visszavasaroljak, csak arra volt kivancsi, hogy mekkora az az
0sszeg.

Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A mualtkori iilésen, amikor a befejezetlen, torz Kossuth utcai épitmény sorsardl beszélt,
elmondta, hogy mikor gyorsan felépitették a Kossuth utca 4j részét, illetve értékesitették
azokat a telkeket olyan érzése volt, hogy a visszalévl, most mdr értékesitett és iiresen allo
telkek joval lassabban fognak beépiilni, mint az 6sszes tobbi. Egyre inkdbb bizonyossa valik a
megérzése. A nagyatddi kozoktatdsi intézmények konkrét helyzetét tekintve meggy6zodése —
bar ne legyen igaza — hogy a TIT soha nem fog iskolat épiteni azon az teriileten. Az értékes
teriilet hosszu 1dOn keresztiil beépitetlen marad. Nem azt javasolja, hogy vasaroljdk vissza,
mert erre nincs pénz, de azt igen, hogy a ,,fél szemiiknek ott kell lenni”. Ennek a kérdésnek
elébb-utébb meg kell oldédnia.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 12. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiillet a 12. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen, 1 ellenszavazat, 1
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tartézkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

323/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy a TIT
Alapitvanyi Kozépiskola és Szakiskola — az eléterjesztéshez csatolt kérelmiik alapjan
— Nagyatad Varos Onkormanyzatitél vasarolt Nagyatdd, Kossuth-Arpad utca
sarkan 1évo, nagyatadi 1712/10 és 1712/12 helyrajzi szamu beépitetlen teriiletekre a
2003. szeptember 22-én létrejott, és 2003. oktober 22-én, 2004. oktober 30-an, illetve
2007. december 13-an mddositott adas-vételi szerzédés 6. pontjaban meghatarozott
beépitési kotelezettségének 2008. november 29. napjaig nem tud eleget tenni.

2. A Képviselo-testiilet a Somogy Megyei Tudomanyos Ismereterjesztéo Tarsulat elnoke
altal benyujtott kérelem alapjan az 1. pontban megjelolt épitési telkekre vonatkozo:

- adas-vételi szerzodésben — a beépitési kotelezettség teljesitése érdekében —
meghatarozott visszavasarlasi jogat jelenleg nem kivanja érvényesiteni,

- beépitési kiotelezettséget meghosszabbitja,

- a beépitési kotelezettség, és az elidegenitési tilalom idopontjat a 2003.
szeptember 22. napjan megkotott és 2003. oktober 22-én, 2004. oktéber
30-an, illetve 2007. december 13-an médositott adas-vételi szerzédésben
foglalt feltételekkel 2011. november 29. napjaban hatarozza meg. A
szerzodés modositasara abban az esetben Kkeriilhet sor, amennyiben a
tulajdonos elfogadja, hogy az elad6 a telkekre 2012. november 29. napjaig
visszavasarlasi jogot jegyez be Nagyatiad Varos Onkormanyzata javira.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét modositott adas-vételi
szerzodés alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

13.) Eloterjesztés a Nagyatad, Honvéd utcidban 1évo, nagyatadi 2324/1 helyrajzi szami
épitési telek ért€kesitési feltételeinek meghatarozasardl
El6add: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Sz6ban ismerteti az elGterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatosan kérdé€s, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 13. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviseld-testiilet a 13. napirend hatdrozati javaslatit egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

324/2008. (XI1. 27.) szamu hatarozat:
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1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiillete megallapitja, hogy a
Nagyatad, Honvéd utcaban 1évé nagyatadi 2324/1 helyrajzi szamid, 2.080 m2
alapteriiletii épitési telek hasznositasara a 275/2008. (IX. 25.) szamu hatarozataval
jovahagyott és kozzétett palyazati felhivasara ajanlat nem érkezett, a palyazati
eljaras eredményteleniil zarult.

2. Képviselo-testiilete az onkormanyzat tulajdoniaban all6 Nagyatad, Honvéd utcaban
talalhaté, nagyatadi 2324/1 helyrajzi szami, 2.080 m2 nagysaga épitési teriilet
tulajdonjoganak elnyerésére:

- nyilt palyazati eljarasban,

- alap vételarra folytatott nyilt licites,

- eredményes palyazati eljaras lefolytatasig, de legfeljebb 2009. november 30.
napjaig folyamatos palyazati hataridovel,

- a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi joganak fenntartasaval
palyazati eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott épitési telek értékesitési feltételeit
az alabbiakban, illetve az eloterjesztéshez csatolt palyazati felhivasban foglaltak
szerint hatarozza meg:

a.) Az ingatlan értékesitési alapara: amely tobb palyazat benyujtasa esetén egyben
a licit alapja is, a Képviselo-testiilet altal a 275/2008. (IX. 25.) szamu
hatirozataval elfogadott osszegben hatirozza meg, azaz 2.100.-Ft/m2+AFA,
osszesen 4.368.000.-Ft+AFA, azaz Négymillié-haromszazhatvannyolcezer forint
+ AFA, ami brutté 5.241.600.-Ft, azaz brutté Otmillio-
kettészaznegyvenegyezer-hatszaz forint.

b.) A vételar megfizetésének modja: a tulajdonjogot elnyeronek a vételarat az
adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben, egyosszegben kell megfizetnie az
onkormanyzat Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett
10403954-39511548-00000000 szamu koltségvetési elszamolasi szamlijara.

c.) A vételaron feliil a leend6 tulajdonost terheli:

- a telekkitiizés koltsége,

- a kozmiivekre, utra torténo racsatlakozasok, esetleges kozmiikivaltasok
koltsége,

- kozmiifejlesztési, illetve halézatfejlesztési hozzajarulasok megfizetése,

- sziikség esetén tobblet kozmiivek kiépitésének koltsége,

- amennyiben onkormanyzatunk késziti el az adas-vételi szerzédést, akkor a
szerz6dés kotési koltség, ami a brutté vételar 1 %-a, de minimum brutté
15.000.- Ft. Ezt az 6sszeget az ingatlan tulajdonjogat elnyerének az adas-
vételi szerzodés megkotésével egyidoben kell megfizetnie a Kereskedelmi
és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-
00000000 szamu koltségvetési elszamolasi szamlajara.

d.) A palyazaton valé részvétel biztositéka: 250.000.- Ft, azaz Kettoszazotvenezer
forint, amelyet a palyazéonak a palyazat benyujtasaval egyidében Kkell az
onkormanyzat Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett
10403954-39511548-00000000 szamu koltségvetési elszamolasi szamlajara
befizetnie, és a befizetést igazolé irat masolatat a palyazathoz csatolnia.
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A letétbe keriil6 biztositék visszafizetése:
- A tulajdonjogot elnyeronek nem Kkeriil visszafizetésre, az a vételarba keriil
beszamitasra.
- A tulajdonjogot el nem nyeré palyazoknak visszafizetésre keriil:
- avevo Képviselo-testiileti kijelolését koveté 5 banki napon beliil,
- kamatok nélkiil,
- a palyazé altal megnevezett szamlara.

d.) Beépitési feltételek:

A telket a varos 34/2004. (X. 1.) szami 6nkormanyzati rendelettel jovahagyott helyi
épitési szabalyzata, az OTEK, a hatalyos épitésiigyi jogszabalyok, valamint a
szakhatésagi eloirasok, a vonatkozoé jogszabalyok betartasaval épitheté be.

Az ingatlant az adas-vételi szerzédés alairasanak napjatol szamitott 3 éves
beépitési kotelezettség, és ennek biztositasara elidegenitési tilalom terheli az eladé
javara.

Az eladé onkormanyzatot a telek beépitéséig, de az adas-vételi szerzodés alairasatol
szamitott 5 évig a Ptk. 374 §-a alapjan visszavasarlasi jog illeti meg. A vevo
hozzajarul a visszavasarlasi jog ingatlan-nyilvantartasba torténé bejegyzéséhez. A
visszavasarlas Kkérdésében a Képviselo-testiilet dont. Az oOnkormanyzat
visszavasarlasi joganak érvényesitése esetén az elado a telket az értékesitési, illetve
a vevo altal a visszavasarlasig befizetett vételar évenként 5 %-al csokkentett
osszegében vasarolja vissza. A szerzodo felek az erre vonatkozé rendelkezést
kotbérként érvényesiti.

A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez csatolt palyazati felhivast jovahagyja és
elrendeli annak kozzétételét a Nagyatad Varos Polgarmesteri Hivatalanak hirdeté
tablajan, a varos honlapjan, valamint roviditett formaban a Nagyatadi Varosi
Televizioban.

A Képviselo-testillet a palyazati eljarasok lefolytatasaval a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag képviselojét és a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda

koztisztvisel6jét bizza meg.

A Képviselo-testiilet az ingatlan értékesitésérol, a vevé Kijelolésérol a palyazati
versenytargyalast kovet6 iilésén dont.

A Képviselo-testiilet a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi jogat fenntarja.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

14.) Eloterjesztés a Nagyatad, Fogoly utcdban 1évé nagyatiddi 3443 helyrajzi szamu

hobbytelek vevoiének kijelolésérol
Eloaddo: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 14. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 14. napirend hatdrozati javaslatat egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

325/2008. (XI1. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete az elGterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Fogoly utcaban
l1évé nagyatadi 3443 helyrajzi szami, osszesen 490 m2 alapteriiletii, az
onkormanyzat tulajdonaban allé6 hobbytelek tulajdonjoganak elnyerésére Kkiirt
palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazo:
Neve: Deak Lajosné
Leanykori név: Koleszar Erzsébet
Lakcim: 7563 Somogyszob, Jozsef Attila utca 5.

2. A Képviselo-testiillet az eléterjesztéshez mellékelt 135/2008. (IV. 24.) szami
hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Fogoly utcaban 1évé nagyatadi 3443 helyrajzi
szamu, Osszesen 490 m2 alapteriiletii hobbytelket a 135/2008. (IV. 24.) szamu
hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint a
palyazati felhivas alapjan benyijtott palyazatban foglalt feltételekkel:

- 200.-Ft/m2+AFA, osszesen 98.000.-Ft+AFA, azaz Kilencvennyolcezer forint +
AFA, ami dsszesen brutté 117.600.-Ft, azaz brutté Egyszaztizenhétezer-hatsziz
forint alap vételaron,

- ateljes vételarnak az adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben, egyosszegben
torténo megfizetése mellett,

- 1/1 tulajdoni aranyban,

Deak Lajosné (leanykori név: Koleszar Erzsébet) 7563 Somogyszob, Jozsef Attila

utca 5. szam alatti lakos tulajdonaba adja.

4. A Képviselo-testiillet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi
szerz6dés alairasara.

5. A Képviselo-testiilet a nagyatadi 3443 helyrajzi szamu ingatlan értékesitésébol
adédoan elrendeli a 170/2008. (V. 29.) szamu hatarozataval modositott 135/2008.
(IV. 24.) szamu hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas mdédositasat oly
modon, hogy a felhivasbél a Fogoly utca 10. szam alatti, nagyatadi 3443 helyrajzi
szamu hobbytelek Keriiljon ki.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

15.) Eloterjesztés a Nagyatdd Vdros Onkorményzatdnak tulajdondban 4ll6 nagyatadi

/////

Eloaddo: Ormai Istvan polgarmester
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Ormai Istvan polgarmester:
Roviden ismerteti az elterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 15. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 15. napirend hatdrozati javaslatat egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

326/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete a Rézsa Mezégazdasagi
Kft. (7500 Nagyatad, Erkel Ferenc utca 16., képviselje: Rézsa Janos iigyvezeto)
altal VO-1/2008 tervszamon elkészitett ontozési beruhazas megvalosulasaval
egyetért, azt tamogatja.

2. A Képviselo-testiilet az 6nkormanyzat tulajdonaban allé6 nagyatadi 0416/1 és 0406/3
helyrajzi szami ingatlanjainak az 6nt6z6 beruhazassal érintett részeinek a Roézsa
Mezogazdasagi Kft. altal torténé hasznalatahoz hozzajarul a palyazénak eloirt
iizemeltetési kotelezettség végéig.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

16.) Eloterjesztés a volt Budai Nagy Antal Laktanya teriilletén 1évo volt legénységi
konyhaval  kapcsolatos  feldjitasi munkdk bérbe torténd  beszamitasanak
engedélyezésérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

A Cérnagydér bérli az épiiletet jelenleg. 788.844 Ft-os dijbeszamitds engedélyezésére tesznek
javaslatot. Ezek az épiileten végrehajtott, értéknoveld, hasznosithatésdgot javité munkdk
voltak.

A napirenddel kapcsolatban kérdés nem hangzik el.
Hozzaszoélasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elmult testiileti iilésen foglalkoztak a bérbe adott ingatlanon végzett bérbevevoi feldjitdsok
helyzetével. Akkor azon az alldsponton voltak, hogy a bérld sajat koltségére elvégezhet
feldjitasokat, ha nincs el0zetes megéllapodds, abban az esetben az a bérlét terheli. Nem
valtozott az 6ta sem a helyzet, sem a jogi szabdlyozds sem, igy a hatdrozati javaslat
elfogaddsit nem tdmogatja.

Ormai Istvan polgarmester:

Véleménye szerint nem errdl targyaltak. Nem emlékszik sem ilyen napirendre, sem ilyen
téméra. Egy teljesen mds aspektusban beszéltek errdl a témérdl. Ez egy teljesen bevett
gyakorlatd, évek 6ta alkalmazott gyakorlat. Szamtalan esetben sor keriilt bérbeszamitasra.
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Soha fel sem meriilt az, hogy ne alkalmazzdk a bérbeszamitast. Nem érthetd, amit a képviseld
ur elmondott.

Nagyatad és a térség legnagyobb foglalkoztatéja a cérnagyar raktarozasi-kapacitas hidnyban
van, nagyon fontos szdmdra, hogy raktara legyen. A varosnak pedig a laktanydban van a volt
legénységi étkezdéje, melyet raktarozds céljara biztositanak a cérnagyar szamara, ahol be kell
avatkozni, olyan munkdkat kell elvégezni, amelyek hozza tartoznak a raktdrozas
lehetéségéhez. Ez a varos szamadra nagyon fontos. Ha ezt az épiiletet a cérnagyar nem bérli a
vérostol, akkor az iiresen 4ll. Ha bérli és a varos szdmdra gyakorlatilag semmibe nem keriil,
hogy azt alkalmassd, jobb allapotba hozza raktarozas céljara, akkor ez j6 a cérnagyarnak és jo
a varosnak. Alapesetben egy gazdasdgi tdrsasdgnak, egy termeld iizemnek segitenek egy
olyan feltételt megteremteni, amely a munkdjahoz kell. Logikusnak, redlisnak és célszertinek
tartja, hogy segitsék a varos termel6 vallalatét, gazdalkoddjat azzal, hogy bérbe adjék €s az ott
elvégzett munkdkat beszamitjdk a bérbe, mert az a véros tulajdondban 1év6 ingatlandnak a
helyzetét javitja. Evek 6ta alkalmazzak a bérbeszamitds gyakorlatat, a vonatkozé szabalyok,
rendeletek ezt rogzitik és lehetdvé teszik.

Ormai Istvan polgarmester szavazasra bocsatja a 16. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 16. napirend hatarozati javaslatat 12 igen, 2 ellenszavazat, 2
tartdzkodas mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

327/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméanyzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy az
onkormanyzat tulajdonaban all6 volt Budai Antal Laktanya teriiletén 1évé volt
legénységi konyha helyiség bérloje a Coats Crafts Hungary Kft. (székhelye:
Nagyatad, Gyar utca 21., képviseloje: Serguey Ivanov Detchev iigyvezeté) a bérelt
helyiségben, a helyiség rendeltetésszerii hasznalhatésaga érdekében a bérbeadot
terhel6 felgjitasi munkakat végzett el.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pont szerinti helyiség hasznalhatésaga érdekében elvégzett
felajitasi munkak értékét a bérlo altal becsatolt kérelem és szamla alapjan netté
788.844.-Ft O6sszegben hatarozza meg.

3. A Képviselo-testillet a bérlé altal a felajitasi koltségekbdl bérbeszamitassal
elszamolhat6 osszeget, a 2. pont szerinti 6sszeggel azonosan, nett6 788.844.-Ft, azaz
netté Hétszaznyolcvannyolcezer-nyolcszaznegyvennégy forint dsszegben hatarozza
meg.

4. A Képviselo-testiilet az Coats Crafts Hungary Kft. részére engedélyezi, hogy 2008.
december 1. napjatol a 3. pontban meghatarozott osszeget a bérleti szerzédésben
meghatarozott idépontig, azaz 2008. aprilis 30. napjaig a bérleti dijba folyamatosan
elszamolhassa.

5. A Képviselo-testiilet ugy hataroz, amennyiben a Coats Crafts Hungary Kft. a bérleti
szerzodésben meghatarozott idépont elott Kkéri bérleti  jogviszonyanak
megsziintetését, akkor az 1. pontban meghatarozott bérleményben elvégzett és még
bérleti dijba el nem szamolt koltség tekintetében semmilyen igénnyel nem élhet
Nagyatad Viros Onkormanyzatival szemben.
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6. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét a bérbeszamitasi
megallapodas megkotésére.

7. A Képviselo-testiilet a bérbeszamitasi megallapodas alapjan a bérbeszamitasi osszeg
bérlo felé torténo elszamolasaval a Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda vezetdjét
bizza meg.

Hataridé: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Kliment Tiborné irodavezeto

17.) Eloterjesztés a Nagyatad, Liget utcdban 1évd nagyatadi 3257 helyrajzi szamu telekre
vonatkozo6 beépitési kotelezettség meghosszabbitasarol
El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 17. napirend hatdrozati javaslatit.

A képviselO-testiilet a 17. napirend hatdrozati javaslatit egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

328/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy
Szmolenszky Richiard Nagyatid, Acs utca 9. szdm alatti lakos — az
eléterjesztéshez csatolt kérelme alapjan — Nagyatad Varos Onkorményzatatél
vasarolt, Nagyatad, Liget utcaban 1évo, nagyatadi 3257 helyrajzi szama épitési
telekre a 2001. december 5-én, valamint 2002. jinius 5-én megkotott, illetve 2005.
marcius 9-én, és 2007. december 14-én modositott adas-vételi szerzodés 4.
pontjaban meghatarozott beépitési kotelezettségének 2008. december 5. napjaig
nem tud eleget tenni.

2. A Képvisel6-testiilet Szmolenszky Richiard Nagyatiad, Acs utca 9. szam alatti
lakosnak a benyujtott kérelme alapjan — teKintettel arra, hogy a telektulajdonos
az ingatlanra jogeroés épitési engedéllyel rendelkezik, és az épitkezés folyamatban
van —, az 1. pontban megjelolt épitési telekre vonatkozo:

- adas-vételi szerzodésben — a beépitési kotelezettség teljesitése érdekében —
meghatarozott visszavasarlasi jogat jelenleg nem kivanja érvényesiteni,

- beépitési kiotelezettséget meghosszabbitja,

- a beépitési kotelezettség, az elidegenitési tilalom idépontjat a 2001.
december 5., illetve 2002. junius 5. napjan megkotott, 2005. marcius 9-én
és 2007. december 14-én médositott adas-vételi szerzodésben foglalat
feltételekkel 2009. december 5. napjaban hatarozza meg, azzal a feltétellel,
hogy a vevo hozzajarul a visszavasarlasi jog 2010. december 5. napjaig
torténo meghosszabbitasahoz.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét moédositott adas-vételi
szerzodés alairasara.

Hataridg: értelem szerint
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Felelos: Ormai Istvan polgarmester

18.)  Eloterjesztés a 269/2008 (IX. 25.) szamu hatarozat médositasardl
El6add: Ormai Istvan polgdrmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgarmester:

A szennyviz-elvezetés és tisztitdsra vonatkoz6 pdlydzatuk hatarozatit Ggy pontositjak, hogy
feltiintetik Osszegszerlien azt az Onrész-nagysdgot, amely az onkormadnyzatra esik ebbdl a
programbdl. Brutté értéken 3.202.376 Ft. A hatdrozati javaslat 2.) pontjaban kell ezt az
Osszeget szerepeltetni. A zaréjelben 1€vo 6sszeg nem j6. Eliités tortént, a 3-as helyett 2-es van.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsdtja a 18. napirend hatdrozati javaslatit a
hatdrozati javaslat pontositasdval.

A képviselo-testiilet a 18. napirend hatdrozati javaslatat a pontositdssal, egyhangilag — 16
igen szavazat mellett - elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

329/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatianak Képviselo-testiillete a 269/2008. (IX. 25.) sz.
hatarozata helyett az alabbi hatarozatot fogadja el:

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a tarsult telepiilések
csatornahalézatanak fejlesztése, a meglévo szennyviztisztito rendszer boévitése
érdekében a KEOP 1.2.0. kédszamu palyazat benyujtasaval egyetért.

2.) A képviselo-testiilet a palyazat elsé forduléjahoz sziikséges, a Nagyatad telepiilésre
vonatkozé el6készitési koltség 15%-os onrészét 2.668.646 Ft + AFA-t (azaz
3.202.376 Ft-ot) — a Tarsulasi Megallapodas 1.14. szakasz (b) pontja szerint —
koltségvetési rendeletében biztositja.

3.) A Kképviselo-testiilet felkéri a telepiilés polgarmesterét, hogy a tarsulasi tanacsban e
dontés értelmében jarjon el.

Hatarid6: 2008. december 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

19.)  Eloterjesztés a 294/2008 (X. 30.) szamu hatarozat modositasardl
El6adé: Ormai Istvan polgdrmester

Kiegészités:

Ormai Istvan polgiarmester:
A 294/2008. (X. 30.) szdmu hatdrozat moédositasar6l van sz6. 2 db buszvard helyett 1
buszvaré telepitése, melyet pontositaniuk kellett.

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 19. napirend hatdrozati javaslatit.

A képviselO-testiilet a 19. napirend hatdrozati javaslatat, egyhangilag — 16 igen szavazat
mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

330/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete egyetért a 294/2008 (X.30.) sz.

hatarozat alabbi modositasaval:

8.) Nagyatad-Kivadar varosrészben jobb és bal oldalon autébusz 6blozetpar épitése

A fejlesztés koltségeldiranyzata

TEKI /2008/DD-157/cf

adatok Ft-ban

Természetes
Megnevezés me”egegyse 2008. Médositas 2008.
(m2/ db) *
a) Epiiletek, épitmények létesitésének,
vasarlasanak, atalakitasanak
koltségei
autébusz oblozet 2db 3939 184 4 691 049
buszvaroé telepitése 1db 685 816 685 816
b) Foldteriilet vasarlasa
c) Gép, berendezés, jarmii
d) Egyéb tervezés, eljarasi dij, 200 000 200 000
e) Targyi eszkozok osszesen
/a)+b)+c)+d)/ 4 825 000 5576 865
f) Immaterialis javak
g) Fejlesztési célu pénzeszkoz atadasa
h) Fejlesztés netté koltsége /e)+f)+g)/ 4 825 000 4 891 049
i) Vissza nem igényelheté AFA 965 000 1115373
j) Fejlesztés brutté koltsége / h)+i)/ 5790 000 6 692 238

A fejlesztés pénziigyi forrasai

adatok Ft-ban
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Megnevezés 2008. év Médositas 2008. év

Sajat forrds 1737 000 2 639 238
Hitel 0 0
Decentralizalt tamogatasbodl igényelt 6sszeg 4 053 000 4 053 000
Egyéb tdmogatds (nevesitve) 0 0

Egyéb forras 0 0
Osszesen 5790 000 6 692 238
Tamogatdsi arany (%) 70,00% 60,56%

Nagyatad Varos Képviselo testiilete a beruhazas megvalésitasahoz tobbletforrasként a
902 238 Ft onerdét biztositja.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan, polgarmester

20/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése koOzotti idOben végzett
tevékenységérol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Bakos Joézsef képviselo:

Legalabb gy oriil, mint a 60 milliénak és 6rommel konstatdlja, hogy polgdrmester tr volt egy
hét szabadsagon. Ha mar ezt leirta, érdeklddik, hogy ebben az évben még mennyi van hétra?
28-an a Hidépit6 Zrt-nél targyalt. Kérése, hogy néhidny mondatban foglalja Ossze a
polgarmester Ur a targyalds eredményét, valamint a 31-i, Horvith Baldzs urral tortént
targyalds témdjarol is tdjékoztatast kér.

Ormai Istvan polgarmester:

A Hidépitd Zrt.-vel nyilvan az uszodarol targyaltak. Volt egy egyeztetésiik, lezaruléban van a
projekt. Azt volt az egyeztetés 1ényege, hogy minél hamarabb teljesiilésbe menjen at a projekt
és elkezdddhessen a végso tizemeltetési forma. Ennek a miiszaki, technikai és dontési dolgait
beszélték meg. Azdta az épités-hatdsagi eljarasban felgyorsitottak a tevékenységiiket.

A Saubermacher-Pannénia Kft. {igyvezetdjével pedig az atrakddllomds elOkészitését
targyaltak. A kiviteli tervek készitése folyamatban van, illetve arr6l, hogy mi varhat6 a
Mecsek-Drava program induldsa kapcsan. A dontés megsziiletett. A kozbeszerzési eljarasa
folyamatban van. Utemesen halad a folyamat. A rekultivdciéval kapcsolatban nincs még
dontés. Ez két kiilon palydzatban keriilt rogzitésre, abban még nincs dontés.

,2Hogy mennyi van vissza? Most, amit ki fogok venni, vagy amennyi még van?
Természetesen megyek pihenni!

A napirenddel kapcsolatosan hozzdsz6las nem hangzik el.
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Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a polgarmester képviselO-testiilet két iilése
kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot.

A képviseld-testiilet a tdjékoztatot 13 igen szavazat és 3 tartozkodds mellett - elfogadja és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

331/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorméinyzatinak Képvisel6-testiilete a polgarmester képviseld-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.

20/B.) Tajékoztatd a jegyz6 és a polgarmesteri hivatal képviselO-testiilet két iilése kozotti
idOben végzett tevékenységérol
El6adé: Dr. Kovics Ildiké jegyzd

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

A Polgarmesteri Hivatal jogtandcsosat — Dr. Ludas Laszlonét - kérdezi, hogy a ,,Supdk-
tigyben” miért telt el ennyi 1d6? Ha jol emlékszik, az el6z6 ciklusban kezd6dott. Hibazott az
onkorményzat, meg kellett volna oldani a polgdrok kartalanitdsdt, most olvassa, hogy a
DDRKH dontott. Feltételezi, hogy ezzel a panaszosok nem fognak megelégedni €s polgari
pernek nézhetnek elébe.

Ha ugy jarnak, mint a tlizoltdsagnal - ahol tobb mint 20 milli6 Ft-ot kelletr az
onkorményzatnak kifizetni — akkor ennek ki lesz a feleldse és mibdl fogjak fizetni?

Miért van az, hogy a nevezett panaszosokat megnevezi az anyagban, a madsik felperesnél
pedig csak monogramot irnak?

Ormai Istvan polgarmester:
Miel6tt alpolgdrmester dr feltenné a kérdését, helyesbit: Dr. Pacéri Judit a Polgarmesteri
Hivatal jogtandcsosanak a neve.

Sasvari Tamas alpolgarmester:
Dr. Barbalicsné Kdésa Erzsébet felperesnek, Nagyatdd Viaros Polgarmesteri Hivatal alperes
ellen inditott perében ki képviselte Dr. Barbalicsné Késa Erzsébetet?

Dr. Pacari Judit jogtandcsos:

Azért huzdédott el az iigy ez iddig, mert a Supdk és Borgulya ligyben a kartalanitast kérok a
birésaghoz fordultak. Egy birdsdgi eljards tortént az iigyben, alperesként a Polgdrmesteri
Hivatalt jelolték meg. A jogtandcsos asszony — aki az elddje volt — inditvanyozta, hogy
hataskor hianydban kereseti kérelmiiket utasitsak el. Alldspontjuk szerint ugyanis ebben az
esetben a torvény egyértelmiien kimondja, hogy eldszor a Regiondlis Kozigazgatasi
Hivatalnak kell eljarnia, tehat nem egy birdsdgi eljaras lesz ez tigyben, hanem meg kell eldzni
egy szakértéi véleményre alapozott kértalanitdsi eljardsnak, ami nem a kisajatitds szerint
folyik. Koriilbeliil 900.000 Ft kartalanitdas megfizetésére kotelezte az Onkormdnyzatot a
hivatal. A hatdrozat a kézbesitéssel jogerds €s végrehajthatova valt.

Dr. Barbalics Istvdn képviselte Dr. Barbalicsné Koésa Erzsébet felperest, Nagyatad Varos
Polgarmesteri Hivatal alperes ellen inditott perében, mint meghatalmazott iigyvéd.
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A Korhdz- Rendeldintézet iigyében vald eljaraskor igy gondoltdk, hogy mivel az el6z6
tigyekben emlitésre keriiltek mar a peres felek, nem kivantdk, hogy ilyen nagy nyilvdnossagot
kapjanak. Ez egy munkajogi ligy, nem kivantdk megsérteni a felperes személyiségi jogait.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturailis és Sport Bizottsag elnoke:
Képviseld képviselhet birdsagi eljardsban az onkorményzattal €s intézményeivel szemben?

Dr. Koviacs Ildiké jegyz6:
Képviseld0 nem képviselhet birdsigi eljardsban az Onkormdnyzattal és intézményeivel
szemben.

Ormai Istvan polgarmester:
Akkor ez egy érdekes helyzet. Jogi tandcsnok urtdl kérdezi, hogy mit kell ilyen helyzetben
tenniiik?

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:

,»A helyi onkorményzati képviselok jogdllasdnak egyes kérdéseirdl sz6l6 torvény 7. §-a irja
azt, hogy az onkormdnyzati képviseld jogi képviseldként nem jarhat el, perben képviseletet
nem lathat el az 6nkorményzattal, annak intézményei, illetve a képviseld testiilet hivataldval
szemben. A 8. § (2) bekezdése mondja azt, hogy Osszeférhetetlen helyzet keletkezésének,
vagy annak az onkormdnyzati képvisel0 tudomadsdra jutdsat kovetd 30 napon beliil koteles a
vele szemben fennéllé dsszeférhetetlenségi okot megsziintetni.

Igazabol 30 napja van a képviselonek, hogy megsziintesse az 6sszeférhetetlenségi okot.”

Ormai Istvan polgarmester:

JJarjunk el akkor, ha mir egyszer itt tartunk, vagy itt felvetddott. Osszeférhetetlenség
megtortént-e, elsdé kérdés. Mdsodik, fenndll-e és kell-e valamit tenni? Prébdljuk meg
raciondlisan végiggondolni.”

A zart tilésen kell a témat targyalni.

Ormai Istvan polgarmester lezarja a napirend targyalasat.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 20/B napirend hatdrozati javaslatat.

A képviseld-testiilet a 20/B napirend hatdrozati javaslatit, 13 igen szavazat és 3 tartozkodas
mellett - elfogadja és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

332/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselé-testiilete a jegyzé és a polgarmesteri
hivatal a Kképviselo-testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szoloé
tajékoztatot elfogadja.

21.) Interpellacidk, kérdések

Piri Attila képvisel6:
Két kozérdekii, kozvilagitdsi problémat érinté kéréssel fordul a Miszaki és
Vagyongazdédlkoddsi Iroda vezetOjéhez. Tobb alkalommal jelezte mér, hogy a Nagyatdd,

-----

Vibréld, hunyorgoé fényt ad. Honapok 6ta nem keriilt még megjavitasra.
A Gyar utca végén, a Tiizép elott 1€vo kozvilagitas két honapja nem vilagit. Intézkedést kér.
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Ormai Istvan polgarmester:
Azonnal intézkednek mindkét esetben. Irdsban fel fogjdk keresni a szolgéltatot.

Ormai Istvan polgarmester megkérdezi Piri Attila képviselot €s a képviseld-testiiletet, hogy az
interpellaciora adott véilaszt elfogadja-e.

Az interpellaciora adott vélaszt Piri Attila képviseld elfogadja.

Dr. Novak Janos képviselo, jogi tanacsnok:

Az ujkiatpusztai bekotoutndl ismét nagy katyik vannak. Kérése, hogy tél elott a nagy lyukakat
sziintessék meg.

Ormai Istvan polgarmester:
Felkéri Svégel Gabort, a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdjét, hogy faradjon a
targyaldasztalhoz.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:
Csak kovetkezd évre tudja ezt a feladatot felvdllalni, a mai nappal lezart az Osszes
keverdtelep. Idén mar nem lesz katytizas.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Amikor fel lettek mérve a katyuzandé helyek, az dltala emlitett szakasz miért keriilt ki a
14t6korbdl? Miért ment tonkre ilyen hamar a kdtyuizds, emlékezete szerint a tavalyi évben
elvégezték mar ezeket a munkalatokat.

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

Idei évben keriilt sor kdtytizdsra az emlitett szakasz. Nagy valdszinlis€ggel azon az titon nem
csak személygépjarmiivek, hanem nagyobb gazdasigi jarmivek is jarnak, feltételezi, hogy
alapvetden ez lehet az oka a nagyobb mértékii karosoddsnak.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Kérése, hogy vizsgéljak, meg, hogy milyen volt a mindsége az idén elvégzett katyizéasnak,
akdrmilyen gépek jarnak. Az nem katyuzas, ha ilyen rovid 1do alatt tonkre lehet tenni, még ha
nagy gépek jarnak is arra.

Ormai Istvan polgarmester:
Tisztazni kell, hogy mikor volt katyizva, a lehetd legkorabban el kell végezni a munkat.

Kovacs Karoly képviselo:

Kivadaron is két helyen gond van a kozvildgitassal. A Rézsadombi tuton €s a Szentkiralyi
utcaban. Kb. két hete jelezte a problémat, egy alkalommal megjavitottdk a Roézsadombi
utcaban azt, de ismét elromlott.

A Héromfai utcanal villog, vibral.

Kéri az emlitett utcdkban a kozvildgitas megjavitasat.

Ormai Istvan polgarmester:
Azonnal eljarunk az tigyben.
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Dr. Bakécs Tiborné képviseld:

A tizemeleteseknél ismét problémat jelent, hogy nem tudnak hova parkolni. Az elmult két-
harom hoénapban a nagyatadi renddrség sok ott lakét, gépkocsi tulajdonost feljelentett, elég
magas pénzbirsagokat szabtak ki. A harom tizemeletesnél 240 csaldd lakik, 8 tagu
autéparkoldval, mely problémat jelent. Sokszor bedllnak olyan helyre, ahova a tlizoltéauténak
volna szabad csak bemenni. A szabdlytalankoddkra 30-40-60 ezer Ft-os birsdgokat roéttak.
Kérése, hogy amennyiben lehet, keriiljenek plusz parkoldk kialakitasra.

Ormai Istvan polgarmester:

Amikor a mai iilésen a koltségvetési koncepciordl beszéltek, akkor kiilon emlitette, hogy a
jové évben a Hunyadi utcdban, a tizemeletes hdzakndl parkol6-bovitést terveznek, melyet
hozni fognak javaslatként a jovo évi koltségvetésiikben. Amennyi parkoloét ott még meg lehet
épiteni, azt az Osszeset fel fogjdk mérni, eld fogjak késziteni a dontésre, hogy hanyat, hogyan
¢és milyen koltséggel lehet ott megépiteni?

A jovoé évben javaslatot fognak tenni arra, hogy a tizemeleteseknél parkoldk keriiljenek
megépitésre.

Dr. Bakécs Tiborné képviselo:
A koltségvetésbe be lesz éllitva és a jovore el lesz végezve?

Ormai Istvan polgarmester:
Ha elfogadja a KépviselO-testiilet, akkor igen. Javasolni fogjuk.

Dr. Bakécs Tiborné képviselo:
Kéri a testiiletet, hogy majd fogadjék el.

Kimegy az iilésterembdl Piri Attila képviseld. A Képviselo-testiilet 1étszama: 15 0.

Batka Gyula, a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke:
A Mez0 utca elejérdl hianyzik egy villanyoszlop. A koltségvetésben benne van. Kérdése,
hogy az idén varhat6-e még a munka elvégzése?

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

Tobb ott lakdval beszélt, egyetért azzal, hogy a tizemeleteseknél szlik a keresztmetszet, de ha
egy kicsit tdgabb korben nézik az épiiletek kornyékét, félreteszik azt, hogy az emberek nagy
része az ajto eldtt szeretne megéllni, akkor egy par perces sétdval megkozelithetd a Hunyadi
utca mdsik oldalan egy kozforgalom szdmara ugyanugy megnyitott parkol9, illetve egy olyan
teriilet, ahol ezeket a gépkocsikat — szabélyos koriilmények kozott — el lehet helyezni.

A kovetkezd évi parkolé bdvités terve nem azt jelenti, hogy ott minden egyes lakdshoz
parkolot fognak tudni majd biztositani. A fennmaradé teriilet nem teszi azt lehetové, hogy egy
koltségkimélo megoldéssal ott ilyen jellegli parkold bdvitést hajtsanak végre.

Kérése, hogy atmeneti, vagy végleges megoldasként keressenek olyan parkoléhelyet, ahol
biztonsdgos koriilmények kozott meg lehet dllni az ott lakéknak.

A Mez6 utcai kozvildgitas-oszlop kihelyezésével kicsit elkéstek, nem tartja valdszinlinek,
hogy az idén sort tudnak keriteni a munkdra. A kovetkezd évben bovitésként ki fogjik
helyezni.
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Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A legrovidebb 1d6 sajnos nem szempont. Egy konkrét idét kér meghatdrozni arra, hogy az
Ujkuatpusztai tut allapota meg lesz vizsgédlva - a polgarmester ur dltal is megerdsitett — az ut
rovid idon beliili ujboli katydsoddsa. Mi az a legrovidebb redlis idO, amikor a javitas
elkésziilhet? Ez a legrovidebb id0 lehet tavasz is, de konkrétan kellene meghatéarozni.

Torvényességi észrevétele, hogy a lejart hatdridejii hatdrozatokndl az iroda minden esetben
kozolje a Képviseld-testiilettel azt, ha nem tudja hatdridére a hatdrozatot végrehajtani, akkor a
KépviselO-testiilet modositja azt. Olyan ne legyen, hogy elhallgatja az iroda, ha egy hataridot
nem tud végrehajtani. Konkrétan a honvéd-kozi kut betemetését mondja. A mai
tdjékoztatoban benn kellett volna lenni, hogy a kordbban lejart hatarozat végre lett hajtva. Egy
hatdrozatot, illetve feladatot addig nem lehet ,.ejteni”, ameddig az valamilyen médon nincs
lezérva.

Véleménye szerint gardzshidny van Nagyatadon. J6, hogy az 1j épitési torvény eldirja a gardzs
épitési kotelezettséget, mert igaz, hogy van elad6 gardzshely a Jokai utca végén, de azért nem
varhato el a lakosoktdl, hogy Nagyatdd masik végébdl a Jokai végében fognak parkolni. Ki
kellene jelolni egy djabb gardzs épitési lehetdséget Nagyatadon.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkoszoni a konstruktiv javaslatot.
Az yjkutpusztai katyizds esetében felelds: Svégel Gabor. Hatarid?

Svégel Gabor Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje:

A munkadlatnak id6jaras-fiiggvénye van egyrészt. Masrészt a keverdtelep beinduldsa utan lehet
csak azokat elvégezni. Redlis hatdridé — véleménye szerint — 2009. m4jus 30. lehet, azzal a
kitétellel, hogy figyelembe kell venni, hogy a tél még eldttiik van, nagy valdszintiséggel
mashol is lesznek még katydk. A koltségvetési rendeletben meg lesz hatidrozva egy
keretosszeg, ami a katyluzasra lesz szdnva. De példdul, ha a véaros kozpontjdban lesznek
nagyobb katyuk, akkor azokat kell eldszor betemetni és csak utdna a kevésbé frekventalt
teriileteken. Nagymértékben befolydsolja a munkékat a raszant 6sszeg is.

Képviseld ur — irodai beszamoldra vonatkozé - megjegyzését ki szeretné egésziteni: az el6z0
testiileti tilésen az akna fedlap-elkészitésére a Honvéd-kézben november 30-1 hatarid volt
meghatdrozva. Azért nem keriilt be a beszdmol6ba, mert még nincs november 30-a, nem jart
még le ez a hatdridd. Egyebek mellett tdjékoztatja a tisztelt képviseld urat, hogy a munkalat
elkésziilt.

Ormai Istvan polgarmester:
Az gjkidtpusztai katydk kijavitdsdnak hatdrideje: 2009. dprilis 30. Felelds: Svégel Gabor
irodavezeto.

Ormai Istvan polgdrmester megkérdezi Dr. Novak Janos képviselot és a képviselo-testiiletet,
hogy az interpellacidra adott valaszt elfogadja-e.

Dr. Noviak Janos képviseld az interpelldcidra adott valaszt elfogadja.

Visszajon az iilésterembe Piri Attila képviseld. A Képviselo-testiilet 1étszama: 16 f6

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 21. napirend hatdrozati javaslatat.
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A képviselO-testiilet a 21. napirend hatdrozati javaslatat, 12 igen, 2 ellenszavazat és 2
tart6zkodas mellett - elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

333/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felkéri:
1.) A Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda Vezetdjét, hogy:

o végeztesse el az ujkutpusztai bekotout katyazasi munkalatait,
Hataridé: 2009. aprilis 30.
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto

o irasban jelezze az E-ON felé, hogy a Nagyatad, Petofi utca és Jokai
lakételepet 0sszekoto sétanyon és a Gyar utca végén a Kkozvilagitas nem
megfeleloen miikodik,

o a Rézsadombi a Szentkiralyi és a Haromfai utcaban javittassak meg a
kozvilagitast
Felelos: Svégel Gabor irodavezeto
Hataridé6: azonnal

o a Mez6 utca elején helyezzenek ki plusz egy kozvilagitas-oszlopot.
Hataridé: 2009.
Felelés: Svégel Gabor irodavezeto

23.)  Egyebek

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ugyan nem sokat volt jegyzOkonyv hitelesitd, egy évig egydltalan nem, azt kovetden a
jegyzOkonyv hitelesitése sordn kordbban csak olyan eset fordult eld, hogy - példaul a
polgarmester ur szabadsagédval kapcsolatosan — nem foglaltak hatdrozatba a jegyz6konyvben a
testiilet altal hozott hatarozatot. Ezt a kdzigazgatasi hivatal is észrevételezte.

De olyan még nem fordult eld, hogy a Képviselo-testiilet altal elfogadott hatdrozattal
ellentétes hatdrozat jelenik meg a jegyzOkonyvben a polgarmester, a jegyzd és a Batka
képviseld ur aldirdsdval. A képviselo-testillet az oktédber 30-i, nyilt iilésének hatarozat-
Osszesitését iilés elott kézhez kapta, amelyben az eredetileg 6-os napirendi pontndl a
meghozott 291/2008. (X. 30.)-i hatdrozatban a 2009. évi belsd ellendrzési iitemtervnek a
jegyzokonyvben foglalt valtozata és a Képviseld-testiilet 4altal elfogadott ellendrzési
munkaterv egymadstol eltérjen. Eltér az Osszesitett napok szamdndl és eltér anndl a résznél,
hogy a KépviselO-testiilet a belsO ellendrzésnél a tarsadalmi szervezeteknek juttatott céljellegii
tamogatds elszamoldsa feladatot hatdrozta meg, ezzel szemben a jegyzOkonyvben az szerepel,
hogy cél jellegli juttatadsok elszamoldsa.

Szeretné jogi tandcsnok urat megkérdezni, hogy egy kozokiratba foglalt hatdrozat —
amennyiben eltér a meghozott hatdrozattol — az minek mindsiil és milyen intézkedéseket fog
ebben az esetben tenni?

Ormai Istvan polgarmester:
., Képviseld ur, mikor fedezte fel ezt a problémét? Mikor talalkoztal ezzel a problémaval?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
,» Lisztelt polgarmester dr, amikor a jegyzokonyvet A-Z-ig végigolvastam.”
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Ormai Istvan polgarmester:
,,Ez mikor tortént?”

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
,,Akkor, amikor végigolvastam.”

Ormai Istvan polgarmester:
,Mikor, képviselo ur?”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
,Polgarmester ur, ez az én dolgom, hogy én &jszaka, hétvégén...”

Ormai Istvan polgarmester:
,Bejott-e a képviselo dr a hivatalba? Megkereste-e a jegyzOt, a polgdrmestert, tett-e
jelzést...?”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

»Most ez a Képviselo-testiiletre tartozik, mert a képviselo-testiileti tagok akkor, amikor a
jegyzokonyv-hitelesitési feladatot elvéllaljak, Oket ezzel a testiillet megbizza, akkor az 6
feladatuk az, hogy hitelesitsék a testiileti tilésen torténteket és alairdsukkal igazoljak, hogy az
a torvényességnek mindenben megfelel, gy ahogy az a testiileti iilésen tortént. Es hogy ha az
aléirt jegyzokonyvek €s az eldterjesztés €s az elfogadott hatdrozati javaslat egymdstol eltér,
akkor az — kérdezem ismételten a jogi tanadcsnok urat, hogy — minek mindsiil és ilyen esetben
mit kell tennie?”

Dr. Koviacs Ildiké jegyz6:

Megkéri a képviseld urat, hogy ismételje el, hogy véleménye szerint mi nem lehet valds. Az
oktéber 30-1, nyilt ilésr6l szOol6 hatarozatok, melyeket megkaptak a képviselok, az abban
szerepld nem ugyanaz, mint a jegyzékonyvben 1év4?

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
Nem a jegyzOkonyvvel, hanem azzal a hatarozattal, amit a Képviselo-testiilet elfogadott.

Dr. Koviacs Ildiké jegyzé:
Elovette az eldterjesztést, azt nézi, hogy az elbterjesztésben szerepldé megegyezik az
Osszesitésben 1évovel. Melyik sor volt az, amelyik a képviseld dr szerint nem egyezett?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

»Az atfogd pénziigyi gazdasagi ellendrzésnél az Ady Endre Gimnazium és
Szakkozépiskolanal 30 nap. Alatta, Muvelddési Haz: 20 nap, a Tuzoltésdg hidanyzik a 10
napjaval ebbdl az anyagbdl, a Varosi Konyvtar 15 nappal stimmel.

Témavizsgalatok: mind a kettd tétel stimmel. Utdvizsgdlatok: rendben van. Belsé ellendrzés:
az elfogadott hatdrozat szerint a tarsadalmi szervezeteknek juttatott cél jellegli timogatasok
elszamoldsa lett meghatdrozva, ebben pedig a céljellegli juttatdsok elszdmoldsa van
megnevezve. Alatta a koltségvetési beszamold ellendrzésel5 nappal, az stimmel, Unids
forrassal tamogatott fejlesztések rendeltetés szerinti felhaszndldsa: 20 nappal szerepel,
ellenben az A4ltalunk elfogadott 15 nappal szemben. A kozbeszerzések, kozbeszerzési
eljarasok vizsgélata 15 nap szerepel, a jegyzokonyvben 20 nap szerepel. A tobbi az stimmel.
Ezek nem stimmelnek.”
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Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:

Megkoszoni, hogy a képviseld ur felhivta a figyelmét a tévedésre. Ez valosziniileg azért
torténhetett, mert megnyitott egy eloterjesztést, €s az is ugy szerepel, ahogy az a
jegyzokonyvben van. Valdsziniileg rossz hatdrozat keriilt beoll6zasra, ha ez igy van, de ennek
utdnanéz. Oriil neki, pontosan ez a jegyzokonyv-hitelesitok feladata, hogy az ilyen
hidnyossagokat észrevegye, mert elképzelhetd, hogy a gépen taldlhaté olyan elOterjesztést
nézték, amelyet valdsziniileg atirtak, emlékszik, hogy a belsé ellendrrel késébb beszéltek
arrél, hogy a tlizoltdsdg ellendrzését is be kell venni €s javitottdk az elGterjesztést, mieldtt a
képviselo-testiilet elé keriilt. Elképzelhetd, hogy a gépen 1évo eldterjesztések anyagabdl nem
az Uj véltozat keriilt beoll6zasra a jegyzOkonyvbe.

Ezek szerint két olyan tétel van és napok szdma, amely nem egyezik azzal, ami a Képviselo-
testiilet elé keriilt. Ezt javitani fogjdk a jegyzOkonyvben. Teljesen véletlen a dolog,
adminisztraciés hiba. Ugy gondolja, hogy a képviseld tr és a testiilet is elfogadja igy, hiszen
semmi érdekiik nem flizddik ahhoz, hogy més ellenOrzési iitemtervet készitsenek a Képviselo-
testiilet jegyzOkonyvébe, mint ami a testiilet elé keriilt. Hiszen az ellendrzési munkatervet a
belsd ellendrrel kozosen készitették el. A KépviselO-testiilet ezt elfogadta, az eldterjesztéshez
semmilyen médosité inditvany nem volt. Semmiféle érdek nem fiizOdhetett ahhoz, hogy més
hatdrozat keriiljon a jegyzOkonyvbe foglaldsra, ez egy véletlen eset. Megkdszoni az
észrevételt. A jegyzOkonyv hitelesités feladata pontosan ez, ha valami pontatlan, mert
barmilyen hidnyossdg miatt nem az keriil a jegyzokonyvbe, akkor arra felhivja a figyelmet. E
mogott semmiféle szandékossdg nem volt.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Természetesen vdlaszol a hozz4 intézett kérdésre. Ha tévedés tortént €s ez menthetd tévedés,
akkor nem tortént semmi. Jobban oda kell rd figyelni. Ha ez hanyag munkavégzés, akkor ez
egy pontatlansag és ha még egyszer ilyen el6fordul, akkor annak legyen kovetkezménye. A
jegyzdéndvel egyet ért abban, hogy az elirdsbdl kitlinik, hogy semmilyen érdeke senkinek nem
fiz6dott ahhoz, hogy ez pontatlanul keriiljon be a jegyzokonyvbe a Képviseld-testiilethez
megkiildott anyaghoz képest.

Ormai Istvan polgarmester:
Benne is megfogalmazddik egy kérdés: Vajon ez a par perc minek mindsiil?

Kovacs Karoly képvisel6:

Kivadaron elkésziilt a jatszotér, valamint a buszmegall6 6blozet. Megkoszoni a kivitelezonek,
a Varosgondnoksdgnak és az onkorményzatnak a segitséget.

Az elmult testiileti iilésen interpelldlt a 68-as ut utburkolati jeleinek a feldjitasdaval
kapcsolatosan. Orommel l4tja, hogy a munkdk végzése folyamatban van. Koszoni az
illetékeseknek.

Kérése, hogy a csiitortoki aszfaltfestéseket — amennyiben lehetséges — tegyék at egy masik
napra. A csiitortoki napokon zajlanak a jarmiivezetdi vizsgdk. Elég sok gondot jelent a
vizsgdzoknak keriilgetni a munkdsokat és a gépeket, mely sajnos elég sokszor befolydsolja a
vizsga eredményét.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkoszoni a j6 szandék, tanuldbarat javaslatot.

Boros Balint képviseld, az Oktatasi Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:
A Gimnédzium {linnepélyes ataddsdn sokan részt vettek. A pedagégusokra és a didkokra
gondolvan javasolja, hogy fejezzék ki az elismerésiiket ahhoz, hogy ilyen zokkendmentesen
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visszakoltoztek, naprakészek voltak. Felkéri a polgarmester urat, hogy kozolje feléjiik a
testiilet elismerését.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja Boros Bdlint képviseld javaslatat, amely
szerint a polgarmester tolmacsolja a Képviselo-testiilet elismerését az Ady Endre Gimnazium
€s Szakkozépiskola dolgoz6i felé, a felgjitdst kovetden, az intézménybe torténd
zokkendmentes, gyors visszakoltozésért.

Nagyatdd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Boros Bélint képviseld javaslatat, 13
igen szavazat és 3 tartézkodds mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

334/2008. (XI. 27.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felkéri Ormai Istvan
polgarmestert, hogy tolmacsolja a Képviselo-testiilet elismerését az Ady Endre
Gimnazium és Szakkozépiskola dolgozoi felé, a felujitast kovetéen, az intézménybe
torténoé zokkenomentes, gyors visszakoltozésért.

Téatrai Jené képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:

Elhangzott, hogy a tizemeleteseknél milyen parkoldsi gondok, gardzsproblémak vannak.
Javasolja, hogy koltségvetés tervezésé€ig meg kellene vizsgalni annak lehetdségét, hogy az ott
1évd kihaszndlatlan teriileten gardzsok keriiljenek épitésre, eloterjesztést is lehetne késziteni
réla. 8-10 évvel ezel6tt mar volt egy 80 gardzsra valo ,,gardzsvaros” terv.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkoszoni a felvetést, javasolja, hogy a Viarosfejlesztési és Gazdalkoddsi Bizottsdg iilésén
tekintsék at a témat térképekkel, méretekkel, szakemberekkel.

Ormai Istvan polgarmester megkdszoni a munkdt, a képviselS-testiilet iilését 19%° Grakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiko
polgarmester jegyzo
Csendesné Boros Balint
Muranyi Ibolya képviselé

képviselo

jegyzokonyyv hitelesitok



