Jegyzokonyyv

Késziilt: Nagyatdd Vdros Onkorményzata Képviselo-testiiletének 2008. majus 29-i
ilésérdl, hangfelvételrdl

Jelen vannak:Ormai Istvdn polgiarmester, Rdkdczy Attila alpolgdrmester, Sasvari Tamads
alpolgdrmester, Dr. Bakacs Tiborné, Bakos Jozsef, Dr. Barbalics Istvan, Batka
Gyula, Boros Bailint, Csendesné Murdnyi Ibolya, Greller Karoly, Hubay
Séndor, Kovacs Kaéroly (aki késObb érkezik), Dr. Ludas Lészl6 (aki késobb
érkezik), Melsin Valentin, Dr. Novak Janos, Piri Attila, Tatrai Jend -
képviseldk,

Dr. Koviacs Ildiké jegyzo, Dr. Nagy Vera irodavezetd-helyettes, Kliment
Tiborné, Svégel Gdbor irodavezetdk, Dr. Gyenesei Istvdn orszaggytilési
képviseld, Czakd Imre 6nkorményzati biztos (az 1. napirend targyalasanal), Dr.
Boéta Laszlo foigazgatd féorvos (az 1. napirend tdrgyaldsdndl), Dan Jozsef
igazgatéd (a 4. napirend targyaldsandl) Ivusza Tamads igazgat, Merész Emese
mb. igazgatd, Varga Eva igazgat6, Szabé Vilmos tii. parancsnok

meghivottak

Ormai Istvan polgarmester:
Koszonti a megjelenteket, a VIV nézdit, a nagyatddiakat. Javasolja, hogy a mai iilés
jegyzokonyvének hitelesitéi Greller Kéaroly és Hubay Sandor képviselk legyenek.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a jegyzokonyv hitelesitOkre vonatkozo
javaslatot.

A képviselO-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkozé javaslatot 12 igen szavazattal, 3
tartozkodds mellett elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

155/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselg-testiilete a 2008. majus 29-i képviselo-
testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitoiiill Greller Karoly és Hubay Sandor
képviseloket valasztja.

Ormai Istvdn polgarmester megéllapitja, hogy a képviselo-testilet — 15 fovel -
hatdrozatképes. Ludas L&szl6 és Kovacs Karoly képviselok jelezték, hogy késObb
csatlakoznak az iiléshez.

Udvozli Dr. Gyenesei Istvan 6nkormdnyzati minisztert. Gratulal a kinevezéséhez. Sok sikert,
eredményes munkdt kivan. Kivéanja, hogy az Onkormdnyzatok életében, helyzetében,
munkdjdban, ha barmilyen elGrelépést tud tenni, tegye meg €s ehhez hasznalja az
onkorméanyzatokat. Hasznélja 6ket, bizzon benniik.



Dr. Gyenesei Istvan Onkorményzati Miniszter, orszaggyiilési képviselé:

Megkoszoni a gratulaciot. Mds dolog szembe nézni 3200 Onkorményzat, sport,
katasztréfavédelem, lakdsiigyek, vadlasztdsi bizottsdgbdl eredd feladatokkal, munkéval.
Amennyiben két évvel ezelbtt a 6-0s szdmu vélasztasi keriiletben nem kapja meg a bizalmat
és nem nyeri meg az orszaggylilési vélasztast, egészen biztos, hogy most nem lenne miniszter.
Az, hogy ma a Magyar Kormdny tagja lehet, azt elsGsorban az itteni valasztoknak kdszonheti.
Visszajelzi majd a valasztéknak, hogy érdemes volt a bizalmukat elnyernie. Egy kicsivel
tobbet probal tenni az iigyekért, mint azt masok gondolnak.

Ormai Istvan polgarmester javasolja, hogy a képviselO-testiilet a meghivéban kikiildott
napirendi sort targyalja azzal, hogy a 7-es sorszdmu, ,El6terjesztés a Viarosi Korhdz-
RendelOintézet milkodtetésbe €s vagyonkezelésbe adédsdahoz kapcsolddé szerzddések
modositdsdra” cimli napirendet ne targyalja, és a 6-os sorszdmd, ,,El0terjesztés a Koérhdz-
Rendeldintézet kirendelt onkormdanyzati biztos tevékenységérdl” cimill napirendet pedig 1.
napirendi pontként targyalja. Ezen mddositdsokhoz viszonyitva értelemszertien médosuljanak
a napirendek, €és azok sorszdmai.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a napirendi javaslatot.
A képviselO-testiilet a napirendi javaslatot 13 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1

tartozkodas mellett elfogadja és a kovetkezo hatarozatot hozza:

156/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak KépviselG-testiilete a napirendek targyaldsara
vonatkozo javaslatot elfogadja és az alabbi napirendeket targyalja:

1.) Eldterjesztés a  Korhdz-RendelOintézethez  kirendelt Onkorményzati  biztos
tevékenységérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester
Czako Imre onkorményzati biztos

2)) Eléterjesztés Nagyatdd Vdros Onkormdnyzata 2008. évi koltségvetésérdl szolo
5/2008. (II. 15.) rendelete modositasara
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

3) Eldterjesztés egyes onkormanyzati rendeletek médositasara
Eléadoé: Dr. Kovécs 11dik6 jegyzd

4.) Beszamol6 a Jozsef Attila Kollégium szakmai, gazdalkodési tevékenységérol
Eléadé: Déan Jozsef igazgatd

5.) Eldterjesztés a luxusadoérdl szolé 15/2006. (III. 31.) rendeletre tett torvényességi
észrevételrdl
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

6.) Eldterjesztés a Varosi Koérhaz-Rendeldintézet mukodtetésbe és vagyonkezelésbe
adasdhoz kapcsolddé szerzOdések megkotése Ota eltelt iddszakban elvégzett
feladatokrdl



7.)

8.)

9.

10.)

11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Varosi Kérhdz-Rendeldintézet megsziintetd okiratdnak elfogaddsara
El6ado: Dr. Kovécs 11diko jegyzd

Eldterjesztés a ,,TIOP-2.2.2/08/2F. — A siirgdsségi ellatas fejlesztésének tdmogatdsa”
cimi pélyazat benyujtasarol
Eléad6: Ormai Istvan polgdrmester

Eldterjesztés a ,,Strandfoci pélya feldjitdsa, bOvitése a Nagyatddi Varosi Termal
Strandfiirdoben”cimil palydzat benyujtdsarol
Eléad6: Ormai Istvan polgdrmester

Eldterjesztés a ,,Pécs 2010 Eurépa Kulturdlis Févarosa” kulturdlis és miivészeti
programjaban val6 részvételrdl szolé egyiittmiikodési megallapodds tervezetének
jovahagydsara

El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Somogyi TISZK Kozép- ¢és Szakiskola megalapitdsanak
véleményezéséhez
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés onkormanyzati bérlakasok értékesitésérol
El6ado6: Zoldi Aurélia igazgat6

Eldterjesztés a Nagyatddi Ipari Parkban 1évé nagyatddi 2707/2 helyrajzi szamu
beépitetlen ingatlan vevdjének kijelolésérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Fogoly utca 8. szam alatti, nagyatadi 3440 helyrajzi szamu
hobbytelek vevojének kijelolésérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a nagyatddi 1345/16 helyrajzi szdmu ingatlan visszavdsarldsi
lehetOségérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Liget utcdban 1évé 3258 helyrajzi szamud ingatlan
szabadkézbdl torténd értékesitésére vonatkozo kérelem elbirdlasarol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashdz foldszintjén 1évo
helyiség bérleti hasznositasarol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Kordnyi utca 6. szdm alatti ingatlanra vonatkozé kérelem
elbiralasarol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester



19.) Eloterjesztés a Nagyatddi Ipari Parkban 1évé nagyatddi 2707/8 helyrajzi szdmu
beépitetlen ingatlanra vonatkoz6 beépitési kotelezettség meghosszabbitasardl
Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

20.) Eloterjesztés a Nagyatdd, Kossuth utcdban 1évé nagyatddi 1712/9 helyrajzi szdmu
ingatlanra vonatkoz6 beépitési kotelezetts€g meghosszabbitasarol

Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

21.)  Beszamol¢ a bizottsdgok atruhdzott hataskorben hozott dontéseirdl
El6ado: bizottsdgok elnokei

22/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése kozotti idOben végzett
tevékenységérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

22/B.) Tajékoztatd a jegyz0 €s a polgidrmesteri hivatal képviselO-testiilet két iilése kozotti
id6ében végzett tevékenységérol
El6ado6: Dr. Kovécs 11diko jegyzd

23.) Interpellaciok, kérdések

24.)  Egyebek

Napirendek targyalasa:

1.) Eloterjesztés a  Kérhaz-Rendeldintézethez  kirendelt  6nkormanyzati  biztos
tevékenységérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester
Czako Imre onkorményzati biztos

A napirend targyaldsanal jelen van: Czaké Imre 6nkormdnyzati biztos.

Czako Imre 6nkorméanyzati biztos:
A benyujtott értékeld jelentéshez kiilonosebb megjegyzése nincs. A koérhdz fizetdképes,
szamldjan jelenleg 32 milli6 forint taldlhat6.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja az 1. napirend hatdrozati javaslatit azzal a
kiegészitéssel, hogy az onkormdnyzati biztos tevékenysége 2008. majus 31-én, a szerzddés
lejartadval megszlnik.

A képviselO-testiilet az 1. napirend hatdrozati javaslatit 6 igen szavazattal, 3 nem és 6
tartozkodas mellett nem fogadja el, és a kovetkez0 hatarozatot hozza:

157/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormdnyzatanak Képviselo-testiilete Czaké Imre onkormanyzati
biztosnak a Varosi Kérhaz-Rendel6intézetben végzett tevékenységérol szolo értékelo
jelentését megismerte, azt nem fogadja el.



2) El6terjesztés Nagyatdd Varos Onkormdnyzata 2008. évi koltségvetésérél szold
5/2008. (II. 15.) rendelete mddositdsdra
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Az elbterjesztés — tartalmdt tekintve — két részre bonthatd. Az egyik az dnkormanyzat eddigi
gyakorlatdinak megfeleld tevékenység folyamatibdl kovetkez0 modositasok, ezek az
eldterjesztésben bemutatdsra keriiltek. A mdasik pedig néhdny olyan mdédositds, ami eltér az
atlagos tevékenységtdl, hiszen jelentdsen vdéltoztatja a koltségvetést. Tényszerliség, hogy
harom helyen szerepel a koltségvetésben az uszoda tevékenységével kapcsolatos eldiranyzat,
ennek a modositasara kell javaslatot tenni. 8 honapnyi idotartammal szdmoltak februarban, 4
hoénapra kell csokkenteni azt az idOtartamot, ami alatt ezekkel az eldiranyzatokkal szamolni
kell. Ertelem szerint sziikséges vdltoztatni ezen. A kérhdzzal kapcsolatos javaslatrdl is
szeretne részletesen beszélni. Lényeges a véltozds koncesszids dij tekintetében is. A
koltségvetési rendeletben bemutatasra keriil a dij a bevételi és kiadasi oldala a rendelkezésre
allé tényszamok alapjan. a siirgdsségi osztily pélydzata a kérhdz vonatkozdsdban késobb
keriil targyaldsra, de jelzi, hogy a 2009-re vonatkoz6 gordiilo tervezésben ennek a kiadasait,
bevételeit egyardnt tervezik. Az dllami tdmogatdsban 10 milliés nagysagrendii
tobbletforrashoz jutott az dnkormanyzat, ez is tervezésre keriilt a koltségvetésben. Illetve a
vagyoni értékesitésnek a bevétele a mar meghozott dontések, illetve teljesiilt szerzodések
alapjan tényszertien jelzésre keriilt. Ezzel — mintegy 47 milli6 forinttal tudjdk megemelni a
vagyonhasznositasi bevételt 174 milli6 forintra.

Az elGterjesztés egyik 1ényeges eleme a korhdzra vonatkozik. Ismerve a folyamatokat, jinius
30-a az idOpont, amikor a kérhdz muikodtetésbe addsa sordn az atadas-atvételre sor keriil. Ez
azt jelenti, hogy a sziikséges forrasokat erre az iddszakra biztositani kell. A koltségvetési
rendeletben, harom vonatkozdsban targyalnak errdl €s az eldirdnyzatokban is ez szerepel. Az
eddigi dontések alapjan az onkormdnyzat a korhdz teljes adéssag-dllomanyabol 100 millié
forintnyi kotelezettséget vallalt, ennek az eldirdnyzata teljes egészében beépitésre keriilt a
koérhazndl az 6nkorményzati forrds-dtadds soron azzal, hogy a koltségvetési rendelet szoveges
részében kiilon bekezdésben rogzitésre keriilt, hogy ez a 100 millié forint mire és milyen
szerzOdéses pont alapjan hasznalhaté fel. A kiillonbozd személyi juttatidsokra vonatkozé
intézkedések nyoman kozalkalmazotti béremelésre keriilt sor, ennek a béremelésnek a
részbeni kompenzacidjat nem az Egészségbiztositasi Pénztar, hanem a Kincstaron keresztiil a
fenntartok kapjéak, ennek a forrasa keriil betervezésre a kérhazhoz. Ezt a bevételt oda tervezik,
mint a kérhaz felé teljesitendd forrds-ataddst €s az eddig realizdlt 1étszamcsokkentések alapjan
az altaluk elnyert palydzati timogatds tényosszegét is szerepeltetik a kérhaznal. Ez a rendelet-
modositasi javaslat egyik aspektusa. Vérhatéan junius 30-an milyen teljesitendd feladataik
vannak gazdasdgi-pénziigyi szempontbol: az egyik az emlitett 100 milli6 forintos
kotelezettség vdllalds, amibdl 31 millié forint mér teljesitésre keriilt, a fennmarad6 69 millié
forint még hatra van. Illetve az 1. szdmui mellékletben bemutatdsra keriilt a 3 képviselo-
testiileti dontés — 2 2007-ben €és 1 2008-ban —alapjdn végrehajtott 1étszdmcsokkentések miatt
junius 30-val milyen személyi jellegli kotelezettségek meriilnek fel, amelyeket els6sorban a
munkéltatonak — a Vdarosi Korhaz-Rendeldintézetnek — kell teljesitenie, azonban arra is kell
késziilni, hogy sziikséges forrds mindenképpen rendelkezésre dlljon, hogy a jaranddsigat
mindenki a megfelelé idOpontban, hatdriddvel megkaphassa. Ez egy 113 millié forintos
Osszeg.



Szamolnak egy eldre nem tervezhetd kiadasi 0sszeggel — 40 milli6 forinttal — mely tartalék,
hiszen a bonyolult folyamat sordn nem lehet tudni pontosan, hogy esetleg milyen feladatok,
kotelezettségek meriilnek fel. Az emlitett 113 milli6 forint jarulékkal egyiitt szamolt
0sszegbdl 67 millio forintot tudnak visszaigényelni, a 1étszamcsokkentéses alapbdl, s ez majd
csak oktober-november honapban fog rendelkezésre dllni. Varhaté ennek a kiutaldsa. Azt
javasoljdk a testiiletnek, hogy forrast megeldlegez6, 130 millié forintos hitel 6sszeg keriiljon
felvételre athidalé jelleggel, aminek a visszafizetése a 67 millié forintbdl, illetve a két
vagyonhasznositasi bevétel masodik részletébdl szarmazna, amelyek szintén az év mdsodik
felében, Osszel realizdlédhatnak. Ez még egy olyan javaslati elem, ami érdemben része a
koltségvetési rendelet modositasnak.

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

Az 1. szamu melléklettel kapcsolatosan érdeklddik, hogy a 3-as pontban feltiintetett elore nem
tervezhetd 40 millié forint mit takar, ez lehet sok is, de lehet kevés is. Mi az amivel az
eldterjesztd szamol? Az 5. oldal kézepén a 200 milliés nagysagrendii teljesitéshez a késObbi
eldterjesztések utalnak rd, hogy folyamatban van a varhat6 koltségek felmérése. Ez mitdl 200
millié? Van valami elézetes informacid, hogy a felmentés, végkielégités, szabadsagmegvaltas,
jubileumi jutalom... stb. a szoban forgd 1étszamot figyelembe véve milyen volument képvisel,
vagy csak egy ugymond tippelt 6sszeg ez? 100 milli6 forintban lett megegyezve, ez azt
jelenti, hogy tovabbi 100 milli6 felvéllalasra keriil akdr hitelbdl, akar a rendelkezésre allo
keretbd1?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az igazgatasi kiaddsokndl személyi juttatdsok jarulékai elGiranyzat nyugdijazdsok miatt keriilt
megemelésre 4 milli6é forinttal. Miért nem tudtdk hogy ez fel fog meriilni? A RITIN Kht.-nak
3 milli6 forinttal torténd eldirdnyzat megemelését mi indokolja? Mit takar ez a 3 milli6 forint
a kordbbihoz képest és az hany szdzalékkal nagyobb az eredeti eldirdnyzathoz képest? A
fejlesztési bevételeknél a 2. szamu melléklet a DRV Zrt.-vel tortént megéllapodas alapjan
tortént a koncesszios dij elszamolésa, kérdése, hogy a 2007. évi tervezett 24,5 millié forintbdl
2007-évre miért csak 10 milli6 forintot szamladzott ki az onkormanyzat? Miért nem keriilt a
teljes Osszeg kiszamlazasra és beszedésre mivel most ez jelentds késéssel a 2008. éviben fog
szerepelni. A koncesszids dij teljesen elvarratlan, hektikus, teljesen kiszamithatatlan. Egyik
évben 11 milli6é forint, utdna 17-24-36 milli6. A fogyasztasi volumen kozel azonos minden
évben, kevés eltéréssel ezt pontosan lehetne tervezni. Miért nem a tényleges fogyasztdsnak
megfeleld, varhat6 fogyasztasnak megfeleld és a tényadatokon alapulé koncesszids dijbevétel
szerepel az adott évi koltségvetésben? A tervezett 300 milli6 és 60 milli6 forintos
hitelfelvételen til, melyrdl ebben az évben a képviseld-testiilet dontétt, tovabbi 130 millid
forint hitelfelvétel szerepel most a javaslat szerint. Kérdése, hogy a tavalyi 900 milli6 forintos
kotvénykibocsatasbol mennyi maradt hogy ezen feliill még idén ilyen Osszegii hitelekkel kell
szdmolni? Az 1. szdmu mellékletnél a korhdzi létszamleépitéssel kapcsolatosan késziilt
tdblazat, amely bemutatja, hogy nem tudja miért kellett 28 fével csokkenteni a koérhdz
létszdmat és 112-113 millié forintos plusz kotelezettséget vallalni akkor, amikor egy hénap
mulva a kérhdaz dtadasra keriil? A kimutatisban a szabadsigmegvaltis a felmentettek
tekintetében hany fot érint? Mert tudjdk, hogy a polgdrmester szabadsag-megvéltdsa majdnem
4 milli6 forintrdl szdlt, itt pedig 9,3 millié forint van 6sszesen. Ez hogyan ardnylik? Hany
fonek jar a szabadsag-megvaltas? Az arany érdekes.




A 6. szamu melléklet 14. sordn pénzeszkoz dtadas szerepel, 33.600.000 Ft-rél 37.760.000 Ft-
ra a tobblet 4.000.000 Ft az milyen célra szolgal? A 7/d szamu mellékletben szintén ujbol
szerepel a Tanuszoda infrastruktira kiépitése, 4.620.000 Ft-tal a kordbbiak szerint elfogadott
mértékben, most pedig 5.503.000 Ft értékben. Ismételten az a kérdése, hogy ahhoz a
beruhdzashoz, amihez az dnkorményzatnak gyakorlatilag semmi kéze miért kell neki és miért
akar 5,5 milli6 forintba ehhez a beruhdzashoz sajat, onkormanyzati pénzbol hozzitenni?

Melsin Valentin képvisel6:

Az eldterjesztés 3. oldaldn olvashaté, hogy a RITIN Kht. televiziés misorszolgéltatdsa
kiboviilt, a miisoridd, a programok szama nétt, és a Kht. miisorszolgaltatds kiaddsira
eredetileg 2.4 millié Ft 0sszeget javasolja 2 milli6 forinttal megemelni. Ezt a novekményt a
dologi kiadds mddositasaban szerepeltetik, €s a téma folytatodik a 4. oldalon, a RITIN Kht.
onkorményzati tdimogatasat az el6z6 évekbdl felhalmozdodott APEH tartozdsok rendezésére,
valamint a korédbbi ligyvezetd tdvozasa miatti tobblet-jarandosag kifizetésére 3 millid forinttal
meg lett emelve. Ehhez kapcsolddnak a kérdései: a televiziés milsorszolgaltatds kiboviilt, 6
ezt masképp tapasztalta, a tavalyi, illetve az idei év tapasztalatainak Osszevetésével a
miisoridok hogyan viszonyulnak egymdashoz? Kiilondsen a sajat miisoridé hogyan valtozott
meg? Mennyivel nétt, vagy csokkent? Ha jol tudja, 2008. majusdban fogadtdk el a Kht. iizleti
tervét, illetve koltségvetését, eltelt par hét €s most ijbdl 2 millié forinttal meg kellene emelni
a tamogatast, illetve 3 millié forinttal, 6sszesen 5 millié forinttal. Mi tortént ez alatt a par hét
alatt, hogyan fogadtdk el ezt a koltségvetést, mi indokolja ezt az Gjabb 2 milli6 forintot, mert
ez nem szerepelt koltségvetésben. Mi meriilhetett fel ilyen révid id6 alatt? A 3 millié forint
azzal keriilt indoklésra, hogy az el6z6 évekbdl maradt APEH tartozasok rendezése, korabbi
ligyvezeto tdvozasa, illetve a 2 millié a miisorszolgéltatds kiadas koltségek novekedésével van
indokolva. Erdekelné, hogy a koltségnvekmények mogott mi all? Valamint az, hogy az
0sszes munkavéllaléi 1étszam — tekintve az alkalmazottakat és a megbizasi dijjal dolgozdkat —
hogyan alakult az el6z6 évhez képest, mennyi volt 2007-ben, illetve jelenleg mennyi az Osszes
1étszam? Ezzel parhuzamosan hogyan alakulnak a kifizetések? Bérek, megbizdsi dijak
jarulékai Osszevetve az el6z6 év hasonl6 adataival? A legutobbi miisorok kozott olyan is volt,
ami bizonyos szolgaltato iizletbdl keriilt sugarzéasra és az alsé sarokban megjelent egy kis ,,x”,
miszerint fizetett reklamrol van sz, érdekelné, hogy mennyi volt ennek a miisornak a
reklambevétele? Ezzel osszefliggésben az elmult 1-2 honap idészakdban, amiota az dj felallas
van, mekkora volt a reklambevétel Osszevetve a tavalyi év hasonlé iddszakdhoz képest
lathat6-e valami véltozds? A 2007. évre megallapitott tdmogatasbol 1,5 millié forint
folydsitasa atcsuszott erre az évre. Kérdése, hogy valéban igy van-e ez? Mi indokolja az Gjabb
millick kérését? APEH tartozds kifizetésre keriilt-e mar? Eddig a Kht. idén milyen
palyazatokat nyujtott be? Ha még nem nytjtott be, elképzelhetd, hogy APEH tartozds miatt
koztartozds 1évén nem nyilt erre lehetdség. Most hogy rendezésre keriilt ez a tartozds miket
terveznek benytjtani és varhatéan mikor? A Kht. 2008. évi iizleti tervében szerepel egy sor,
hogy igénybevett szolgaltatds 300.000 Ft, mit takar ez a szolgéltatds és tarthaté-e ez az
Osszeg? Valdban ki lehet-e azt ennyibdl hozni? E18z6 évrdl mekkora athozott szamlatartozas
keletkezett? Mekkora az 0sszeg, amire fedezetet kell, hogy taldljon a tarsasdg? A RITIN Kht.-
vel kapcsolatban kérdése még, hogy hogyan itéli meg az el6terjesztd, mi lehet az oka, hogy
ismét a varos felé kell fordulni a véaroshoz ilyen rovid idon beliill? Mi lehet az oka?
Tulkoltekezés, rossz tervezés a bevételek oldaldn, vagy mindkettd egyiitt?

A 4. oldalan szerepel az Oktatdsi Kulturdlis és Sport Bizottsdg feladatokhoz, javasolja a
bizottsag keretét megemelni, az oktatds, kulturdlis valamint a sport teriileten egyarant 300-300
ezer forinttal, ennek az indokat szeretné megkérdezni, mi hizédik meg e mogott?

DRV Zrt. miért 4llitotta a koncessziés dfjat ilyen magasra? Onkormdnyzat 1évén, az
pénzforgalmi koltségvetést készit, tehat azt tervezik, hogy valéban milyen pénzek folynak be




egy évben, milyen kiaddsok keletkeznek. Ha ebbdl indul ki, tervezni koncessziés dijbevételt
ugy kellene, hogy az eldz0 évek ténylegesen befolyt dsszegét (tavaly 10 millié Forint 2008-ra
a tervezett Osszesen 50 millié Forint) és az idénre tervezett kozotti 40 millids rést, melynek
semmilyen indoka nincs abban az esetben, ha ilyen alacsony szédzalékban folyik be,
mindossze azt teszi lehetdvé, hogy koltségeket lehet mellé tervezni. Kéri az indoklast.

1. szdamu melléklet, hitelfelvétel indokoltsdgat megalapozé szamitdsok 3. pontjdndl 1€vo 40
milli6é forint értelmezését kéri, hiszen ha valami nem tervezhetd, akkor nem lehet tudni, hogy
lesz-e és ha igen, mennyi? Miért pont 40 millié Forint? Ertelmezhetetlen, konkrétan mi
hizédik meg e mogott az Gsszeg mogott?

Pénziigyi irodavezetdt kérdezi, hogy a mai napon mennyi az Onkormdnyzat bankszdmla-
egyenlege?

Ormai Istvan polgarmester:

A koltségvetési napirend targyaldsdnak a bevezetdjében a korhdzzal kapcsolatban részletesen
ismertette, hogy lehetnek olyan kiaddsok, amelyek most nem lathat6ak. Eléfordulnak olyan
esetek, hogy valakinek mégiscsak jubileumi jutalmat kell kifizetni, mert kideriilt, hogy
bekeriilt abba a kategoéridba. Azért 40 milli6 forint, mert ez az a nagysdgrend, ami ardnyos
ahhoz a kotelezettséghez, ami ki lett szamolva. 220 milliés nagysagrendii kotelezettség lehet,
hogyha mindenben nekik kellene helytallniuk. Ez a teljes Osszeg nem az Onkormdanyzat
kotelezettsége, az csupan 69 millié forintot vallalt, azt kell teljesiteni. A személyi jellegti
juttatdsok kotelezettsége a munkaadodt, azaz a koérhazat illeti, Ot terheli. Az varhat6, hogy a
kérhdznak nem lesz ennyi forrdsa, tehat ki kell egésziteni. Ezért gondoltdk igy végig ezt az
egész konstrukcidt, amiben az lesz a j6, hogy ha nem kell az elére nem varhaté kiaddsokra
igénybe venni a 40 millié forintb6l semmit, az lenne a legoptimédlisabb és a varakozdsaik
szerinti, de mégis ha kell, akkor sziikséges, hogy rendelkezésre alljon forrds, mert
mindenkinek minden jaranddésiagéat az eldirdsok szerint ki kell fizetni, teljesiteni kell. Ezt
szeretnék megvaldsitani.

Bakos ur kérdésére valaszolja, hogy a 200 milli6 forint teljesen 6sszhangban van az 1. szamu
melléklettel, hiszen mintegy 221 millié forintot jeleznek ott is. Arra szamitanak, hogy a
kérhdznak lesz forrdsa a junius 30-4n esedékes jaranddsagok egy részének a kifizetésére. 100
milli6 forintot véllalt az 6nkormanyzat €s annyit is teljesit. Az 1. szamu mellékletben szerepld
kimutatds nem az aprilisi testiileti iilésen hozott 28 f0s 1étszamleépitésre vonatkozik. Volt egy
2007. aprilisi, decemberi és egy 2008. dprilisi dontés, melyekbdl alig maradt — foleg a
legkorabbibdl — teljesitendd kotelezettség.

Barbalics ur kérdésére valaszolja, hogy le van irva a kérdésére a vélasz, hogy mennyi a
felmentési idére, mennyi a végkielégitésre, mennyi a jubileumi jutalomra €s mennyi a
szabadsdg-megvaltas a felmentettek részére. Ezeket az adatokat tablazatba foglalva biztositjak
a testiileti tagok szamara.

A képviseldk jol ismerik a RITIN Kht. 2008-as iizleti tervét, melyben a pénziigyi helyzet a
feladatok ismertetésénél szerepel 4.750.000 Ft nagysdgrendii APEH tartozds, amely 2007-rdl
hizédik at. Kozel 1.000.000 Ft tobblet személyi jellegi kifizetést kellett teljesiteni, ami
ligyvezetd-valtdssal kapcsolatos. Ezen két szdmot Osszerakva mindegyik kiilon rendkiviili
kiadds, nem egy dtlagos iigymenet soran keletkezd €s felmeriild kiadés. Jol allapitottdk meg a
képviselOtarsai, hogy palydzatbenyujtashoz mindenképpen rendezni kell ezeket a
kotelezettségeket. A fejlesztésre szant 1,5 millié forint valéban dtadasra keriilt, amibdl egy
kamera keriilt megvésarlasra, beszerzésre. Nem tiszte, €s a testiileti iilés sem alkalmas arra,
hogy Melsin Valentin képviseld ur altal egy gazdasagi tarsasdgra vonatkozd témdban vitat
nyissanak az iigyvezetd jelenléte nélkiil. Azokra a kérdésekre, melyek egzakt mddon,
tényszerl valaszokat igényelnek, felhivja a Kht. vezetdjét a valaszaddsra. Nem tud és nem is



kivan ezekre vdlaszolni. Azért sziikséges e tdrsasdgnak megemelni a forrdsaikat, hogy
rendezni tudjdk a tevékenységgel kapcsolatos kiaddsokon tili kotelezettségeiket. Egy
gazdasagi szakember eldtt nyilvanvald kell, hogy legyen, hogy egy intézmény vagy egy
tarsasdg nem szamolhat olyan bevétellel, ami nem tényszer. Akkor tudjak az iizleti terviiket
modositani, ha az dnkormanyzat dont arrél, hogy megvaltoztatja a timogatds mértékét.

A koncesszios dijjal kapcsolatos kérdésekre lenne egy rovid vdlasz, de ezt nem mondja el.
2005. januér 1-t61 van Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak egy koncessziés szerzdése a
DRYV Zrt-vel. Ez a szerz0dés teremti meg a kereteit a vizikozmiivek iizemeltetésének. 3 olyan
évrdl lehet beszélni, ami lezart (2005, 2006, 2007). Mik azok a tényezdk, amik ebben az
iddszakban a feltett kérdések szempontjabdl fontosak? Mi az a tényleges teljesitménye a
vizikozmiiveknek, amely alapjdn a ténylegesen befolyt koncesszids dij keletkezik? A
mennyiséget nem tudja az dnkormanyzat befolyasolni, ez nem az 6 kompetencidja. Kizarolag
tényadatok alapjan lehet azt mondani, hogy egy évben mennyi koncesszios dij teljesiilt. Ezt az
egész dijat a DRV szedi be, dijakkal egyiitt szedi be a koncesszids dijat is, ez a 3 év alatt
53.291.143 Ft. ennyi a lezart 3 év koncesszids dij bevétele. A tervezett mennyiség, amit a
szolgaltatd ad meg egy az dnkormdnyzat altal elfogadott szolgéltatasi dij és tizemeltetési dij,
amibdl decemberben, janudrban kiszdmithaté a tervezhetd koncesszidés dij. Amikor a
szolgaltato a koOvetkezd évben, dltaldban marciusban megmondja, hogy az eldz6 évben
ténylegesen mennyi volt a szolgéltatds igénybevétele m’-ben, akkor korrigalja a tervet. Most
is ez tortént, kb. 1.000.000 Ft-tal csokkentette a tervet. Igy 4ll 6ssze a koncesszids dij. 2007.
aprilisdban elszdmoltak a 2005. 2006-ra vonatkoz6 kiadasaikat. 53.000.000 Ft terhére kell a
kiaddsokat teljesiteni, aminek két 1ényeges tényezdje van, az egyik a lakossagtdl atvallalt
vizterhelési dijat nyilvanvaléan az onkormdnyzatnak teljesiteni kell, illetve a vizikozmiiveken
végrehajtott rekonstrukcidt. A vizikozmiiveken az elmdlt 3 év sordn keletkezett
beavatkozdsok is mérvadoak, melyeket az onkormdnyzat ért el a koncesszids targyaldsok
soran. Egy eredményes programot tudott a varos végrehajtani e tekintetben. Azért szerepel
ennyi az eldirdnyzatban, mert két tényezon alapul. A 2007-es tényszam az egyik, a masik
pedig a 2008-as, olyan adat, amit a szolgaltatdé mar az el6z6 évi tények birtokdban kozolt,
hogy mennyi bevétel varhaté. Barbalics tr hitel-megeldlegezd kérdésére, illetve tdjékoztatd
informdcidira, valamint a bankszdmlaegyenlegre a pénziigyi irodavezetd vélaszol. A
Tanuszoda infrastruktdra tekintetében szeretné, hogy ez egy jol hasznalhaté létesitmény
legyen. Az onkormdanyzat szdmdra egy Kkifejezetten j6 megdllapodds birtokdban késziil.
Villaltdk, hogy az altaluk biztositott telek hatardig az infrastruktirdt a varos biztositja.
Legyen megfelel6 jarda, kozvilagitas, kerékpartarold, amely sziikséges ahhoz, hogy
megfelelden miikodjon a létesitmény. Minden eldiranyzat mddositasndl felmeriil az, hogy mi
annak az oka, célja. A bizottsagi keretet azért sziikséges megemelni, mert 100-100 ezer forint
van és nyilvanvalova valt, hogy a bizottsdg szeretne olyan dolgokat megvaldsitani, amihez
forrasra van sziikség, példaul a jo tanul6-j6 sportolé gyermekek jutalmazdsa, ami tavaly
elmaradt.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:

Bakos ur kérdésére valaszolja, hogy az 5. oldalon szereplé Korhaz-Rendeldintézet
mikodtetésbe addsa sordn keletkezd kotelezettségek nagysdgrendje mintegy 200 millié
Forint, az 1. szdmud mellékletben 221.953.000 Ft ez az 0sszeg, tehat nyilvan a két nagysagrend
egyezik, az a f0 gond, hogy ezek felmeriilése egy id6ben fog torténni erre az 1-2 hetes
idOészakra kell az Onkorményzatnak egy jelentds pénzosszeget rendelkezésre bocsatani a
fizetések teljesitése érdekében. Az idei évben hitelfelvételrdl a képviseld-testiilet igy dontott,
hogy a foly6szamla hitelkeretet, a 200 milliot 100 millié forinttal megemelte, mas
hitelfelvételrdl dontés ez iddig nem sziiletett. Ez a most javasolt és tervezett hitelfelvétel egy
bevételt megeldlegezd hitelkonstrukcié lenne, amire azért van sziikség, mert a késObb
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megjelend bevételekkel fogjak tudni ezen hitelt visszafizetni. A mai napon az dnkorményzat
foly6szamla egyenlege — 80.000.000 Ft. A tavalyi kotvénykibocsatdssal kapcsolatban azt a
tdjékoztatast adja, hogy a foly6szamlan maradt ebbdl ad6d6 maradvany, hiszen a koérhdz
miukodtetésbe adasdnal a 100.000.000 Ft kifizetésének is az egyik fedezete lenne. Ezek a
létszam ¢és bérrel kapcsolatos kiaddsok az azdta megismert szdmokon alapulnak. A
Polgarmesteri Hivatal igazgatdsi kiaddsainak a koltségvetés tervezésekor még nem volt
ismert, hogy egy dolgozd, aki jogosulttd vélik elérehozott regségi nyugdijra, 6 kérni is fogja
ennek a nyugdijba meneteli lehetdségét, neki most esedékessé valt a jubileumi jutalma, amit
februdrban még nem lehetett tervezni. Ezen kiviil a felmentési idejét t61td dolgozdk olyan
feladatot végeztek, aminek a helyettesitése a hivatali meglévo létszammal egyszerlien
lehetetlen, ezért a felmentési idore hatdrozott idejii kinevezéssel kellett alkalmazni ezekre a
feladatokra dolgozokat, az 6 bériik €s annak jarulékai nem voltak tervezhetdek a koltségvetési
rendeletkor, ezek most véltak ismertté, most kér eldirdnyzatot rd a képviselo-testiilettol.

Dr. Kovacs Ildiko jegyz6:

Pénziigyi irodavezetd altal mar ismertetett a tény, hogy nem volt eldre tervezhetd a jubileumi
jutalom, mivel az érintett dolgoz6 nem jelentette be elore ilyen szandékat. Ezért nem lehetett
szamolni vele. A munkat a nyugdij miatt felmentési idejiiket t6lt6 dolgozok helyett nem
lehetett belso atszervezéssel elvégezni, mert a Polgarmesteri Hivatal dolgozdinak a 1étszdma
kotott, a tobbszori 1étszamleépitések hatdsara mindenkinek a munkaideje teljesen kitoltott
feladatokkal és ezért hatarozott idore, az ¢ helyettesitésiikre néhany esetben kellett felvenni
dolgozodkat, ennek a koltségei jelentkeznek.

Melsin Valentin képvisel6:
Koszoni a pénziigyi irodavezetd asszony valaszat, de 6t az érdekli, hogy készpénzben mennyi
szerepel a szamldn, illetve a folyoszdmla hitelkerete mennyire van igénybe véve?

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:
300 milli6 forint a folydszamla hitelkeret, jelenleg van rajta -80 millié forint egyenleg, tehat
220 milli6 forint, ami még elkolthetd, rendelkezésre 4ll ebben a pillanatban.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Nem kapott vdlaszt arra, hogy a szabadsdgmegvaltds a felmentettek részére hany f6t érint?

Ormai Istvan polgarmester:
Nem kivan rogtonodzni a dologban, utdna fog nézni.

Bakos Jozsef képviselo:

Felmérés alatt 4ll, hogy tulajdonképpen milyen kotelezettségekkel jar a felmentett dolgozok
tdvozdsa. Polgarmester ur emlitése alapjan koriilbeliil csak december tdjékan kaphat6 vissza a
palyazati pénz, ezért kell az dthidalé hitel, de az is nyilvanvald, hogy sem a
szabadsagmegvaltdsra, sem a jubileumi jutalomra nem lehet pédlydzni. Ha ennek nem lehet
tudni a nagysagrendjét, akkor lehet, hogy nem 100, hanem 200 milli6 forint lesz ez a koltség
és akkor az onkorményzatnak kell viselnie ennek a terhét, de majd elvalik, hogy igy lesz-e
vagy sem. Ezen a téren aggdlyai vannak, lehet, hogy téves az informdci6ja és ebben a 90
millidban benne van minden érintett szabadsdga. Koncesszids dij tekintetében az eldz6
testiileti iilésen tételesen elmondta 13 évre visszamendleg a dijakat, ezt a szolgaltatéval
egyeztette, az utobbi 3 év Osszege — tehat az Uj szerz0dés végosszege — nem egyezik azzal,
amit polgarmester ur mondott, de pontositani fog. Arra viszont emlékszik, hogy a koncesszios
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szerz0dés arrdl szol, hogy az 1/3-at haszndlhatja fel szabadon az 6nkormdanyzat, a tobbit illene
a vizikozmiivekre visszaforditani és ebbdl a 60 milliobdl 5 milliét forditott az elmult 3 évben
vissza. Kérdése, hogy a tobbi hova tlint? Tandcsnok ur szerint az utakba, jarddkba, de ezeket
atnézve nyomat nem lelte.

Ormai Istvan polgarmester:

Leirtdk, hogy a 3 képviseld-testiileti dontés nyomédn megvaldsuld létszdmcsokkentéssel
kapcsolatos kiadasok a 4, felmentés, végkielégités, jubileumi juttatds, szabadsigmegvaltds
van benn. Ezek a biztos teljesitések, hiszen nekik megsziinik a munkaviszonyuk.

Melsin Valentin képviseld:

Ko6szoni polgarmester ur tdjékoztatdsat, hidnyolta, véleménye szerint ez a par sor elfért volna
az anyagban is indoklasként. Erti, timogatja, gratull az emlitett gyerekek teljesitményéhez.

A RITIN Kht. kérdésével kapcsolatosan a plusz forrds igényt, az APEH tartozds €s kiilonboz6
athuzodo kotelezettségek indokolttd tételét elfogadni nem tudja, az iizleti terv e tényezdk
ismeretében késziilt. Egyetért polgarmester turral, hogy a Kht. tigyvezetdjének jelenléte nélkiil
nem lehet részletekbe bocsédtkozni. Szivesen vette volna, hogy ha a tobbi intézményvezetdvel
egyiitt 0 is részt vesz az iilésen, ezaltal a kérdésekre vélaszt tudna adni. Hiszen arrél kellene
donteni, hogy 5 milli6 forint pluszforrdst biztositanak akkor, amikor plusz bevételeink
nincsenek, ha vannak is, rengeteg elmaradt feladat van mogotte, amit le kellett venni a
koltségvetés tervezésekor, hiszen nem volt rd forrds. Ahhoz, hogy megalapozott dontést
lehessen hozni, tobb informaciéra lenne sziikség. Elismeri, egyetért azzal, hogy kell egy
szinvonalas Varosi Televizi6, de e kérdések ismeretében lehetne felelés dontést hozni. Ugy
latja, hogy egyik oldalrdl a 1étszdm és a bérkoltség, valamint a kiilonb6z6 megbizési dijak
drasztikusan megndttek, ezzel pdrhuzamosan a sajat készitésti miisorok ideje lecsokkent, tehat
elképzelhetd, hogy ilyen problémdkra vezethetdé vissza a forrdshidny és taldn ebben az
irdnyban kellene elkezdeni vizsgdlddni. Ezzel kapcsolatosan lenne egy kiegészitd, mdodositd
hatdrozati javaslata azzal kapcsolatban, hogy ez az 5 millié forint keriiljon levételre a
hatdrozati javaslatok koziil, err6l ne most legyen dontéshozatal, azzal, hogy a kovetkezd
tilésen legyen napirendre véve a RITIN Kht. idei koltségvetése, a feltett kérdések
megvalaszolasat kovetden.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Egyetért Melsin képviseld ur altal elmondottakkal. Nem kapjdk meg az adott koltségvetéshez
tartozo, részletes feladatlistat, hogy az milyen Osszegben van tervezve. A koltségvetésnél az
onkormdanyzat sarokszdmokat fogad el igy, hogy nem tudja annak beltartalmat, hogy mely
tételnél milyen Osszegli kiaddsok szerepelnek, nem is tud arra vonatkozdéan mdédositd
javaslatokat tenni.

Polgarmester ur 4ltal elmondott — tanuszoddval kapcsolatos - javaslattal nem tud egyetértenti,
ugy lett megtervezve a létesitmény, hogy az tizemeltetéshez sziikséges energiamennyiség nem
lett elore felmérve és biztositva. Kéri, hogy jegyz6 asszony a teljes szerzddést mutassa meg,
illetve keriiljon fel a honlapra. A Zrinyi utcai kozvilagitas-bovités, Tanuszoda infrastruktira
kiépités cimén tobb mint 10 millié forint keriilt bedllitva. Ez az 0sszeg a beruhdzason feliili
egyéb onkorményzati véllalds, ami szorosan kapcsolddik a beruhdzasi projekthez.

A koncesszids dijjal kapcsolatosan sem tud egyetérteni az eddigi gyakorlattal. A 3 évre
befolyt koncesszids dij — polgdrmester Ur elmonddsa szerint — ezen év beleszamitdsaval, az
onkorményzat altal adott tdmogatés, illetdleg olyan dijmegallapitds, amelynek alapjan a
Konzervgyarnak nem kell megfizetni évi cca. 14 millié forintos, ugyanolyan mértékii
szennyvizdijat, mint a tobbi vallalkozénak azt jelenti, hogy a vdrosban miikodo koziiletek,
vallalkozdsok évente ilyen Osszegli tobblet-vizdijjal tdmogatjdk a Konzervgyarat. Nincs
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kifogdsa a Konzervgyar tdmogatdsa ellen, de nem latja az ellentételezését ezen dolognak,
hogy mit kap a varos azért, hogy évente rendszeresen, visszatéroleg kozel 50 milli6 forint
koriili osszeget kap 2005-t81 kezdddden. Javasolja, hogy a képviseld-testiilet fontolja meg és
térjen vissza ezen kérdésre. Korrekt megdllapodast kell kotni a Konzervgydrral annak
tilkrében, hogy tdimogatasra keriil, amennyiben a torvényi lehetdségek ezt lehetdvé teszik, de
ne egy burkolt dr-dijban a lakossag, illetdleg a vallalkozasok terhére adja az onkorményzat a

Konzervgyérnak a tdmogatast.

Ormai Istvan polgarmester:

Minden informicié mindig, mindenkinek a rendelkezésére 4ll. Kéri a vildgos, tényszert,
konkrét fogalmazast €s sziikség esetén az illetékeshez val6 forduladst. Természetesen minden
megtekinthetd, a Polgdrmesteri Hivatal munkatédrsai mindenben a képviselOk segitségére 4ll.
Barbalics képviseld ur altal elmondottakbdl kideriil, hogy nem tudja, nem ismeri a Tanuszoda
épitésének a koriilményeit, nincs tisztdba a szerzddés tartalmdval, tdjékozatlan a dologban
mégis egy hatdrozott véleményt fogalmaz meg. Sziveskedjen el0szor tdjékozddni és utdna
véleményt fogalmazni.

Amikor 2004-ben lehetségessé valt a nagyatddi Konzervgyar értékesitése, valdszinlisithetd
volt, hogy befektetdk fogjak megvenni, akik azt el fogjdk adni, gépekkel, berendezésekkel, az
ingatlan feldaraboldsaval. Ezen helyzet kialakuldsa mellett sikeriilt djra a termelést beinditani.
Egy nagyatddi Onkormanyzati képvisel6 megkérdezi a testiileti iilésen, hogy mit jelent
Nagyatddnak a Konzervgyar miikkodése, vagy bezardsa? A kettd kozotti kiilonbséget kell
végiggondolni. A nagy mennyiségli szennyvizkibocsitds miatt elOtisztitd iizemeltetése valt
sziikségessé. Az elltisztitoval rendelkezok szamdéra lett biztositva ez a kiilon dij.
Kategorikusan kijelenti, hogy nem a lakossdg terhére és nem a tobbi kibocsatd terhére. Egy
nem milkkodé Konzervgyéar szennyvizkibocsatdsa nulla. Ezen szennyvizkibocséatds bevétele
nulla. Ezen bevételhez kapcsolddé koncesszids dij nulla. El lehet gondolkodni azon, hogy mit
ér a varosnak ezen gyar mukodése. Munkahelyet, ipartizési adot, egyéb szolgaltatdsok
igénybevételét. Az Onkormdnyzati munka nem most kezdddott el. Folyamatok vannak.
Véleménye szerint, ha érdemi, vildgos felvetések esetén érdemes azokrol besz€lni.

Melsin Valentin képviseld modosito javaslata van, mely szerint a koltségvetési rendeletbol
keriiljon kivételre a RITIN Kht.-nek adott timogatéds. Véleménye szerint — mivel kb. 20 percet
beszElt errdl a témardl a kérdések kapcsan — pontosan tdjékozottd valt mindenki ezen
dologban. Javasolja Dr. Barbalics Istvdn meghallgatdsat, bar a vitat mar lezarta.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Polgarmester ur addig nem zdrhatja le a vitat, amig a masodik 2 perces hozzasz4lasi joga van.

Ormai Istvan polgarmester:
Téved a képviseld ur!

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Polgarmester ur téved, mert a vita lezdrdsa el6tt lehetdséget kellene biztositani a képviselo-
testiileti tagoknak ahhoz, hogy éljenek az SZMSZ-ben biztositott jogukkal. Nem Ilehet
onkényesen, autokratikus vezetni egy testiileti iilést, ezt mér tobbszor is felvetette, kéri ennek
valtoztatasat. Polgarmester ur dltal elmondottak nagyon szépen hangzanak, de teljesen téves
alapokon nyugszanak. Ahhoz, hogy az Onkorményzat hozzajusson a 2008. évben az altala
tervezett koncesszios dijhoz, ahhoz szdmitidsba kellene venni valéban azt az Gsszeget is
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amelyet a Konzervgyarnak kellene fizetni, jelen esetben egy 50 millié forintos bevétellel
lehetne szdmolni. Az 50 milliés bevételbdl 12-13 milli6é forint bevétel azért nem folyik be,
mert ezt a varos elengedi. Polgdrmester urt6l, valamint a testiileti tagokt6l kérdezi, hogy
mondjdk meg, hogy ,,X Kft.-t”, , X Rt.-t” ,,.X egyéni vallalkoz6t” az 6nkormédnyzat mennyiben
tdmogatja? Beindult egy mikodés 2005-2006-ban, elindult egy folyamat, mindenkinek meg
lett adva az esély, legyen megadva a tobbi véllalkozdsnak is az esély, hogy ne azért csukja be
a gyar a kapuit, mert az 6nkormdnyzat az egyik véllalkozé terhére a masikat timogatja. Kéri
ezen dolgok elrendezését €s mindenki részére azonos esélyek biztositasat.

Ormai Istvan polgdrmester:

., KOltségvetési rendeletrdl targyalunk, bele lehet menni SZMSZ értelmezésbe, sz6 nincs arrol,
hogy meg kellene varni, hogy valaki jelentkezzen. Tessék jelentkezni hozzdszoldsra, azért van
ez az Uj gép, hogy mindenki id6ben be tudja taplalni a hozzaszolasi szandékat. Itt van eldttem
a monitor, {ires, nincs hozzaszo6las, befejez6dott a vita. Nem gondolom, hogy ez egy annyira
kardinalis kérdés, hogy errdl kellene a testiiletnek minden testiileti iilésen hosszasan beszélni.
Dr. Novék Jéanos tigyrendi hozzdszoldsa kovetkezik. ,,

Dr. Novak Janos képviseld:

Ha a polgarmester 6sszefoglalja a vitat, de nem mond arr6l véleményt, akkor mar nem lehet
ahhoz hozzdszolni. Amennyiben a polgdrmester djabb tényeket ad eld, illetve a sajat
véleményét is, ami esetleg megvéltoztatja a kordbbi hozzdszoéldsokat, tényeket, akkor a
véleménye szerint a vita Ujboli megnyitisdnak mindsiil. Mar nem mondhat senki sem
véleményt azutdn, ha egyszer le van zarva, még a polgarmester sem. Ha a polgarmester Gjabb
vitat indukdl, djra meg kell nyitni a képviseloknek is azt a lehetoséget, hogy elmondhassak a
véleményiiket.

Ormai Istvan polgarmester:
A képviselO-testiilet szabdlyozhatja magét teljes egészében, jO testiileti iilések vannak,
formalitdsokban meriilnek ki.

Rakoéczy Attila alpolgarmester:

Jogi tanédcsnok tr eszmefuttatidsa majdnem igaz. Egy kiilonbséggel, ha a napirendi pontot
vezetO €s az iilésvezetd polgarmester informécidkat kozol, vagy belekezd, utdna 6 kozli, hogy
a vitit djra megnyitja, akkor kovetkezik be ez az dallapot. Ha mondja, akkor anndl az
allapotndl tart az iilés, hogy a vita végére ért és az lezarasra keriilt. Be kell azt jelenteni.

Bakos Jozsef képviselo:

Kordbban mar nem egyszer felmeriilt, az a kérése, hogy a polgarmester vegyen részt a
vitdban. Ne éljen vissza azzal, hogy a vita lezdrdsakor fejti ki a véleményét, mert az Gjabb
hozzéaszolast generdl, foglalja 0ssze — ha jol emlékszik, az 27. §-a lefrja — Osszegzi €s a
hatdrozati javaslatot eldterjeszti. Ha elmondja a maganvéleményét, ami lehet esetlegesen
instrukcid a testiiletnek, mi a véleménye, hogyan kellene szavazni, kérné mellozni. A RITIN
Kht.-ra visszatérve, nem vildgos szdmdra az elOterjesztés, nincs jelen az ligyvezetd, tobb
millié forintrél van sz6, a rendelet mddositds keretén beliil van, neki is lenne hozz4 néhany
kérdése. Példaul — polgarmester ir elmonddsa alapjan — a vezetdvaltas 2 millié forintba keriilt,
tudomdsa szerint kb. 700 ezer forint volt. Léteznek nem egyezd vélemények, ezeket j6 lenne
tisztazni. Kérése, hogy a jovoben e szerint sziveskedjen polgarmester tur eljarni.

Ormai Istvan polgarmester:
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,,Bakos ur elmondasa szerint a polgdrmester 2 millié forintot mondott. Nem mondott ilyet! Ez
ilyenkor ujra generdlja a vitat? Honnét veszi ezt a képviselO ur? Hol hallotta? ,,

Dr. Barbalics Istvan:
Javasolja, hogy miel6tt a polgdrmester berekeszti a vitét, jelentse azt be amennyiben tobb
észrevétel nincs.

Dr. Novak Janos:

Az SZMSZ 27.§. (5) bekezdésébdl indul ki, mely sz6 szerint azt mondja, hogy ,a vita
lezarasat megeldzden az eldadonak és a targy szerint érintett bizottsdg elnokének lehetdséget
kell adni a vitdban megfogalmazottak alapjan, dllaspontjanak Osszefoglaldsara, indokoldsara
és valaszadasra.” Ha a polgirmester az eldado, akkor el6szor el kell, hogy mondja a
megfogalmazottak alapjdn az allasfoglaldsdnak Osszefoglaldsdt, a vita lezardsat megeldzden.
Ha a polgarmester elmondta az Osszegezését és Osszefoglalta, illetve a bizottsdg elnoke, ha az
az eldterjesztd, utdna még meg kell kérdeznie azt, hogy van-e még valakinek véleménye az
elmondottakkal kapcsolatban és csak utdna zarhatja le a vitat.

Ormai Istvan polgarmester:
A koltségvetési rendelet moédositdsa a targyalds targya.

Melsin Valentin képviselo:

Tandcsnok drnak gratuldl, mert elmondta, amit 0k mar fél éve ,,szajk6znak”. Az eldbb feltett
koriilbeliil 10 kérdést, masfélre kapott valaszt. Vildgosan fogalmazott. Nem azt mondta, hogy
ne adjanak 5 milli6 forintot, azt mondta, hogy akkor tudnak felelds dontést hozni, ha a feltett
kérdésekre valaszt kapnak. Arra, hogy ennek az 5 milli6 forintnak van-e esetleg mas forrasa,
joval dragédbban miikddik-e a televizid, mint az elmult idészakban kapjanak vélaszt, és annak
tiikkrében keletkezzen dontés a kdvetkezo iilésen.

Ormai Istvan polgarmester:

Nem azért dolgoznak, hogy a paragrafusokban elveszve a végén néha mar sem a néz0, sem a
testiileti tagok sem tudjdk, hogy éppen mirdl van sz6. Kéri a témdndl maraddst minden
esetben.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsiatja Melsin Valentin javaslatit - mely szerint a
RITIN Kht. szdmara megitélt plusz 5 millié forint keriiljon levételre a hatarozati javaslatok
koziil, err6l ne most legyen dontéshozatal, kovetkezd képviselO-testiileti iilésen keriiljon
napirendre a RITIN Kht. idei koltségvetése, a feltett kérdések megvalaszolasat kovetden.

A képviselO-testiilet Melsin Valentin javaslatit 5 igen, 8 ellenszavazattal, 2 tartézkodds
mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 2. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 2. napirend hatarozati javaslatit 12 igen, 1 ellenszavazattal, 2
tartozkodas mellett elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

158/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:
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1. Nagyatad Varos Képviselo-testiilete a Nagyatadi Rendérkapitanysag miikodési
kiadasainak tamogatasara 2008. évben iizemanyagkartya formajaban 200.000,-
Ft tamogatast biztosit. A keret felhasznalasanak szabalyozasara és a felhasznalas
ellendrzésére felkéri a jegyzot.
Hataridé: 2008. december 31.
Felelos: Dr. Kovacs Ildiké jegyzo

2. Nagyatad Viros Képviselo-testilete az idések ,,Oszi Napfény” taboriban
résztvevé 5 f6 nagyatidi nyugdijas részére a Magyar Nemzeti Udiilési
Alapitvanyon keresztiil 90.000,- Ft tamogatast biztosit.

Felkéri a Pénziigyi iroda vezetdjét a tamogatasi 6sszeg atutalasara.
Hataridé: 2008. majus 31.
Felel6s: Kliment Tiborné irodavezeto

3. Nagyatad Varos Képviselétestiilete egyetért azzal, hogy az onkormanyzat
atmeneti tobbletforras sziikséglete biztositasara 130.000 eFt osszegii, bevételt
megeldlegez6 hitel keriiljon felvételre. A hitel pénzneme svajci frank, lejarata
2008. december 31. Fedezete az onkormanyzat altal igényelt 1étszam leépitési
palyazat osszege, valamint a mar szerzodéssel alatimasztott vagyonhasznositasi
bevételek.

A hitel felvételére ajanlatot kér a Kereskedelmi és Hitelbank Nyrt-tél, az OTP és
Kereskedelmi Bank Nyrt-tél, valamint a Raiffeisen Bank Zrt-t6l. A tényleges hitel
felvételrol az ajanlatok ismeretében dont.

Hataridé: az ajanlatok bekérésére és feldolgozasara 2008. junius 20.

Felel6s: Ormai Istvan

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a rendelet-tervezetet.

A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet 12 igen szavazattal, 3 tartézkodds, mellett
elfogadja.

Nagyatid Vidros Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének az ©Onkormdnyzat 2008. évi
koltségvetésérdl szolé 5/2008. (II. 15.) rendeletének mddositdsara vonatkozé 24/2008. (V.
25.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Kimegy az iilésterembdl Csendesné Muranyi Ibolya és Sasvari Tamas képviseld. A képviseld-
testiilet 1étszdma: 13 f6

3) Eléterjesztés egyes onkormanyzati rendeletek médositasara
Eldadé: Dr. Kovacs Il1diko jegyzo

Dr. Kovacs Ildiko jegyz6:

A rendelet mddositdsara a szabdlysértésekrol szolo torvény modositdsa miatt keriil sor. A
torvény szabalyozza a kiszabhat6 helyszini birsdg minimum és maximum 6sszegét. Nem ad
lehetdséget arra az 6nkormdanyzatoknak, hogy ettdl eltérd szabdlyozast alkalmazzanak a sajat
rendeleteikben abban az esetben, ha szabdlysértésként szankciondljadk bizonyos
kotelezettségek megszegését. Végignézték azokat a rendeleteiket, ahol erre vonatkozdan
eltérd szabélyozds van, és ezeknek ezen szakasza médositva lett. Igy a helyszini birsdg
Osszege torvényben megszabott 6sszegben keriil meghatarozasra.
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A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet — egyhangulag - 13 igen szavazattal elfogadja.
Nagyatdd Viros Onkorminyzata Képviseld-testiiletének egyes Onkormanyzati rendeletek

modositasarél szolo rendelet modositdsara vonatkozo 25/2008. (V. 29.) rendelete a
jegyz6konyv mellékletét képezi.

4)) Beszamol6 a Jézsef Attila Kollégium szakmai, gazdalkodasi tevékenységérol
El6adé6: Dén Jézsef igazgatd

A napirend tirgyaldsdndl jelen van Dan Joézsef, a Nagyatddi Jozsef Attila Kollégium
igazgatdja.

Dan Jozsef igazgato:

A beszdmolo elkészitése 6ta palyazaton nyertek 2.566.000 Ft-ot, informatikai és egyéb eszkoz
beszerzésre, valamint a jelzett villanyszdmla is megérkezett, az E-ON-nal sikeriilt tisztazni a
kapcsolatokat. A tanuldi €s a dolgozdi kozodsség nevében koszonetet mond a polgarmester
urnak, a képviselO-testiiletnek és a projekt elOkészitésében, kivitelezésében részt vett

Polgarmesteri Hivatali dolgozoknak a munkdjaért, azért, hogy csodédlatos koriilmények kozott
élhetnek és dolgozhatnak.

Hozzaszolasok:

Boros Balint képviseld, az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

A bizottsag targyalta a kollégium igazgatdja altal készitett beszamol6é anyagat, mely tomor,
kevés oOndicséretet, de nagy Osszeszedettséget tartalmaz. Aki a kollégium munkdjival
kapcsolatos dolgokra kivéncsi, a beszamol6bél egyértelmiien mindent megtudhat. Oriil, annak
hogy bar a kollégistdk 55 %-a hatranyos helyzetli csaladbdl szarmazik, mégis csokkent a
kollégistdk bukdsi ardnya. Ez pedagégiai oldalrdl eldremutatd. A gyermekekkel megfeleld
szinten foglalkoznak, ezt tdimasztja ald az is, hogy szeretnek a gyermekek ide jarni, novekszik
a létszamuk. A kollégiumhoz kapcsolddé programok és a szabadidds tevékenységek szinesek.
Gratuldl az igazgat6 urnak, valamint az igazgat6 uron keresztiil a tantestiiletnek is, az évrol-
évre szinvonalasabb munkéért.

11. oldalon l4thatd, hogyan lehetne csokkenteni a kiaddsokat, és hogyan novelhetd a bevétel,
amelyet a kozoktatdsi torvényeken beliil maradva teszik meg. A bizottsdg nevében
elfogadésra javasolja a beszdmol6t a képviselO-testiilet felé.

Bakos Jozsef képviselo:

A beszdmol6 elsd oldaldan igazgaté ur Ratké unokdkat akar irni Ratkd gyermekek helyett,
azok ugyanis a ’90-es évek elején madr tilkorosak voltak a kollégiumhoz. A gimnazistdk
nevében ad nemtetszésének hangot, a késobbi oldalakon szerepel, hogy a gyerekek
megbecsiilik, vigydznak a kollégiumra, ugyanakkor azt irja, hogy feldjitasra lesz sziikség, ha a
gimnézium visszamegy a sajat épiiletébe. Véleménye szerint egy egészségiigyi meszelés is
elég lesz. Egyébként a korabbi évek beszamoldjdhoz viszonyitottan ez sikeriilt a legjobban,
gratulal.
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Visszajon az iilésterembe Sasvari Tamds alpolgdrmester. A képviselo-testiilet 1étszama: 14 f6
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 4. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 4. napirend hatdrozati javaslatit 13 igen szavazattal, 1 tartézkodds
mellett elfogadja €s a kovetkez6 hatdrozatot, hozza:

159/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viaros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a Jézsef Attila Kollégium
2007/2008. tanév szakmai és gazdalkodasi tevékenységérol szolé beszamoldjat
jovahagyja.

5) Elbterjesztés a luxusadordl szold 15/2006. (II. 31.) rendeletre tett torvényességi
észrevételrol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Dr. Kovics Ildiko:

A Kozigazgatasi Hivatal feliilvizsgélta az onkorméanyzatok luxusadé-rendelettel kapcsolatos
jogalkotédsat, s mindazokban az esetekben torvényességi észrevételt tett, mikor nem volt
pontos a felhatalmazasnak megfeleld rendeletalkotds. A targyévet megel6z6 december 15-ig
kell kihirdetni azt a rendeletet, amely alapjan az adott Onkormdnyzat a luxusaddéban
meghatdrozza a lakdingatlanok fajtdinak telepiilési atlagértékét, valamint ha értékovezeteket
allapit meg az illetékességi teriileteken. Sajnos Nagyatddon a tavalyi évben erre a december
15-i hatarid6é utdn keriilt sor. December 20-an volt a képviselO-testiilet aktudlis iilése, ott
keriilt elfogaddsra a luxusadé-rendelet. A luxusad6t 2006. és 2007. évben kellett eldszor
bevezetni. A rendelet akkor meghatarozta, hogy erre az adott két évre szolt. Az idei évre nincs
hatdlyos luxusad6 rendeletiik, ebben az esetben a luxusad6 kiszabdsakor a torvényt kell
alkalmazni. Nagyatddon nincs olyan adétargy, amelyre luxusadét kellene kivezetni, ebbdl
Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak nincs bevétele. Tudomdsa Odafigyelnek arra, hogy a
helyi rendeletalkotast torvény éltal meghatarozottak szerint tegyék meg. Ezt a rendeletet a
novemberi testiileti iilésre behozza, hogy a kovetkezd évre torvényesen tudja elfogadni a
képviselO-testiilet.

Tévozik az tilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 13 6

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet — egyhangulag - 13 igen szavazattal elfogadja.

Nagyatdd Varos Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének a luxusadérél sz616 rendelet hatdlyon
kiviil helyezésére vonatkoz6 26/2008. (V. 29.) rendelete a jegyzOkonyv mellékletét képezi.

6.) Eléterjesztés a Varosi Koérhdz-Rendeldintézet miikodtetésbe és vagyonkezelésbe
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adasdhoz kapcsolddd  szerz6dések megkotése oOta  eltelt idOszakban elvégzett
feladatokrol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirend targyaldsandl jelen van Dr. Béta Laszl6 féigazgato foorvos.

Ormai Istvan polgirmester:

A jelenleg zajlé folyamatokat foglaltdk Ossze az elOterjesztésben, melyek azok a tényszerii
fejlemények, folyamatok, amelyek zajlanak jelenleg a legutébbi, Kérhdz-Rendeldintézettel
kapcsolatos dontésiik 6ta. Parhuzamosan dolgozik az Onkorményzat, a vdrosi kérhdz és a
leend6 miukodtetd. Ezeknek a munkdknak a most aktudlis, legfontosabb része a
munkavallalok értesitése a megfeleld formaban torténd tdjékoztatdsa mindkét fél — a mostani
és a leend6 munkdltatd — részérdl. A leendd munkaltaté a munkaszerzodés ajanlatat megteszi,
megtette a dolgozok felé. Az ANTSZ-szel és az Orszdgos Egészségbiztositasi Pénztarral val6
jovobeni  ténykedés, megfeleld engedélyek kiaddsa, megléte a miikodtetd szdmadra
meghatdrozd. A sziikséges dokumentumok készitésében is egyiittmiikdodtek egymadssal és
junius 30-ra lehet tervezni az atadds-atvételt. Az OEP 1ugy jelezte, hogy julius 1-vel tud
szerzOdést kotni a mitkddtetovel.

Kimegy az iilésterembdl Piri Attila képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 12 f6

Megérkezik a képviselO-testiilet iilésére Kovacs Karoly képviseld. A képviselO-testiilet
létszama: 13 £6

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

A szerz6dés aldirasat megel6zden polgarmester ur értesiilt-e a Kozigazgatasi Hivatal ezzel
kapcsolatos véleményérdl? A jarandosagok kimutatdsa hogy 4ll? Milyen jellegli személyi
juttatdsok kifizetését kell teljesiteni? Magasabb vezetdi megbizdssal kapcsolatos
intézkedéseket mikorra készitik el6?

Megérkezik az iilésre Piri Attila képviseld. A képviseld-testiilet 1étszdma: 14 £6.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A Medical Investments-szel és a Nagyatdd-Med Kft.-vel megkotott mitkodtetési és
vagyonkezelési szerz0dés hatdlyba 1épett-e és ha igen, mikor? A két megkotott keretszerzodés
alapjan, annak tartalmi részét jelentd részletkérdések tekintetében, amelyekben a feleknek
szerzddni kell egymassal, a képviseld-testiilet mikor kapja meg? Mikor fog abban donteni? A
Korhaz-Rendeldintézettdl milyen személyes adatok keriiltek 4t a Nagyatdd-Med Kft.-hez?
Hany {6t érint ez? Milyen jogszabalyi feltételeknek feleltek meg ezzel kapcsolatosan? Hogyan
4ll az ANTSZ-szel és az OEP-pel a szerzédések elSkészitése, milyen stidiumban van?
Mikorra varhat6é? Mikorra varhat6 az ezzel kapcsolatos dontések meghozatala? Mikor lesznek
ezek a dontések végrehajthatdak?

Megérkezik az iilésre Boros Bélint képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 15 6.
Tévozik az tilésrél Rédkoczy Attila alpolgarmester. A képviselO-testiilet 1étszdma: 14 £6.
Megérkezik a testiileti iilésre Ludas Laszl6 képviseld. A képviselo-testiilet 1€tszama: 15 0.

Bakos Jozsef képviselo:
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Megkapta az onkormdnyzat annak a levélnek a masolatat, amit a Regiondlis Kozigazgatasi
Hivatal a nagyatddi korhdz-iiggyel kapcsolatosan Kozbeszerzési Tandcs, illetve a
Kozbeszerzési Dontdbizottsdgnak irt? Nevezetesen kéri a dontObizottsdgot, hogy a szerz6dés
megkotését akaddlyozza meg az Onkormdényzat és a Medical Investments kozott, valamint
javasolta az onkorményzat elmarasztaldsét ez tigyben. Ez a levél rendelkezésre éllt-e a jelzett
szerzOdéskotési idopont elott?

Ormai Istvan polgarmester:

,Itt van Nélad ez a levél? Nincs. Mert akkor megnéznénk a datumat! Akkor tudnék vélaszolni
a kérdésre! Mi ezt a levelet a Kozigazgatdsi Hivataltol nem kaptuk meg, mi ezt a levelet a
Kozbeszerzési DontObizottsdagtol kaptuk meg. Tartsunk sziinetet és menjiink el az irattarba,
vegyiik elo ezeket. A kérdésben nyilvan egy burkolt vélemény, felvetés van.”

A Kozbeszerzési Dontdbizottsdg megkiildte a dokumentumot, és elkiildte az 6nkormédnyzat az
0 dokumentumait. Felkérte Oket arra, hogy az alldspontjukat fejtsék ki. Elkiildték a kért
dokumentumokat, kifejtették az alldspontjukat. Ezt kovetden a Kézbeszerzési Dontdbizottsag,
mint az a szervezet, amelyik ebben a dologban ezt a szerepet kell, hogy vigye megkiildte
szamukra azt a végzést, amelyben felfiiggesztette sajat eljardsat. Nem az Onkormdnyzatét,
hanem a Kozbeszerzési DontObizottsag a sajat eljarasat. Alkotmanybirdsdghoz fordult, hogy
értelmezze azt a helyzetet, ami a jogszabalyok kiilonboz0 szabalyozasai miatt ebben a
dologban elddllt. A rendelkezésre all6 szabdlyok ismeretében egy teljesen azokhoz igazodd
megoldést valasztottak, és olyan eljarast folytattak le. Az Alkotmanybirdsdg az iigyben allast
fog foglalni. Ha kell még valamiben donteni, a testiilet elé fog keriilni.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzé:

Barbalics ur — szerzddés hatdlybalépéssel kapcsolatos — kérdésére viélaszolva azt a
tdjékoztatast adja, hogy a szerzddésben a szerz6do felek ugy rendelkeznek, hogy ez a
szerzOdés az aldirdssal vélik elfogadottd és érvényessé. Az OEP-pel megkotésre keriild
finanszirozasi szerzodésben meghatarozott finanszirozasi kezdonappal 1ép hatdlyba. Azon a
napon valik hatdlyossd, amikor a finanszirozasi szerzddés szerint a szolgaltaté kapja a
finanszirozast az OEP-t0l. A szerzddésben vannak olyan rendelkezések, amik mar ezt
megeldzden feladatot ronak mindkét félre, hiszen egy ilyen intézménynek az atadas-atvételét
megszervezni, akdr a szdllitéi 4llomadnynak a végsé feltérképezése, a kiillonbozod
megdllapodasok elkészitése, munkdltatéi dontések végrehajtdsa egy ilyen nagysagu
intézménynél jelentds, nagy elOkészitést igényel €s mindkét félnek a konszenzusat arra
vonatkozoan, hogy mindkét fél érdekében torténjen mindez. 25 évi szolgdltatasra kottetett ez
a szerz0dés, és akkor 1ép hatdlyba, mikor ez a szolgaltatas elkezdddik.

Dr. Béta Laszlo a Kérhaz-Rendeléintézet féigazgaté foorvosa:

Nehéz helyzetben van, mert mindannyian eldszor vannak egy olyan folyamat részesei, amiben
van az intézet. A milkodtetésbe adds egy folyamat. Nem éjféli idOponttal keriil majd 4t az
onkormdnyzattél a mikodtetd kezébe az intézmény és ezt megelozik bizonyos hatdsagi
eljardsok, tobbek kozott az ANTSZ-nek a vizsgdlata arra vonatkozéan, hogy az adott
intézmény megfelel-e az ANTSZ eldirdsainak, a targyi, személyi minimumfeltételeknek, ez
tigyben szakmanként vizsgélatok torténnek, utdna természetesen az OEP-pel is kell targyalni,
és az OFEP szerzodés életbeléptével hatdlyosulnak a dolgok. Vannak egyéb eldirdsok is, 30
nappal el6tte minden dolgozét értesiteni kell, a szerzddés tervezetet meg kell ismernie. Ezt
anonim médon nem lehet megtenni, ezeket az adatokat ismerniiik kell, hiszen ajanlatokat is
kell tenni, mert akkor tud az ember donteni, ha ott van, hogy mik kozott valaszthat. Az egyik
vdlasztisi lehetdség az, hogy nem folytatja tovdbb a tovdbbi tevékenységet abban az
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intézetben, amely mar nem kozalkalmazotti jogviszonyban kivanja 6t alkalmazni, akkor tudja,
hogy a torvényi eldiras szerint ennek milyen konzekvencidi vannak.

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A kérhaz dolgozéi 2008. mdajus 27-én megkaptdk az Nagyatdd-Med Kft.-t6l a
munkaszerzOdés-tervezetnek nevezett okmanyt, amelyen nem csak személyes, hanem
mindsitett személyes adatok is szerepelnek. Hallottdk, hogy van a Nagyatidd-Med Kft-vel az
onkormanyzatnak egy szerzOdése, ami érvényes, de nem hatdlyos. Egy nem hatalyos
szerzO0dés alapjan a nagyatddi korhdz, mint személyes adatkezeld egy madsik adatkezeldnek
atadta a dolgozodk teljes korti személyes adatait a dolgozok hozzdjarulasa nélkiil. Ez a Btk.
177/a §-ba iitkoz6 — személyes adatokkal torténd visszaélés - vétségnek mindsiilhet. E
tekintetben nagyon koriiltekintdnek kellett volna eljarni és mindenfajta jogi garancidkkal
kellett volna a dolgozdk adatait védeni. Sem a palydzati eljards, sem annak a véghezvitele
nem torténik mindenben a jogszabdlyok eldirdsainak megfeleléen. A megkotott szerzodés a
palyazati eljards szabdlytalansdgit kovetden is nem volt kelléen dtgondolt tigymenet. Két
neves és koztiszteletben all6 szerv foglalt ugy éllast, hogy itt ezen pdlydztatassal kapcsolatos
ligymenetben, hogy a meghozott dontéseken stlyos jogsértések meriiltek fel, melyeket ki kell
vizsgélni és ennek megfelelé dontést kell hozni. A Kozigazgatasi Hivatal inditvanyozta a
szerzOdéskotés felfiiggesztését, valamint azt is inditvanyozta, hogy a Kozbeszerzési
Dontébizottsdg az Onkormdnyzatot biintesse meg, tehdt nem 1égbdl kapottak ezek az
inditvanyok.

Bakos Jozsef képviselo:

Olyan eseménynek a szenvedd alanyai, ami az elmult évtizedekben még soha nem fordult eld,
Heves megyében mar egy évvel ezeldtt megtortént, ami most Nagyatddon folyamatban van.
Eléggé elkeseritok a tapasztalatok. Felhivja a polgdrmester figyelmét az ottani események,
folyamatok megfigyelésére. Az egri korhaznal példaul tobb, mint 800 dolgoz6 nem irta ala a
szerzOdést, ebbdl tobb mint 100 orvos. Egy kitaposatlan 6svényen halad az dnkormanyzat, ki
tudja meddig fog ez még tartani.

Felhivja a figyelmet, hogy figyeljen oda az 6nkormanyzat az el6rébb jaroknal mi kovetkezett
és miért, milyen ellenlépéseket lehet tenni, és amit lehet, kivédeni.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A személyi adatok védelmével kapcsolatosan Bakos képviseld dr is emlitette az egri és az
északi példakat, ott sem a teljes miikodésbe vétel elsd napjan ajinlottdk fel a dolgozdknak a
szerzOdéseket, hanem joval elobb. Nagyatdd pélyazati kiirdsa is tartalmazta, hogy milyen
adatok alapjan késziilhetnek el a palydzatok. Nyilvdnvald, hogy ahhoz, hogy a palyazé
megfelelden palydzni tudjon, mar akkor is bizonyos személyes adatokat részére ki kellett
adni. A pédlyazatdban is hivatkoznia kellett a pdlydzoknak, hogy a megismert adatokat a
titokvédelem szabdlyai szerint akkor is megtartjdk, ha nem nyertesként keriilnek ki a
palyazatbol, vagy nem Kkeriil sor velik a mikodtetésbe, vagy vagyonkezelésbe adasra
vonatkozé palydzat alairdsara, illetve a mar aldirt palydzatok is tartalmaznak erre valé utaldst.
Mindsitett adatokat is ki kell adni, hogy megfelel6 munkaszerzddéseket tudjon a jovenddbeli
mukodtetd felajanlani. Ezdltal semmilyen adatvédelmi jogsértés nem tortént. Az érvényes
palyazatnak van egy elokészitd szakasza. Az érvényes palydzatban a hatdlybalépés nem azt
jelenti, hogy az érvényes pdlydzat egyetlenegy paragrafusat sem lehet alkalmazni, hanem azt
jelenti, hogy az &tadds folyamata a teljes atvétel a szerzddés teljes hatdlybalépésével
kovetkezik be. Az elokészitd folyamatokat a titoktartds €s a személyes adatok védelme mellett
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— melyre a vonatkoz$ sziikséges nyilatkozatok megtorténtek — el kell, és el lehet végezni.
Kell6 idében tortének meg ezek a 1épések, hogy a dolgozok is megfeleld idoben tudjanak ra
reagélni, masrészt pedig a kérhdzban az ) miitkodtetd altali elsé munkanapon is az ellatasok
megfeleld szinvonalon legyenek biztositva. Kategorikusan valamire azt mondani, hogy silany
jogi munka nem lehet. Pontrél-pontra dssze kell szedni a hibdkat! Meg kell mondani, hogy ki
az a jogdsz, aki ennél sokkal szinvonalasabb, jobb szerzddéseket tud Osszedllitani! Nem kétli
Barbalics képviselo ur j6 szandékat. A torvényt be kell tartani még akkor is ha ennek anyagi
vagy erkolesi kovetkezményei vannak. Minél tovabb huzddik az tigy, anndl nagyobb az esélye
annak, hogy lehetetlen helyzetbe keriil az nkorményzat is és a kérhaz is.

Dr. Kovics Ildiké jegyz6:

A korhaz-atadas atvételével kapcsolatban a munkdltatéi atvétellel a Kjt.-nek 1étezik egy
szakasza, amely elOirja mirdl kell az atad6 és az atvevd munkdltatonak egyiitt, kozosen
tdjékoztatni a munkavallal6t. Ennek legkésObb az dtadast megeldz6 30 nappal kordbban meg
kell torténnie. A Kjt. 25/A szakaszanak (3) bekezdésében szerint ,, Koteles irasban tdjékoztatni
az alkalmazottat az atvevd €s az datadé6 munkdltaté arrdl, hogy az 4dtadast kovetden a
kozalkalmazott foglalkoztatdsat az 4tvevd biztositja. A tdjékoztatdsnak tartalmazni kell a
tovabbi foglalkoztatdst biztosit6 munkaszerz6dés, illetve kinevezés tartalmi elemeire
vonatkoz6 ajanlatot.” Az ajanlatot a 25/B szakasz rendelkezéseire vonatkozdan kell megtenni.
Ahhoz, hogy ezt az ajanlatot meg tudjdk tenni, annak a mértékéig a személyes adatok
sziikségesek. Azutin 15 napja van a munkavallalonak, hogy eldontse, hogy ezekkel a
feltételekkel 6 a tovabbfoglalkoztatést véllalja-e.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Jelenleg nincs hatédlyos szerzddés, sem a Medical Investments-szel, sem a NagyatidMed Kft.-
vel. Ebben az esetben milyen jogon kapnak meg egy adatot is? Itt emberekrol, személyekrol
van sz6, nem targyakrdl. Nem egy ingé-, vagy egy ingatlanlistit adunk at a masik félnek,
hanem az adott személyes, onrendelkezését megtestesitd adatait. Ezeket pedig csak az adott
személy hozzdjaruldsaval lehetne dtadni és ez nem tortént meg. Nagyon komoly jogi aggalyok
vannak, melynek kovetkezményei lehetnek.

Ormai Istvan polgarmester:

Egy tendencia érvényesiilt az elmilt masfél évben. Ez a tendencia késztette arra a
polgdrmestert, hogy kezdeményezze — gy ahogy Magyarorszag legtobb varosdban — hogy
idokorlatok kozé legyenek terelve a hozzaszélasok. Kéri a képviseld tarsakat, hogy segitsenek
a problémdk megolddsaban és nem kivarni valamit és utdna azt mondani, hogy mit kellett
volna tenni. A Kozigazgatdsi Hivataltdl nagyon sok segitséget kapnak, melyet nagyon
szivesen vesznek a legszabalyosabb, legprecizebb, a jogszabalyoknak megfeleld eljardsokhoz.
Meg kell varni az Alkotmanybirésag allasfoglalasat, mely kimondja, hogy hogyan itéli meg
az adott helyzetet. Addig azt mondani, hogy alkotmanyellenes nem lehetséges.

Megkoszoni Bakos Jozsef javaslatdt, miszerint a tapasztalatokat, a jart utak hozadékat
figyelembe kell venni mds varosok korhazainal.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 6. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 6. napirend hatdrozati javaslatit 10 igen szavazattal, 5 tartézkodds
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

160/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:
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Nagyatdid Viaros Onkormanyzatinak Képviselo-testillete a Varosi Korhaz-
Rendeldintézet miikodtetésbe és vagyonkezelésbe adasahoz kapcsolodé szerzédések
megkotése ota eltelt idoszakban elvégzett feladatokrol sz6lo eléterjesztésben foglaltakat
elfogadja.

7)) Elbterjesztés a Varosi Kérhaz-Rendeldintézet megsziintetd okiratanak elfogadasara
Eldadé: Dr. Kovacs Il1diké jegyzo

Dr. Kovics Ildiko jegyz6:

A pdlyazati eljards és annak alapjan megkotott szerzodéseknek megfeleléen a Koérhédz-
RendelOintézet varhatéan junius 30-4n megsziinik és dtadja a feladatokat a Nagyatad-Med
Kft.-nek, 6k jdlius 1-én megkezdik az egészségiigyi feladat elldtdsat a szerzodésnek
megfelelden. Ehhez a Korhaz-Rendeldintézetet meg kell sziintetni, ezt megsziintetd okirattal
lehet megtenni. Jogszabdly meghatdrozza, hogy mik azok a tartalmi elemek, amiket a
megszintetd okiratnak tartalmaznia kell. Ezeket elkészitették a megsziintetd okirat
tervezetében. Fontos, hogy szerepeljenek benne a jogutddldssal kapcsolatos rendelkezések, a
megsziintetés oka, a vagyon feletti rendelkezési jogosultsag alakuldasa, és a
foglalkoztatottakrdl valé rendelkezés hogyan torténik, valamint a fizetési kotelezettségek
teljesitésére milyen formdban keriil sor. Amennyiben a képviselod-testiilet elfogadja a
megsziintetd okiratot, a MAK-nak meg kell kiildeni, aki ezt kovetden tud intézkedni az irént,
hogy az intézmény megsziinjon €s ezzel kapcsolatos minden feladatot el tudjanak kezdeni.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az elmult testiileti iilésen egy kérdésre az a valasz hangzott el, hogy azok a dolgozok, akik a
tovabbfoglalkoztatdst nem véllaljak a NagyatddMed Kft-nél, azok 100 %-os végkielégitésben
részesiilnek. Ez az allaspont tovabbra is helytallo-e?

A jogutddlassal kapcsolatos rendelkezéseknél az intézmény jogutdd nélkiil sziinik meg, az
ANTSZ 4ltal kiadott hatésdgi engedélyek vonatkozasiaban a NagyatidMed Egészségiigyi
Szolgaltaté Kft. jogutdéd. Azonban az OEP-pel a szerzddéseket nem jogutodként koti meg.
Mikor jogutéd és mikor nem? A munkdltat6i intézkedéseknél, az egyéb kotelezettségeknél
van-e jogutddlas? Koltségvetési szerv megsziinésének oka az Aht. 90. § (1) bekezdés c.)
pontja alapjdn pontosan mit jelent? Mi ez a jogcim? A vagyon feletti jogosultsdgot ki
gyakorolja? A megszliinést kovetden esedékes fizetési kotelezettségeket ki teljesiti? Hogyan
lehet az intézmény milkodtetdje a NagyatddMed Egészségiigyi Kft. akkor, amikor 6 nem is
palyazott ezen intézmény mukodtetésére?

Bakos Jozsef képvisel6:
Ha valamilyen okndl fogva az atadds-atvétel meghidsul, van-e valamilyen valsigterve az
onkorményzatnak?

Dr. Ludas Laszlé képviseld, jogi tanidcsnok:
Mi torténik akkor, ha jdlius 1-jén a NagyatddMed Kft. nem tudja megkezdeni a
tevékenységét, mert nem rendelkezik a sziikséges engedélyekkel?

Dr. Kovécs Ildiké jegyz6:
Nem jogutédja a Korhaz-Rendeldintézetnek a NagyatddMed Kft. Az egészségiigyi ellatasrol
sz0l6 torvény szerint bizonyos esetekben, kiilonbozé hatésagi engedélyek vonatkozasdban
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bekovetkezhet a jogutddlds. A NagyatddMed Kft. ligyvezetdjének az iigyintézése kapcsan
elzetes tajékoztatdsa alapjan van tudomasuk arrél, hogy az ANTSZ a mitkddési engedélyben
jogutédként fogja megadni az engedélyt a Kft-nek. Az OEP viszont 1j szerz6dést kot. Mivel
az egészségligyl feladatellatasrol szolo jogszabdly ezt a kétféle hatdsagi engedélyezést
nevesiti, fontosnak tartottdk, hogy ezt a megsziintetd okiratban jelezzék és ne csak az
torténjen, hogy jogutdd nélkiil szlinik meg. A munkdltatéi jogok gyakorldsa szempontjabdl
nincsen jogutdd. Megsziinnek a kdzalkalmazotti jogviszonyok és munkajogviszonyok jonnek
létre. A koltségvetési szerv megsziinésének oka az Aht. 90. §. (1) bekezdésének c.) pontja azt
jelenti, amit az elOterjesztésben leirtak, hogy ,az ellitandé feladat szervezetben
hatékonyabban teljesitend6”. A vagyon feletti jogosultsdgra a Medical Investments Zrt. adta
be a pélyazatit azzal, hogy olyan médon valdsitja meg a vagyonkezelést és az egészségiigyi
feladatok elldatasat, hogy a 100 %-os tulajdondban 1évo, NagyatidMed Egészségiigyi
Szolgéltaté Kft.-t hoz létre, akinek csak az lesz a feladata, hogy a Nagyatddon 1évd kérhazban
a vallalt egészségiigyi ellatasi feladatokat megszervezi, ellatja, szolgéltat, mikodteti a
koérhdzat. De a vagyonkezelési szerzOdésben €s a szolgéltatdsi szerzddésben is mindkettd
tarsasag kotelezettként szerepel.

Kimegy az iilésterembdl Piri Attila képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 14£6

A fizetési kotelezettségek teljesitésénél a szerzodés részletesen kitér arra, hogy a szallitéi
tartozasok folytdn felmeriilt kotelezettségeket hogyan teljesiti a Nagyatad-Med, illetve a
Medical Investments Zrt. és a Nagyatdd Viros Onkormdnyzata. Az 4tadds-dtvételig
tisztdzésra keriilnek.

Megérkezik az iilésre Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15
fo.

Az elhiz6do teljesitések tekintetében 1€tezik egy teljességi nyilatkozat, amit a kérhaznak és az
onkormdnyzatnak rendelkezésre kell bocsédtani. Ebbe a teljességi nyilatkozatban mindennek
szerepelnie kell, ami kotelezettségként felmeriil. A jelen 4llds szerint a NagyatddMed
Egészségiigyi és Szolgéltatd Kft. a sziikséges engedélyek megtétele irdnt intézkedett, nem
meriiltek fel olyan koriilmények, hogy ezeket, az engedélyeket ne kapndk meg.

Megérkezik az iilésre Piri Attila képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 16 £6.
Bakos Jozsef képviselo:

Mi torténik akkor, amikor az ANTSZ feltételeit a miikodtetd nem tudja teljesiteni? Milyen
veszély all fenn az onkorményzat részérdl?

Dr. Barbalics Istvan:
50%-o0s, vagy 100%-os végkielégités jar a dolgozéknak?

Ormai Istvan polgarmester:
A jogszabaly szerint kell eljarni. Mennyi az, képviseld tr?

Dr. Kovécs Ildiké jegyz6:

Az ANTSZ miikodési engedélyének feltétele az, hogy a személyi és a targyi feltételek
meglegyenek. A személyi feltételek a foglalkoztatottak korébdl tevodnek Ossze, akiknek 15
napos hatdridével nyilatkozniuk kell arra, hogy vdllaljak-e a foglalkoztatast az uj
munkaltaténdl vagy sem. Az utdn deriil ki, hogy megfelel-e a feltételeknek, vagy sem.
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Dr. Barbalics Istvan képviseld:
50%, vagy 100% végkielégités jar a dolgozdknak?

Dr. Kovacs Ildiké jegyzé:
100%-o0s végkielégités jar.

Ormai Istvan polgarmester:

Egyiitt kell dolgozni a két szerz8d6 féllel. Az érdekeik teljesen azonosak. Az els6 nagyon
fontos iddpont, amikor lezdrul a munkavdllalokkal kapcsolatos, tovabbi munkavégzésre
irdnyul6 targyalds, megéllapodds. Olyan forgatokonyv nem keriilt kidolgozédsra, hogy mi fog
torténni, ha nem sikeriil az atadas-atvétel, de azzal mindannyian tisztdban vannak, hogy e
folyamatok megszakaddsa, megélldsa egy teljesen 1) helyzetet teremt.

Dr. Béta Laszlé a Kérhaz-RendelGintézet foigazgato foorvosa:

Nem szabad 0Osszekeverni két intézményt, egy megyei, sulyponti kérhdzat egy vérosi
koérhdzzal. A megyei korhdzndl allami garancia van a mikodtetésre szemben egy vdrosi
korhazzal ez egyaltalan nem 4all. Ha az allami garancidval miikdodd kérhdz munkatarsai ugy
dontenek, hogy nem hajlandék dtmenni ,,X%-ba, €s ez éltal nem lehet miikodtetésbe adni az
adott intézményt, természetes, hogy az tovdbbra is az onkormdnyzat intézményeként fog
tovabbra miikddni ugyanolyan koriilmények kozott. Szemben a Nagyatddi kérhazzal, mely
nem sulyponti kérhdz ebben az esetben olyan helyzetbe hozza sajat magat, a dolgozdok
hozzdk sajat magukat abba a helyzetbe, hogy dnmagukat fogjédk elbocsdtani, valéban fog
nekik jarni végkielégités a torvényi eldirds szerint, de bekovetkezik az amiért az egész
folyamat el lett inditva, hogy az intézmény 80%-at be kell zarni. Eziltal egy kis
keresztmetszetli fekvObeteg elldtds mellett egy jaré beteg ellatds legyen Nagyatddon. Ha a
munkatdrsak ugy {télik meg, hogy ezt az intézményt be kell z4rni, még olyan aron is, hogy
tovabbkoltoznek — mert bizonyara az orvosok vonatkozdsdban fognak munkahelyet taldlni —
de a j6zan ész azt diktdlja, hogy ugyanolyan, s6t jobb feltételek mellett miikodjon ez a kérhaz
tovéabb.

Oridsi a felel0ssége a testiiletnek is, mivel testiileti dontést kell hozni. Személy szerint
azoknak, akik 6ridsi kritikdval élnek honapok 6ta. Nem érzi, hogy segitenék ezt a folyamatot.

Bakos Jozsef képviselo:

Igazat ad a fOigazgaté urnak, hogy az orszdg masik részében 1évd korhdzzal nem lehet
Osszehasonlitani a folyamatokat. Nem az egri korhdzra gondolt, Gyongyos-Hatvani
tapasztalatokat szerzett. Eger mar Gyongyds-Hatvan kdvetkezménye, ami elrettento.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tudomadsul veszi a jegyz6 asszony azon vélaszat, hogy a dolgozdk 100%-os végkielégitést
kapnak. A NagyatddMed Kft. vonatkozdsdban nem volt sz6 a pélydzati kiirasban, hogy nem
palyazé céggel szerzddni fog, illetve abban az esetben ha k6zos palyazatot adnak be, abban az
esetben minden palydzonak kell teljesiteni azokat a feltételeket amiket a pélydzati kiirds
tartalmazott. Megitélése szerint a NagyatddMed Kft. jogtalanul veszi at ennek az
intézménynek a mitkddtetési jogat. Megdobbentette, hogy a leend?d iizemeltetd prejudikdlja az
ANTSZ leendé dontését amikor kijelenti ,hogy jogutédként meg fogja kapni az engedélyt.
Amiatt is aggalyosnak tartja az eljarast, hogy az onkorményzatnak az egészségiigyi jar6 beteg
szakellatéds, fekvobeteg szakellatds mikodtetése nem varosi, onkormanyzati feladat. Mivel ezt
onként véllalta fel, megyei feladatot véllalt fel és ha ezt nem tudja ellatni az erre a feladatra
kijelolt szervnek vissza kell adni a jogot. Ha 4tvett valakitdl egy jogot és nem annak adja
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vissza akitdl szdrmaztathatd, hanem ezt az 6 hozzdjaruldsa nélkiil tovdbbadja a logikai
jogkovetkeztetésével nem fér Ossze.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Nem fogja inditvdnyozni az SZMSZ 27§. (7) bekezdését, mely azt mondja, hogy barmelyik
képviseld-testiilet javaslatira menet kozben is le lehet zdrni a vitdt egyszerli, tobbségi
szavazdssal. A szerzOdésekben vildgosan benne volt, és a pdlydzati kifrds vildgosan
tartalmazta, hogy 1étrehozhat egy olyan gazdasagi tarsasdgot, amelyik miikddteti a korhazat.
Mindenhol a miikddtetd Uj gazdasiagi tdarsasdg mogott a Medical Investments Zrt.
vagyonkezelés €s a miikodtetés sordn is végig, készfizetd kezesként felel mindaddig amig a
szerz6dés fenndll. Sem a pdlydzati kiirdssal, sem az altaldnos szerzddéses feltételekkel
ellentétes megéllapodds nem jott 1étre.

Kimegy az iilésterembdl Bakos Jozsef képviselo. A képviselo-testiilet 1€tszdma: 15 6

A Medical Investments Zrt. helytdll az 6nkormdnyzat tartozasaiért. Barmikor visszavonhat6
ez a hatdrozat a hénap utolsé napjdig. Ha mar életbelépett, csak egy dj intézmény alapitasdval
lehetne 1étrehozni djra a korhazat.

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Janius 30-ig nem lehet Uj intézményt alapitani, csak a dontést visszavonni. Végkielégités
vonatkozdsdban idézi a Kjt. vonatkozo rendelkezéseit. 100%-os végkielégités jar a 25/A § (6)
bekezdése szerint: ,, Ha a kozalkalmazott az atvevd munkaltaténal torténo
tovabbfoglalkoztatdshoz nem jarul hozza, az atad6 munkaltaté az atadds napjaval koteles
irasban értesiteni a kozalkalmazottat a kozalkalmazotti jogviszony megsziinésérdl, valamint
koteles a kozalkalmazott szaméra 37. § (2) (4) (6) bekezdése alkalmazasaval megallapitott
végkielégitést megfizetni” Hatarozott idejii jogviszony esetén pedig a meghatirozott
atlagkeresetét. Ez a szakasz a végkielégités 6sszegére vonatkozik. A 37. § (9) bekezdése utal
a végkielégités Osszegének felére vald jogosultsdg abban az esetben, ha a kozalkalmazott
felmentésére a 25. § (1) bekezdés c.) pontja szerinti megsziinésére azért keriilt sor, mert a
munkaltaté altal felajanlott 30/A szakasz szerinti munkakorbe helyezéshez sziikséges
kinevezés mddositdsdhoz, dthelyezéséhez nem jarult hozza. Ebben az esetben ez nem all fenn.

Melsin Valentin képvisel6:
A végkielégités szamitdsdndl maximum hany hénap johet széba, és ez a szam csokkenti a
felére. Ha lecsokkent a felére és annak a 100 %-a jér, azzal esetleg meg lehet mast téveszteni.

Ormai Istvan polgarmester:

Egyetlen egy kérdésbe valé belebonyoldddas nem a képviseld-testiilet elé vald. Van egy
mostani munkéltat. Van egy leend0 munkaltatd. A testiilet jogdsz tagjai megkaptdk ezeket a
dokumentumokat. Kéri ezek 4ttanulmanyozasat.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

A személy szerint jogosult végkielégités felét kapja meg a dolgozd, a felajanlott dj allashelyen
a jovedelme a kordbbi 80%-a ald csokken. A jelen esetben nincs jogutdd nélkiili megsziinés.
Osszegezve fészabdlyként 100%, bizonyos kivételek esetén 50%, de az utébbirdl nem lehet
sz0.

Megérkezik az iilésre Bakos Jozsef képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 16 6.
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Ormai Istvan polgirmester:

Mir nem az els6 alkalom, amikor célzdsokat, lebegtetett kérdéseket, mogottes gondolatokat
hallgatnak és lassan kideriil, hogy teljesen konkrét dolgokrdl van sz6 és csak sok kérdés
forméjdban jarja korbe valaki az adott témat. Egyenesen, nyiltan, viligosan meg kell
mondani, hogy mi a probléma, mi a feladat, mi a tapasztalat és arra mi a valasz.

Megérkezik az iilésre Rdkoczy Attila alpolgarmester. A képviseld-testiilet 1étszama teljes, 17
fo.

Taléltak egy j6 megolddst, a milkddtetésbe addst. A rendelkezésiikre all6 informéciok és
legjobb tuddsuk szerint vdlasztottak egy eljarast, melynek szdmtalan szakaszéan tdljutottak,
mindenféle dokumentumot elkészitettek, tdjékoztatjdk a képviselO-testiiletet, hogy hol
tartanak, készitik a kovetkezd sziikséges dokumentumot, a testiilet-elé tarjak jovahagydsra
azért, mert nem latnak mas megoldast. Elmondta mar hoénapokkal ezeldtt is, hogy az
onkormdnyzatnak nincsenek szabad pénzeszkozei, nem tud forrdsokat a sziikséges mértékben
a korhaz szamdra biztositani, nincs lehetdségiik korldtlan és sziikséges hitelfelvételre, és ha
nekik kell azt a forrdst bevinni a koérhdzba ahhoz, hogy az tovabbmiiko6djon, akkor
Nagyatddon minden intézmény megsinyli, fejlesztés a vdrosban 8-10 évig nem lesz. J6
megoldést taldltak rd. Minden feltételt megteremtenek, hogy ez egy j6 megoldads legyen.
Semmilyen eszkoz nincs, hogy a kérhdz tovabbi mukodtetése biztositva legyen. Minden j6
tandcsot €s segitséget szivesen vesznek.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Megérti, hogy a képviselok sem értik, ha mar a polgarmester sem érti. Jinius 30-dn, amikor
megsziinik az intézmény és lesznek dolgozdk, akik nem mennek at az 0j intézménybe
dolgozni, a dolgozdék végkielégitését ki kell fizetni. Kire fog maradni a fizetési kotelezettség?
Természetesen Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdra.

Ormai Istvan polgarmester:

Barbalics képvisel6 ur nem ismeri a leend6 miikodtetd €s az onkorményzat kozotti szerzodést,
annak rendelkezéseit e tekintetben? Akkor milyen alapon birdlja ezt a szerzo6dést? Ha nem
tudja a képviseld ur, hogy hogyan rendelkezik a megdallapodds, akkor miért birdlja? A
megallapodas tgy rendelkezik, hogy ezt a koltséget a miikddtetd viseli. A képviseld-testiilet
tobbi tagjanak nem az a célja, hogy ne sikeriiljon a megallapodds. A legkorrektebb médon
szeretnének eljarni, meg szeretnék oldani a feladatot. J6 megoldést taldltak a korhaz €s az ott
dolgoz6 emberek szdmadra.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Miért feltételezi polgarmester tdr, hogy nem ismeri a szerz3dést? O foglalkozott a képviseld-
testiiletbdl a legtobbet a dologgal. Az egy dolog, hogy az onkormanyzat és a Medical
Investments Zrt. kozott milyen megdallapodds van. A jogviszony, a dolgozd és az
onkormanyzat kozott fog keletkezni és nem a Medical Investments Zrt. kozott. Mindennek
megvan a maga Utja, menete, kapcsolatrendszere.

,Lehet félrevezetni a testiileti tagokat, dolgozdkat polgdrmester Ur, mert rendszeresen ezt
teszed! De legtobbszor akkor amikor az Osszefoglaloban ezeket a dolgokat kifejted, amikor
mar nincs lehetdség arra, hogy erre megfeleld médon viszont valaszt adjunk! Konstruktivabb
egylittmiikodés alakulhatna ki, ha ezzel felhagyndl! Amit elmondtil az nem helytalld.
Mondhatndm azt is, hogy ez egy nagy hazugsag! Mert ha a dolgozé, akkor amikor megsziinik
a jogviszonya, a jogviszonyban a Korhaz-Rendeldintézettel all, és amikor megsziinik az
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intézmény, akkor az AHT szerinti jogutédja az onkormanyzat és nem a Medical Investments
Zrt. Tessék ezt tudomasul venni €s nem engem kioktatni.”

Ormai Istvan polgarmester:

Barbalics képviseld teljes valdtlansdgot mondott. A gincsoskodds legnagyobb példdja, amit
Dr. Barbalics Istvdn Onkormdanyzati képviselo ezen a testiileti iilésen produkal. Ezek a
megnyilvanuldsok alkalmasak arra, hogy lehetdleg mindenkiben bizonytalansagot keltsenek.
Visszautasitja a mindsitését, mert pontosan fogalmazott és a valdsdgot mondta. Megkéri
Barbalics képviseldt, hogy mell6zze a mindsitéseit. Ez a magatartds idegen volt ettdl a
képviseld-testiilettdl, ezt 6 hozta be a munkdba. Az 6 ténykedése az ostrukcid kifejezett
példdja.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Az atadasig a testiilet altal elrendelt 1étszdmleépités koltségeit az Onkorményzat fizeti €s meg
is pélydzhatja. Az Osszes tobbi koltség technikai kifizetését a véllalkoz6 fogja megtériteni
fiiggetleniil attdl, hogy a munkajogi intézkedési része a kozalkalmazotti torvény szerint
torténik.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 7. napirend hatarozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 7. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal, 1
ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

161/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselo-testillete a Varosi Kérhaz-
Rendeldintézet koltségvetési szervet 2008. junius 30. napjaval megsziinteti, egyben az
intézmény megsziinteto okiratat elfogadja.

Hataridé: 30 nap a torzskonyvi nyilvantartast vezeté szervhez torténo bejelentésre
Felelos: Dr. Kovacs Ildiké jegyzo

8.) Eloterjesztés a ,,TIOP-2.2.2/08/2F. — A siirgdsségi ellatas fejlesztésének tdmogatasa’
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

A napirend targyaldsandl jelen van Dr. Béta Laszl6 féigazgat6 foorvos.

Ormai Istvan polgarmester:

Kérték a miikodtetdt, hogy nyilatkozzon arrél, hogy minden vonatkoz6 koltséget véllaljon at
az Onkormdnyzattél. Ezt a nyilatkozatot megkaptdk. A sziikséges Oner6t, a palydzatban el nem
szamolhat6 koltségeket, a palyazatiras koltségeit €s a tobbletkoltségeket vallaljak.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Ha jdlius 1-jén nincsen egészségiigyi intézménye a varosnak, akkor hogyan pdlyazik egy
olyan intézmény fejlesztésére ami nincs?

Ormai Istvan polgarmester:
Az onkorményzat tulajdondban van ez a létesitmény.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 8. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 8. napirend hatdrozati javaslatit 15 igen szavazattal, 2 tartozkodds
mellett elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

162/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Viros Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete egyetért a ,,Nagyatadi
Korhaz siirgosségi osztalyanak fejlesztése, SO2 szintre emelése” cimii, 440.000.000,-
Ft becsiilt 0Osszkoltségii projekt TIOP-2.2.2/08/2F palyazati felhivasra torténo
benytjtasaval.

2.) A Képviselo-testiilet a 2008. évi koltségvetési rendeletében biztositja a palyazat
beadasahoz sziikséges 10 % oOnerdt.

3.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét, hogy a palyazat
benytjtasahoz sziikséges nyilatkozatokat megtegye.

Hatarido: 2008. julius 1.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgdrmester 17.18 érakor sziinetet rendel el.
Sziinet utdn:

Ormai Istvan polgarmester javasolja, hogy a képviseld testiilet az 5. napirendet - Eldterjesztés
a luxusadorol szold 15/2006. (III. 31.) rendeletre tett torvényességi észrevételrdl — ismét
targyalja meg, mivel az elOterjesztés hatdrozati javaslatdrél nem dontott a képviselo-testiilet.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsitja az 5. napirend Ujratargyaldsidra vonatkozo
javaslatot.

Ormai Istvdn polgarmester megallapitja, hogy a képviseld-testiilet a napirendre vonatkozd
javaslatot 13 igen, 2 tartézkodds mellett elfogadja €s a kovetkezd hatdrozatot hozza:

163/2008. (V. 29.) szami hatdrozat:

Nagyatad Varos Onkorméanyzata Képvisel6 testiilete, Ormai Istvan polgarmesternek a
napirendre vonatkozo javaslatat elfogadja és az 5. napirendet - Eléterjesztés a
luxusadorél szolé 15/2006. (I1I. 31.) rendeletre tett torvényességi észrevételrél — djra
targyalja.

5) Eléterjesztés a luxusadordl sz6old 15/2006. (III. 31.) rendeletre tett torvényességi
észrevételrol
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja az 5. napirend hatdrozati javaslatat.
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A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 13 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett
elfogadja.

164/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatdad Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete a luxusadordl szolé 15/2006.
(IIL.31.) rendeletre a Dél-Dunantili Regionalis Kozigazgatasi Hivatal altal tett
torvényességi észrevételt elfogadja.

Hataridé: 2008. janius 20.
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

9) Elbterjesztés a ,,Strandfoci palya feldjitdsa, bovitése a Nagyatddi Varosi Termadl
Strandfiirdoben’’cimi palyazat benyuajtasarol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 9. napirend hatarozati javaslatat.

A képviseld-testiilet a 9. napirend hatdrozati javaslatit egyhangu 13 igen, 1 tartdzkoddas
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

165/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1) Nagyatad Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete az alabbi megnevezésii és
elozetes koltségii palyazat benyudjtasaval egyetért.
,Strandfoci palya feldjitasa , bovitése a Nagyatadi Varosi Termal Strandfiird6ben”

Oneré Készpénzben 220.000 Ft
Tarsadalmi munkaban 215.000 Ft

Igényelt tamogatas 1.010.000 Ft

Beruhazas osszkoltsége: 1.445.000 Ft

2) A Képviselo-testiilet a 2008. évi koltségvetési rendeletben biztositja a palyazat
beadasahoz sziikséges onerot.

3) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét, hogy a palyazathoz
sziikséges nyilatkozatokat megtegye.

Hataridé: 2008. majus 30.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

10.)  Eloterjesztés a ,,Pécs 2010 Eurdépa Kulturalis Fovarosa” kulturalis és miivészeti
programjaban vald részvételrdl szold egyiittmikodési megallapodas tervezetének
jovdhagydsara
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 10. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 10. napirend hatdrozati javaslatat 12 igen szavazattal, 3 tartdzkoddas
mellett elfogadja, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

166/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatid Viros Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete a ,,Pécs 2010 Eurdpa
Kulturalis Févarosa” kulturalis és miivészeti programjaban valé részvételrél szo6lo
egyiittmiikodési megallapodas tervezetét jovahagyja.

2.) A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az egyiittmiikodési megallapodas
alairasara.

11.) Eloterjesztés a  Somogyi TISZK Kozép- és Szakiskola megalapitdsdnak
véleményezéséhez
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

Tolna megyében 2, Somogy megyében 1 TISZK nyert, mely nem a Barcs-Nagyatdd-Marcali
tengely. Miért hidsult meg Nagyatddé mar az elsé forduléban? Pontszdm volt kevés, vagy
formai hiba lett elkdvetve? Mi az elképzelés a tovédbbiakat illetden — tekintettel arra, hogy
nem kivan a véros csatlakozni a megyei TISZK-hez? Ha van még valamilyen lehetdség és
tarsuldsi formdban marad a nagyatddi tengely, milyen elképzelések vannak egyiittmiikodés
tekintetében? Nagy feladattal jar, de szerencsésebb lett volna, ha a gesztor Nagyatdd —
figyelembe véve az intézményt és a foldrajzi elhelyezkedést is.

Ormai Istvan polgarmester:

Gesztor és a kozpont tekintetében jO példa a megyei Onkormdnyzat ez irdnyu szervezete,
egész megyére kiterjedden Siofok a székhely, ezért foldrajzilag ez nem értelmezheto.
Téamogatni fogja a dolgot, hogy Nagyatad legyen a kdozpont, j6 megoldasnak tartja.

Nem arrdl dontottek, hogy egy intézmény megsziintetését kovetden ) intézmény
l1étrehozasaval mikodo TISZK legyen, hanem arrdl, hogy egy tarsuldsi formaban mikodo —
mindegyik intézmény Onallosagdnak megtartdsaval — szervezet legyen. Teljes mértékben el
tudja fogadni, hogy Marcali a gesztor, ott egyediil tobb a didk, mint a masik 3 helyen egyiitt
véve. Tobblet er6forrdsokat igényelne mindenféle szempontbol.

Hozzaszolasok:

Bakos Jozsef képviselo:

Javasolja, hogy a Ilétrejové megyei TISZK-kel kosson a vdros egy egyiittmikodési
megallapodast — akar a kozos képzésre, akar a kapacitas kihasznalasra. Nem csak Nagyatad,
hanem a régié gyermekeir6l van sz6. Nem ismeri a lehetoségeket €s a megye hozzaallasat
sem. Csak akkor javasolja, ha a nagyatddi didkok érdekében van hozadéka és értelme a
megallapodédsnak.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:
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Csatlakozik Bakos képviseld tr hozzdszdlasdhoz, annak érdekében, hogy a szakképzd iskoldk
megkapjak a szakképzési hozzdjarulast és a képzéshez-fejlesztéshez megfeleld anyagi erdvel
rendelkezzenek, nincs mds lehetdségiikk. A TISZK-ek lehetnek szorosabb, vagy lazdbb
szerkezetben. A polgdrmester Ur altal megjelolt lazabb szerkezettel ért egyet, képtelenségnek
tartja azt, hogy a megye 1étre kivdn hozni egy mamut intézményt, melybdl egy intézmény
lesz, egy igazgatéval, aki minden jogkort gyakorol. Az iskoldk csak intézményegységek
lesznek, sem ©Ondllé munkdéltatéi joggal, sem 0Ondll6 utalvanyozdsi, kotelezettségvallalasi
joggal, felvételi joggal...stb. nem rendelkeznek, csak véleményezési joguk van. A TISZK-et
csak ugy tudja elképzelni, hogy valéban az erdk, a kindlat 6sszefogdsara egy olyan szervezet
Jon létre, amely koordindlja a szakképzéseket, oda csoportositja az erOket egy-egy szakmaban,
ahol leghatékonyabban, legmagasabb szinvonalon, legeredményesebben lehet a szakmat
mivelni. Nincsenek keresztképzések, jobban eloszlik a tanulok elhelyezése.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 11. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testillet a 11. napirend hatdrozati javaslatit 13 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

167/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorméinyzatinak Képviselé-testiilete egyetért a Somogy Megyei
Kozgyiilés azon szandékaval, hogy szakképzoé intézményeivel 2008. augusztus 1-t6l
tobbcélu kozos igazgatasu kozoktatasi intézmény létrehozasaval szervezi meg a Térségi
Integralt Szakképzo Kozpontot, a Nagyatadi Szakképzo Iskola tekintetében az alabbi
szempontok érvényesiilése mellett:
e Az eddigi beiskolazasi korzetének megfeleloen latja el a tanulok felvételét.
e A vidéki tanulok elhelyezése a Jozsef Attila Kollégiumban torténik.
e Oktatasszervezési tekintetben figyelemmel Kiséri a varos, és a beiskolazasi
korzetébol
érkezo fiatalok és sziileik igényeit.
o Képzési szerkezetét az érintett térség munkaerdé piaci igényeit is figyelembe véve
alakitja.
e Az intézmény részesiiljon az Gj szervezet - a Somogyi TISZK Kozép- és
Szakkozépiskola — altal felhasznalhaté fejlesztési céli forrasokbdl.

Hatarid6: azonnal
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

12.)  Eloterjesztés onkormanyzati bérlakasok értékesitésérol
El6adé: Zoldi Aurélia igazgatd

A napirend targyaldsanal jelen van Kutiné Csicskar Edit a Varosgondnoksagtol
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 12. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 12. napirend hatdrozati javaslatat — egyhangian - 15 igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:
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168/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatdad Viaros Onkormanyzata Képviselo-testillete Gouled Bouh Hasna a
Nagyatad, Hunyadi u. 1/c 1/4. sz. alatti onkormanyzati bérlakas elévasarlasra
jogosult bérlgje szamara az altala bérelt onkormanyzati bérlakast vételre felajanlja.

Nagyatdid Varos Onkormanyzata Képviselo-testilet az el6terjesztés 1. sz.
mellékletében foglalt elokészités tartalmat elfogadja , Gouled Bouh Hasna részére a
Nagyatad, Hunyadi u. 1/c 1/4. sz. onkormanyzati bérlakast készpénzfizetési
kedvezményes feltétel alkalmazasaval 3.840 e Ft vételarat hataroz meg.

A bérlé a készpénz fizetési feltételt hitelfelvétel teljesiilése esetén vallalta.
A vételi felajanlas kotottségi ideje az értesitéstol szamitott 30 nap.

Hataridé: az elfogadott hatarozat kozlésére — azonnal
az értéKesités bonyolitasara — folyamatosan
Felelos: Varosgondnoksag igazgatdja

2.) Nagyatad Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Csanyi Jézsefné a Nagyatad,
Aradi u. 16/c 4/12. sz. alatti 6nkormanyzati bérlakas elovasarlasra jogosult bérldje
szamara az altala bérelt onkormanyzati bérlakast vételre felajanlja.

Nagyatad Varos Onkormanyzata Képviselo-testillet az eloterjesztés 2. sz.
mellékletében foglalt elokészités tartalmat elfogadja , Csanyi Jozsefné részére a
Nagyatad, Aradi u. 16/c 4/12. sz. onkormanyzati bérlakast készpénzfizetési
kedvezményes feltétel alkalmazasaval 5.504 e Ft vételarat hataroz meg.

A bérlo a készpénz fizetési feltételt hitelfelvétel teljesiilése esetén vallalta.
A vételi felajanlas kotottségi ideje az értesitéstol szamitott 30 nap.
Hataridoé: az elfogadott hatarozat kozlésére — azonnal
az értékesités bonyolitasara — folyamatosan
Felelos: Varosgondnoksag igazgatdja
13.) Eloterjesztés a Nagyatadi Ipari Parkban 1évé nagyatddi 2707/2 helyrajzi szami

beépitetlen ingatlan vevoiének kijelolésérol
El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban hozzasz6lds nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 13. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 13. napirend hatdrozati javaslatat 13 igen szavazattal, 2 tartozkodas
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

169/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:
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1. Nagyatid Viaros Onkormanyzatianak Képvisel-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzékonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatadi Ipari Parkban 1évo
nagyatadi 2707/2 helyrajzi szamid, az 6nkormanyzat tulajdonaban all6 beépitetlen
ingatlan tulajdonjoganak elnyerésére kiirt palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazé:

Neve: TESCO-GLOBAL Aruhdzak Zartkorien
Miik6do6 Részvénytarsasag

Roviditett neve: TESCO-GLOBAL Zrt.

Székhelye: 2040 Budadérs, Kinizsi ut 1-3.

Cégjegyzékszama: 13-10-040628

Adészama: 10307078-2-44

Képviselgje: Dr. Antal Erzsébet igazgatosagi tag és Molnar
Kristof halézatfejlesztési és

ingatlangazdalkodasi igazgato

2. A Képviselo-testiillet az eléterjesztéshez mellékelt 133/2008. (IV. 24.) szami
hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiillet a Nagyatadi Ipari parkban 1évé nagyatadi 2707/2 helyrajzi
szami, 17.450 m2 alapteriiletii beépitetlen teriillet a 133/2008. (IV. 24.) szamu
hatarozatban, a hatarozattal jéovahagyott palyazati felhivasban, valamint a palyazati
felhivas alapjan benyujtott palyazatban foglalt feltételekkel:

- négyzetméterenként 7.500.-Ft+AFA, osszesen 130.875.000.-Ft+AFA, azaz
Egyszazharmincmillié-nyolcszazhetvenotezer forint + AFA, ami brutté
157.050.000.-Ft, azaz brutté Egyszazotvenhétmillio-otvenezer forint alap
vételaron,

- a vételarnak a hatarozati javaslat 4. pontjaban meghatarozott médon torténé
megfizetése mellett,

1/1 tulajdoni aranyban,
TESCO GLOBAL Aruhézak Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag (székhelye:
2040 Budaoérs, Kinizsi Gt 1-3., cégjegyzékszama: 13-10-040628, adészama: 10307078-
2-44, Kképviseléje: Dr. Antal Erzsébet igazgatosagi tag és Molnar Kristof
halézatfejlesztési és ingatlangazdalkodasi igazgatd) nyerte el.

4. A vételar megfizetésére a Képviselo-testiilet 133/2008. (IV. 24.) szami hatarozataban
foglaltak alapjan az alabbiak szerint Keriil sor:

- A Képviselo-testiilet vevokijelolésére vonatkozo dontését koveto 15 napon beliil
keriil megkotésre az adas-vételi szerzédés, amelynek alairasaval egyidejiileg
keriil sor a brutté vételar felének, ami 78.525.000.-Ft, azaz Hetvennyolcmillié-
otszazhuszonotezer forint megfizetésére az elad6é részére az onkormanyzat
Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-
39511548-79800000 szamu letéti szamlajara. Az ingatlant terhel6 125.000.000.-
Ft Keretbiztositéki jelzalogjog torlés engedélyének kiadasa érdekében, a
mellékelt banki nyilatkozat szerint az 6nkormanyzat a fenti vételarat Kiegésziti,
és az adas-vételi szerzodés zaradékolasaval a bank hozziajarul a jelzalogjog
torléséhez.

- A brutté vételar masodik felének a 78.525.000.-Ft, azaz Hetvennyolcmilli6-
otszazhuszonotezer forint Osszegének az elad6é javara, az onkormanyzat
Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-
39511548-00000000 szamu Kkoltségvetési elszamolasi szamlajara torténo



34

megfizetésének hatarideje, az ingatlanra tervezett beruhazas jogerds épitési
engedély, valamint az atengedély kiadasat kovetoé 15 napon beliil, de maximum
az adas-vételi szerz6dés alairasanak napjatol szamitott tiz honap.

5. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi szerzodés
alairasara.
Hataridé: értelem szerint

Felel6és: Ormai Istvan polgarmester

14.)  Eloterjesztés a Nagyatad, Fogoly utca 8. szam alatti, nagyatadi 3440 helyrajzi szamu
hobbytelek vevoiének kijelolésérol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 14. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviseld-testiilet a 14. napirend hatdrozati javaslatit — egyhangilag - 15 igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

170/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméinyzatanak Képviselo-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Fogoly utca 8.
szam alatti, nagyatadi 3440 helyrajzi szamu, osszesen 490 m2 alapteriiletii, az
onkormanyzat tulajdonaban all6 hobbytelek tulajdonjoganak elnyerésére Kiirt
palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazoé:
Neve: Kovacs Gyula és Kovacs Melinda
Lakcim: 7500 Nagyatad, Liget utca 25.
Tulajdoni hanyad: 1/2-1/2.

2. A Képviselo-testiilet az eldterjesztéshez mellékelt 135/2008. (IV. 24.) szamu
hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Fogoly utca 8. szam alatti, nagyatadi 3440
helyrajzi szamu, osszesen 490 m2 alapteriiletii hobbytelket a 135/2008. (IV. 24.)
szamu hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint
a palyazati felhivas alapjan benyijtott palyazatban foglalt feltételekkel:

- 200.-Ft/m2+AFA, osszesen 98.000.-Ft+AFA, azaz Kilencvennyolcezer forint +
AFA, ami brutté 117.600.-Ft, azaz Egyszaztizenhétezer-hatsziz forint alap
vételaron,

- ateljes vételarnak az adas-vételi szerzodés alairasaval egyidoben, egyosszegben
torténo megfizetése mellett,

- 1/2-1/2 tulajdoni aranyban,

Kovacs Gyula és Kovacs Melinda Nagyatad, Liget utca 25. szam alatti lakosok

tulajdonaba adja.



35

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi
szerz6dés alairasara.

5. A Képviselo-testiilet a nagyatadi 3440 helyrajzi szamu ingatlan értékesitésébdol
adédoan elrendeli a 135/2008. (IV. 24.) szama hatarozataval jovahagyott
palyazati felhivas médositasat oly médon, hogy a felhivasbél a Fogoly utca 8.
szam alatti, nagyatadi 3440 helyrajzi szamu hobbytelek keriiljon ki.

Hataridé: értelem szerint
Felel6és: Ormai Istvan polgarmester

15.) Elobterjesztés a nagyatddi  1345/16 helyrajzi szdmu ingatlan visszavésarldsi

lehetOségérol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.
Megérkezik az iilésre Melsin Valentin képviseld. A képviselo-testiilet 1€tszama: 16 f0.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 15. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 15. napirend hatdrozati javaslatdt — egyhangilag — 16 igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

171/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete a 2000. jilius 5. napjan
megkotott, 2003. jalius 31., illetve 2006. jilius 18. napjan médositott adas-vételi
szerzédés alapjan onkorményzatunktél, Nagyatad és Vidéke AFESZ tulajdonaba
keriilé6 nagyatadi 1345/16 helyrajzi szamid, 1.591 m2 alapteriiletii ingatlant a
Nagyatad Varos Onkorményzata altal benyijtasra keriilé DDOP-2007-4.1.1.A
koda ,,A nagyatadi varoskozpont tobbcélu fejlesztése a Kkozosségerosités
jegyében” cimii palyazat pozitiv elbiralasa esetén visszavasarolja.

2. A Képviselo-testiilet a visszavasarlasi értéket az adas-vételi szerzodés 4. pontja
értelmében a Nagyatad és Vidéke AFESZ dltal fizetett vételarral azonos
osszegben allapitja meg, ami brutté 7.955.000.-Ft, azaz brutté Hétmillio-
kilencszazotvenotezer forint.

3. A Képviselo-testiillet felkéri a varos polgarmesterét arra, hogy amennyiben
Nagyatad Varos Onkorméinyzata altal ,,A nagyatadi varoskozpont tobbcéld
fejlesztése a kozosségerdosités jegyében’ cimen benydjtandé palyazatat kedvezoen
biraljak el, akkor a konkrét adas-vételt terjessze a testiilet elé.

16.) Eloterjesztés a Nagyatdd, Liget utcdban 1évo 3258 helyrajzi szamu ingatlan
szabadkézbdl torténd Ertékesitésére vonatkozd kérelem elbiralasarol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Hozzaszolas:
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Tatrai Jen6 képviseld, a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag elnoke:
Virosfejlesztési és Gazddlkodasi Bizottsdg targyalta a napirendi pontot, az ,,A” valtozat
tdmogatasat javasolta. Kéri a testiiletet is, hogy szintén igy jarjon el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a 16. napirend hatdrozati javaslatinak ,,A”
valtozatat.

A képviselO-testiilet a 16. napirend hatdrozati javaslatanak ,,A” valtozatat 15 igen szavazattal,
1 tartézkodas mellett elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a 16. napirend hatdrozati javaslatanak ,,B”
valtozatat.

A képviselo-testiilet a 16. napirend hatdrozati javaslatdnak ,B” véltozatit 16 tartdzkoddas
mellett nem fogadja el, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

172/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete megallapitja, hogy a
Nagyatad, Liget utcaban 1évo nagyatadi 3258 helyrajzi szamu ingatlanra Nagyatad
Viaros Onkormanyzata és Rima Norbert Nagyatad, Tancsics utca 55. szam alatti
lakos kozott 2004. aprilis 30. napjan létrejott, valamint 2007. oktéber 10. napjan
modositott adas-vételi szerzodés 4. pontjaban meghatarozott beépitési
kotelezettségének a tulajdonos nem tud eleget tenni. Ezért az ingatlan szabadkézbdl
torténo értékesitésének engedélyezését kéri.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott nagyatadi 3258 helyrajzi szamu
350 m2 alapteriiletii ingatlanra — az adas-vételi szerzodés 4. pontjaban - biztositott
visszavasarlasi jogat nem Kkivanja érvényesiteni.

3. A Képviselo-testillet Rima Norbert Nagyatad, Tancsics utca 55. szam alatti lakos
részére a nagyatadi 3258 helyrajzi szamu ingatlan harmadik személy részére torténé
értékesitését — a telekre megkotott adas-vételi szerzodés 4. pontjaban eldirt beépitési
eloirasok, beépitési kotelezettség és annak biztositasara az elidegenitési tilalom és
visszavasarlasi jog Nagyatdd Varos Onkormédnyzata javara torténé ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzés fenntartasaval — engedélyezi.

4. A Képviselo-testiillet felhatalmazza a varos polgarmesterét a Nagyatad, Liget
utcaban lévo nagyatadi 3258 helyrajzi szama 350 m2 alapteriiletii ingatlanra Rima
Norbert Nagyatad, Tancsics utca 55. szam alatti lakos és egy harmadik személy
kozott létrejovo adas-vételi szerzodés hatarozati javaslat 3. pontjaban rogzitettek
szerinti zaradékolasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

17.) Eloterjesztés a Nagyatdd, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashiz {6ldszintjén 1évo
helyiség bérleti hasznositiasardl
Eldéadé: Ormai Istvan polgarmester
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A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 17. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselOd-testiilet a 17. napirend hatdrozati javaslatit — egyhangulag - 16 igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

173/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete megallapitja, hogy a
Nagyatad, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashaz foldszintjén 1évo, nagyatadi
1371/A/2 helyrajzi szami, tobb helyiségbol allo, osszesen 147 m2 alapteriiletii
helyiség hasznositasara a Képviselo-testiilet 407/2007. (XIL. 20.) szamu hatarozataval
jovahagyott és kozzétett palyazati felhivasara ajanlat nem érkezett, a palyazati
eljaras eredményteleniil zarult.

2. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashaz foldszintjén
1évé, nagyatadi 1371/A/2 helyrajzi szami, tobb helyiségb6l allé, Osszesen 147 m2
alapteriiletii helyiség 3 éves bérleti joganak elnyerésre:

- nyilt palyazati eljarasban,

- alap bérleti dijra folytatott nyilt licites,

- eredményes palyazati eljaras lefolytatasig, de legfeljebb 2009. januar 31.
napjaig folyamatos palyazati hataridével,

- a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi joganak fenntartasaval
palyazati eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiilet a 2. pontban meghatarozott helyiség bérleti feltételeit az
alabbiakban, illetve az eléterjesztéshez csatolt palyazati felhivasban foglaltak szerint
hatarozza meg:

a.) A bérlet idétartama: hatarozott ideji, 3 évre sz6l6, amely a bérlé igénye esetén a
bérlet lejarta elott benyidjtott kérelem alapjan, palyazati eljaras mell6zésével az
onkormanyzat  vagyonhasznositasi  rendeletében  foglalt feltételekkel
meghosszabbithato.

b.) A helyiségben folytathaté tevékenység: vendéglatas Kkivételével minden
jogszabalyi eloirassal nem ellentétes tevékenység.

c.) A helyiség alap bérleti dija, amely tobb palyazat benyujtasa esetén egyben a
palyazati licit alapja is a Képviselo-testiilet altal elfogadott 2008. évi iranyado
bérleti dij 60 %-aban allapitja meg azaz: 732.-Ft/m2/h6+AFA, osszesen havi
107.604.-Ft+AFA, ami brutté 129.125.-Ft dsszegben.

A bérleti dijon feliil a bérlot terheli:

- A bérlemény iizemeltetési, és fenntartasi koltségei, az adok és kozterhek, a
koziizemi dijak.

- A bérleti szerzodéskotés koltsége, ami a palyazati licit soran kialakult éves
brutté bérleti dij 1 %-a, de minimum 7.000.-Ft. A megfizetés ideje, és
modja: a bérleti szerz6dés megkotésével egyidében, a Polgarmesteri
Hivatal pénztaraba, készpénzbe.



38

d.) A bérleti dij emelésének médja:
A palyazati licit soran kialakult bérleti dij csak adott évre vonatkozik. Az minden
évben — a szerz6do felek kiillon megallapodasa nélkiil — a KSH altal az el6z6 évre
megallapitott altalanos inflacié mértékével emelkedik.

A bérleti dij megfizetése havonta, a Polgarmesteri Hivatal altal kiallitott szamla
alapjan, az abban meghatarozott hataridoig. Késedelmes fizetés esetén
érvényesitett késedelmi kamat a jegybanki alapkamat kétszerese.

e.) A palyazaton val6 részvétel biztositéka 25.000.-Ft. A letétbehelyezés modja a
palyazat benyujtasaval egyidében, készpénzben, a Polgiarmesteri Hivatal
pénztaraba.

A biztositék visszafizetésére vonatkozo eléirasok:

1. A palyazati biztositék osszege:

- A bérleti jogot el nem nyeré palyazok részére a palyazati targyalas
lezarasat kovetéen - a hivatal pénztari orai alatt - Keriil
visszafizetésre.

- A Dbérleti jogot elnyeré palyazoé részére a szerzéodés megkotésekor az
elsé havi bérleti dijba keriil beszamitasra.

2. A palyazati biztositékként befizetett 6sszeg nem keriil visszafizetésre, illetve
a bérleti dijba beszamitasra, azaz 6nkormanyzat tulajdonaban keriil, ha:
- A palyazé a palyazati kiirasban megjelolt hataridé lejaratat kovetéen
palyazatat visszavonja.
- A palyazati targyalason bérleti jogot elnyeré palyazéo a bérleti
szerzodést neki felrohaté okbol nem kotik meg, a bérlet neki felrohato
okbol meghitsul.

f.) A bérleti jogviszony szerzodésszerii teljesitésének biztositéka, letétbe helyezése,
visszafizetése:

A bérleti biztositék, ovadék mértéke: a palyazati licit soran kialakult, brutté
bérleti dij ketto havi dsszege.

A letétbehelyezés moédja:
- a bérleti szerzodés alairasanak napjaig,
- Nagyatad Varos Onkorminyzatinak a Kereskedelmi és Hitelbank Rt.
Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-79800000 szamu letéti
szamlajara.

A bérlet idétartamara letétbe helyezésre keriil6 6vadék visszafizetése:

- a bérlet megsziinését kovetéen, a helyiség miiszaki atadas-atvételérol
felvett jegyzokonyv alairasat, illetve a Pénziigyi Irodaval tortént pénziigyi
elszamolas igazolasanak kiadasat koveto 5 banki napon beliil,

- kamatok nélkiil,

- a bérlé altal a miiszaki atadas-atvételi jegyzékonyvben megnevezett
szamlara.
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g.) A bérleti jog elnyerésének szabalyai:
A helyiség 3 évre sz6l6 bérleti jogat, az érvényes palyazatot benyujté palyazati
ajanlattevok Kkoziil az nyeri el, aki a versenytargyalason a legmagasabb bérleti
dij készpénzben torténé megfizetésére tesz ajanlatot, és a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag a kovetkezo iilésén bérlonek kijelol.

4. A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez mellékelt palyazati felhivast jovahagyja, és
elrendeli annak kozzétételét a Polgarmesteri Hivatal hirdetétablajan, a varos
honlapjan, valamint roviditett formaban a Nagyatadi Varosi Televiziéban.

5. A Képviselo-testillet a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi jogat
fenntartja.

6. A Képviselo-testiilet a palyazati eljaras lefolytatasara felkéri a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsagot.

7. A Képviselo-testiilet eredményes palyazati eljaras esetén felhatalmazza a varos
polgarmesterét a palyazat nyertesével megkotésre keriilé bérleti szerzdédés
alairasara.

Hataridé: értelem szerint

Felelos: Ormai Istvan polgarmester

18.) Eloterjesztés a Nagyatad, Koranyi utca 6. szam alatti ingatlanra vonatkozé kérelem

elbiralasardl
Eldadé: Ormai Istvdn polgdrmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 18. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 18. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal
és 1 ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

174/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy
Nagyatad Varos Onkormanyzata és a PSN Epitéipari Korlatolt Felelsségii Tarsasag
(7100 Szekszard, Florian utca 3.) kozott 2008. januar 30. napjan adas-vételi
szerzodés Keriilt alairasra a Nagyatad, Koranyi utca 6. szam alatti, nagyatadi 450/1
helyrajzi szamu ingatlanra, oOnkormanyzatunk javara bejegyzett beépitési
kotelezettség, elidegenitési tilalom és visszavasarlasi jog bejegyzésének tudomasul
vétele mellett.

2. A Képviselé-testiilet a PSN Epitéipari Korlatolt Felelgsségii Tarsasag és az Orszagos
Takarékpénztar és Kereskedelmi Bank Nyilvanosan Miikodé Részvénytarsasag
(1051 Budapest, Nador utca 16.) kozott ingatlan tulajdoni hanyadra létrejott adas-
vételi szerzodés alapjan — amelynek a 2.1 és 2.2 pontjaiban az Orszagos
Takarékpénztiar és Kereskedelmi Bank Nyilvanosan Miikodé Részvénytarsasag
tudomasul vette a fenti ingatlan egészét érinto, az onkormanyzat javara bejegyzett
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beépitési kotelezettséget, elidegenitési tilalmat és a visszavasarlasi jogot — hozzajarul
a Nagyatad, Koranyi utca 6. szam alatti, nagyatadi 450/1 helyrajzi szamui
ingatlannak a 3587/10.000-ed eszmei tulajdoni hanyadban tulajdonjog ingatlan-
nyilvantartasba torténé bejegyzéséhez a beépitési kotelezettség, az elidegenitési
tilalom és visszavasarlasi jog fenntartasa mellett.

3. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét a PSN Epitoipari Kft és az
Orszagos Takarékpénztar ¢és Kereskedelmi Bank Nyilvanosan Miikodo
Részvénytarsasag kozott létrejott adas-vételi szerzodés zaradékolasara, hogy a
3587/10.000-es eszmei tulajdoni hanyadra a tulajdonjog az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzésre Keriilhessen.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

19.) Eloterjesztés a Nagyatddi Ipari Parkban 1évé nagyatddi 2707/8 helyrajzi szamu
beépitetlen ingatlanra vonatkozé beépitési kotelezettsée meghosszabbitasardl
El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 19. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 19. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett elfogadja, €és a kovetkezo hatarozatot hozza:

175/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy
Nagyatad Viros Onkormanyzatitél vasarolt Nagyatadi Ipari Parkban 1évé
nagyatadi 2707/8 helyrajzi szami, oOsszesen 3.427 m?2 alapteriiletii beépitetlen
teriiletre Halasz Hidraulika Kft. (7500 Nagyatad, Tavasz utca 6., képviselgje: Halasz
Jozsef ligyvezeto) — az eloterjesztéshez csatolt kérelme alapjan — a 2005. februar 3.
napjan alairt adas-vételi szerzédés 5. pontjaban meghatarozott beépitési
kotelezettségének 2008. februar 3. napjaig nem tudott eleget tenni.

2. A Képviselo-testiilet a Halasz Hidraulika Kft. ligyvezetéje altal benyijtott kérelem
alapjan - teKkintettel arra, hogy az ingatlanra épitési engedélyes tervdokumentaciéval
rendelkezik — az 1. pontban megjelolt épitési telekre vonatkozo:

- adas-vételi szerzodésben — a beépitési kotelezettség teljesitése érdekében —
meghatarozott visszavasarlasi jogat jelenleg nem kivanja érvényesiteni,

- beépitési kitelezettséget meghosszabbitja,

- a beépitési kotelezettség, az elidegenitési tilalom idopontjat a 2005. februar
3. napjan megkotott adas-vételi szerzodésben foglalt feltételekkel a
jelenleg érvényben lévo visszavasarlasi jog idépontjaban, azaz 2010.
februar 3. napjaban hatarozza meg.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét moédositott adas-vételi
szerzodés alairasara.
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Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

20.) Eloterjesztés a Nagyatdd, Kossuth utcdban 1évé nagyatadi 1712/9 helyrajzi szamu
ingatlanra vonatkozé beépitési kotelezettsée meghosszabbitasardl
El6add: Ormai Istvan polgarmester

Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tandcsnok:

Aggasztja a Kossuth utca ezen részének a beépitési helyzete. Nem sok remény van a
beépitésre nem csak ennél a teleknél, hanem a szomszédos telkeknél is. Véleménye szerint
komoly beépitési szdndékuk nincs. A kotbéremelés taldn egy kicsit Osztonzdleg hat, de
mindent meg kell tenni azért, hogy ezen telkeket ne mdas beruhdzasok zdlogfedezetére
hasznaljdk fel, vagy ne egy hosszu tdvi nyerészkedés céljabol, csufitva a varosképet. Az
emelt 0sszegli kotbérrel torténd, korlatozott meghosszabbitdshoz hozzdjarul.

Dr. Ludas Laszl6 képviseld, jogi tanidcsnok:
Javasolja, hogy rovidebb idében legyen meghatarozva a beépitési kotelezettség, 2011 helyett
maximum 2010-ben jarjon le.

Ormai Istvan polgarmester:

A Virosfejlesztési és Gazdalkodasi és a Pénziigyi Bizottsdg részletesen megtargyalta a
kérdéskort. Hirom telekrdl van sz, melyek az dnkorményzat kompetencidjaban vannak. Az
Epités Hat6sdg el fog jarni a rendezett helyzet kialakitdsdban.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 20. napirend hatdrozati javaslatat dr. Ludas
Laszl6 képviseld modositd javaslataval, miszerint a beépitési kotelezettséget csokkentsék le 3
évrol 2 évre.

A képviseld-testiilet Ludas Laszl6 modosito javaslatat 9 igen, 3 nem és 4 tartézkodds mellett
elfogadja.

Kimegy az tilésterembdl Greller Karoly képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 15 {6
Visszajon az iilésterembe Greller Karoly képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 6.

A képviselo-testiilet a 20. napirend hatdrozati javaslatit — egyhangulag - 16 igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

176/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete megallapitja, hogy az
,,EURO-VET” Allatgy6gyaszati Kereskedelmi Bt. (Nagyatad, Petéfi utca 24.,
képviseletében: Nyemetz Gabor iizletvezeté) — az eldterjesztéshez csatolt
kérelmiik alapjan — Nagyatad Varos Onkorméinyzatatol vasarolt Nagyatad,
Kossuth utcaban 1évo, nagyatadi 1712/9 helyrajzi szamu beépitetlen teriiletre — a
2003. janius 4., valamint 2004. december 31. napjan létrejott, és 2005. jinius 17.,
illetve 2005. augusztus 11. napjan médédositott adas-vételi szerzodésben -
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meghatarozott beépitési kotelezettségének 2008. jinius 4. napjaig nem tud eleget
tenni.

2. A Képviselo-testillet az ,,EURO-VET” Allatgy(’)gyészati Kereskedelmi Bt.
iizletvezetije altal benyudjtott kérelem alapjan — tekintettel arra, hogy az
ingatlantulajdonos a teriiletre épitési engedélyes tervdokumenticioval
rendelkezik — az 1. pontban megjelolt ingatlanra vonatkozo:

- beépitési kotelezettséget meghosszabbitja,

- a beépitési kotelezettség idopontjat a 2003. junius 4. és 2004. december 31.
napjan megkotott, valamint 2005. janius 17., illetve 2005. augusztus 11.
napjan modositott adas-vételi szerzédésben foglalt feltételekkel 2010.
junius 4. napjaig meghosszabbitja azzal feltétellel, hogy az
ingatlantulajdonos hozzajarul a beépitési kotelezettség nem teljesitése
esetén eloirt 20 %-os kotbér 40 %-ra torténoé emeléséhez.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét modositott adas-vételi
szerzodés alairasara.

Hatarido: értelem szerint

Felelos: Ormai Istvan polgarmester

21.)  Beszamold a bizottsdgok atruhdzott hataskorben hozott dontéseirdl
El6adé: bizottsdgok elnokei

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a beszamolot.

A képviselO-testiillet a beszdmolét — egyhangilag - 16 igen szavazattal elfogadja, és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

177/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete az Oktatasi, Kulturalis, és
Sport Bizottsag 2008. majus 26-i iilésén — atruhazott hataskorben hozott — dontését
jovahagyja.

22/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése kozotti idében végzett
tevékenységérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Réakoéczy alpolgdrmester dr nincs jelen, de Sasvari alpolgarmester ur jelen van. Az el6zo
testiileti iilésen feltett egy kérdést, melyre azt a valaszt kapta, hogy mivel az alpolgdrmesterek
nincsenek itt, nem vélaszolnak. Kérdése, hogy az alpolgarmesterek a két iilés kozott milyen
tevékenységet végeztek?

Bakos Jozsef képviselo:
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Hény hétig volt szabadsdgon a polgarmester?

Ormai Istvan polgarmester:
,» Azt kérdezted hany hetet? Nem, nem voltam szabadsagon.”

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a tdjékoztatot.

A képviselO-testiilet a tdjékoztatot 13 igen szavazattal, 3 tartézkodds mellett elfogadja, és a
kovetkezd hatdarozatot hozza:

178/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete a polgarmester képvisels-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.

22/B.) Tajékoztaté a jegyz0 és a polgarmesteri hivatal képviseld-testiilet két iilése kozotti
idében végzett tevékenységérol
El6adé: Dr. Kovacs 11diko jegyzo

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A kordbbi anyagban az szerepelt, hogy a FOvdrosi Bir6sdg mdjusban targyalja a
Kozbeszerzési DontObizottsdg hatdrozata ellen benyujtott keresetet. Targyalta-e, érdemben
hozott-e dontést, és ha igen, akkor mit?

Dr. Kovics Ildiké jegyz6:

A mai napon targyalta a Fovarosi Birdsag az érintett iigyet, két kollégand volt jelen, Dr.
Druzsin Moénika irodavezetd és Dr. Sashalmi Aliz jogi eldadé. Telefonon értesitették arrol,
hogy tovébbi targyaldsi hatarnap keriilt kittizésre, 2009. janudrjaban. Tovabbi eldkészitd irat
beaddsara kérték Oket.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a tdjékoztatot.

A képviselO-testiilet a tdjékoztatét 14 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett elfogadja, és a
kovetkez6 hatdrozatot hozza:

179/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a jegyzé képviselé-testiilet két
iilése kozotti idoben végzett tevékenységérdl szolo tajékoztatot elfogadja.

23.) Interpellacidk, kérdések

A napirenddel kapcsolatosan interpellacid, kérdés nem hangzik el.

24.)  Eldterjesztés a DEl-Dunantili Regiondlis Fejlesztési Tandcs altal kiirt TEUT palyazat
modositdsardl
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El6add: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatosan kérdés, hozzdsz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 24. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 24. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen szavazattal, 1 tartézkodds
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

180/2008. (V. 29.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormdnyzatdnak Képviselo-testiilete a 149/2008. (V.14.) szami
hatarozatat az aldbbiak szerint mddositja:

5. Nagyatdd Varos Onkormdnyzatdnak Képviseld-testiilete tigy hatdrozott, hogy a
Dél-Dunantili Regiondlis Fejlesztési Tanacs éltal meghirdetett Telepiilési
onkormanyzati szilaird burkolati belteriileti kozutak burkolat-feldjitasa
tdmogatdsdra palyazatot nyujt be.

A pélyazat megnevezése: Gyar utca Ipartelep bekotout feldjitasa
A fejlesztés megvaldsulési helye: 7500 Nagyatad, Gyar utca Ipartelep
HRSZ.: 1561/6
A fejlesztés forrasosszetétele:
adatok Ft-ban

Megnevezés 2008. év
Sajat forras 1750 153
Hitel 0
Igényelt TEUT tamogatas 1750 152
Egyéb forras 0
Osszesen 3 500 305
Témogatasi ardny (%) 50

A Képviselotestiilet a 2008. évi sajat forras osszegét a 2008. évi koltségvetésérol
sz016 tobbszorosen modositott 5/2008. (IL.15.) szami Koltségvetési Rendeletében
biztositja. A testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyudjtasara.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét, hogy a pélyazathoz
sziikséges nyilatkozatokat megtegye.

Hataridd: értelem szerint
Felelds: Ormai Istvan polgdrmester
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25.) Egyebek:

Melsin Valentin képvisel6:

Tobbszor is kaptak tdjékoztatist Molndr Janos nagyatadi lakos levelével kapcsolatban
polgarmester urt6l. Molnar Janos ur szivén viseli a Kiszely utcai panelprogramot. Miért nem
keriilt ez napirendre, hol tart ez az iigy?

Ormai Istvan polgarmester:

A képviseld dr kapott ebbdl a levélbdl. Miért nem javasolta, hogy legyen napirendre tlizve? El
kell olvasni ezt a levelet. A képviseld-testiilet iilésrendjére lehet napirendi javaslatot tenni, ha
nincs a napirendek kozott. Nem olyan tartalommal sziiletett ez a levél, ami ezt igényelte
volna. A képviselO-testiilet ezt a dolgot lezarta. Ezzel a kérdéssel természetesen foglalkozott,
Molndér tdrral targyalt ez iigyben, az egész folyamat végkifejletének a médjdban megéllapodas
sziletett. El fog menni az érintett hiaz lako-kozgylilésére amennyiben meghivést kap arra,
ezzel Molnar ur megelégszik.

Greller Karoly képviselo:

A Széchenyi téri fiird0 nyitvatartdsi ideje junius 1-vel megvéltozik. Eddig 5.45-kor nyitott
reggel a Gyogyfiirdd, most 7.00-kor teszi azt. Sok idds és fiatal vette igénybe a kinti medencét
uszas céljabol, oda sajnos mar csak 10:00-kor lehet kimenni. Lehetne-e megoldast taldlni arra,
hogy mér reggel 7.00-t6] igénybe lehessen venni a kinti dszomedencét?

Ormai Istvan polgarmester:
Tolmacsoljuk a kérést a vezetdség felé.

Ormai Istvan polgarmester lezarja a napirend targyalasat.

Ormai Istvdn polgdrmester megkdszoni a munkét, a képviseld-testiilet iilését 18%° 6rakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiké
polgarmester jegyzo
Greller Karoly Hubay Sandor
képviselo képviselo

jegyzokonyyv hitelesitok



