Jegyzokonyyv

Késziilt: Nagyatdd Viros Onkorminyzata Képviseld-testiiletének 2008. mércius 4-i, soron
kiviili iilésérol, hangtelvételrol

Jelen vannak: Ormai Istvdn polgarmester, Rakoéczy Attila alpolgdrmester, Sasvéari Tamds
alpolgdrmester, Dr. Bakdcs Tiborné, Bakos Jézsef (aki késébb érkezik), Dr.
Barbalics Istvdn, Batka Gyula, Boros Balint, Csendesné Murédnyi Ibolya,
Greller Karoly, Hubay Séandor, Kovacs Karoly, Dr. Ludas L&szl6, Melsin
Valentin, Dr. Novak Janos, Tétrai Jen0 — képviseldk,

Dr. Kovécs Ildiké jegyzO, Vucskics Anna aljegyzd, Dr. Kovesdi Ibolya
jogtanicsos, Dr. Druzsin Monika, Kliment Tiborné, Svégel Gabor
irodavezetOk, Dr. Bota Laszl6 féigazgatd fOorvos, Dr. Jaklovics Ferenc orvos-
igazgatd, ( az 1. napirend targyaldsandl), Dr. Dedk Gdébor alelnok, Gaszpor
Jend vezérigazgatd, a Hosplnvest Zrt. képviseletében (az 1. napirend
targyaldsdnal), Kovacs Robert elnok-vezérigazgaté, Dr. Freili Géza
vezérigazgatd-helyettes, a Medical Investments Zrt. képviseletében (az 1.
napirend targyaldsandl), Czaké Imre Onkormdnyzati biztos (az 1. napirend
targyaldsanal) — meghivottak

Ormai Istvan polgarmester:
Koszonti a megjelenteket, a VTV nézdit. Javasolja, hogy a mai iilés jegyzokonyvének
hitelesitdi Csendesné Murdnyi Ibolya és Dr. Ludas Laszl6 képviselok legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzOkonyv hitelesitOkre vonatkozo
javaslatot.

A képviselo-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkoz6 javaslatot 14 igen szavazattal, 2
tartozkodas mellett elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

65/2008. (I11. 04.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete a 2008. marcius 4-i soron
kiviili képviselo-testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitoiiill Csendesné Muranyi Ibolya
és Dr. Ludas Laszl6 képviseloket valasztja.

Megérkezik a képviselo-testiilet iilésére Bakos Jozsef képviseld. A képviselO-testiilet
létszama: 17 {6

Ormai Istvan polgarmester megallapitja, hogy a képviselO-testilet — 17 fOvel -
hatarozatképes.

Ormai Istvan polgdrmester javasolja, hogy a képviselO-testiilet a meghivéban kikiildott
napirendeket targyalja

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a napirendi javaslatot.



A képviselo-testillet a napirendi javaslatot 15 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

66/2008. (I11. 04.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkorminyzatianak Képviselé-testiilete a napirendek targyalisara
vonatkozé javaslatot elfogadja, és az alabbi napirendeket targyalja:

1.) ElGterjesztés a Véarosi Kérhdz-Rendeldintézet miikodtetésbe és vagyonkezelésbe addsara
irdnyulé pdlydzati eljardsban a targyaldsok eredményérol, az eljards lezarasarol,
valamint a tovdbbi intézkedésekrol
El6ad6: Ormai Istvan polgdrmester

Dr. Novék Jéanos, az Eseti Bizottsdg elndke

2.) Eloterjesztés az onkormdnyzat 2008. évi koltségvetésérol szolo 5/2008. (I1. 15.) rendelet
modositdsarol
Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

Napirendek targyalasa:

1.) Eléterjesztés a Varosi Kérhaz-Rendeldintézet miikddtetésbe és vagyonkezelésbe adasara
iranyuld palyazati eljarasban a targyalasok eredményérol, az eljaras lezarasardl,
valamint a tovabbi intézkedésekrdl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Dr. Novak Janos, az Eseti Bizottsag elndke

A napirend targyaldsandl jelen van: Dr. Bota Laszlo féigazgatd fOorvos, az Eseti Bizottsag
tagja, Dr. Jaklovics Ferenc orvos-igazgatd, az Eseti Bizottsag tagja, a HospInvest Zrt. részérdl
dr. Dedk Gébor alelnok, és Gaszpor Jend vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. részérdl
Koviécs Roébert elnok-vezérigazgatd, €s Dr. Freili Géza vezérigazgaté-helyettes.

Jelen van Czaké Imre 6nkorményzati biztos

Ormai Istvan polgarmester:

Tisztelt Nagyatddiak! Tisztelt JelenlévOok ! A képviselo-testiilet az elmult idészakban, az
elmult hénapok sordn szdmtalan alkalommal foglalkozott a Vérosi Koérhdz-Rendeldintézet
helyzetével, azokkal a tennivalokkal, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az intézményt abbdl a
helyzetbdl, amiben most van, kimozditsdk, és egy mds palydra allitsak. Arrdl van sz6, hogy a
2006-2007. fordul6jan lezajlott, az egész orszagra kiterjed0 dgyszam csokkentési iddszakot
kovetden az intézmény jelentds aktiv dgyszadmot veszitett, ugyanakkor a szakmaszerkezete, a
szakmastruktirdja megmaradt. Az az ellatasi korzet megmaradt, amely addig is az intézményé
volt. Tehét itt a dél-somogyi térségben egy meghatirozé és valds lakossagi sziikségletek
kielégitését szolgdldo egészségiigyi intézményként dolgozott tovdbb. Nagyon komoly
erofeszitéseket tettek a szakmai, politikai er6k annak érdekében, hogy ez a szakmastruktura,
ez az intézmény-szerkezet megmaradhasson. Ezt kdvetden azonban ldtszott az, hogy az
intézménynek finanszirozdsi nehézségei vannak, és a gazdidlkoddsa, pénziigyi egyenstlya
felborult és megbomlott. E probléma és e feladat megoldasara egy hosszabb folyamat utin az
kinalkozott megolddsnak és lehetdségnek, hogy az intézményt miikodtetésbe adjdk. Mi a cél?
Mindig ezt mondta el, és most is ezt mondja el: az a célja Nagyatdd Viros
Onkorményzatdnak, az intézmény fenntartéjanak, hogy ebben a térségben hosszi tivon, aktiv
koérhazi ellatdst nyudjté intézmény, megfeleld szakrendelé miikodjon Ggy, hogy ez az




intézmény versenyképes legyen, korszer(i ellatast tudjon nydjtani a raszorulé embereknek, és
biztositva legyen a miikodése hosszu tavon is. Ez a céljuk. Az intézmény pozicidit dttekintve,
végig gondolva, ennek a célnak a megvaldsitdsdhoz az egyik mdd, az egyik eszkdz az
intézmény mukodtetésbe addsa. Erre irtak ki pdlydzatot, és ennek a palydzati folyamatnak
most a dontési szakaszdba keriiltek. Ez a pdlydzati felhivds tartalmazza azokat a
szempontokat, azokat az elvardsokat, és feltételeket, amelyeket fontosnak tartanak teljesiteni,
és ezen elvardasok, feltételek és szempontok teljesitése esetén keriilhet sor mikodtetésbe
addsra, fogalmaztdk meg akkor, amikor a pélyazati kiirdst elkészitették. Els6 helyen szerepel,
hogy egészségligyi ellatdsokat biztositd, biztonsdgosan miikodd, hosszu tavon itt 1évd kérhdza
legyen Nagyatddnak €s ennek a térségnek. Ugyanakkor feltételiil és szempontként szabtdk a
leendé miikodtetonek az addssdgallomany konszoliddcidjdban vald részvételét. Feltételnek
szabtak a kozalkalmazottaknak felajanlani a tovdbbfoglalkoztatast, feltételként szabtdk, hogy
a koérhdz szerzddéseit vegye at a leendd miikodtetd, ugyanakkor azt kérték, hogy a palyazat
tartalmazza azt az orvos-szakmai programot, amely mentén a késobbiek sordn, az évek soran
miukodtetni kivdnja az intézményt. Tartalmazzon fejlesztési programot, és tartalmazza a
palyazo foglalkoztatdsra vonatkozo elképzeléseit.

Az nyilvanvald, hogy az intézményben valtoztatasok sziikségesek, s mindezeket figyelembe
véve irtak ki a palyazatot. Hirom miikodtetd vette meg a pdlydzati kiirdst, a tenderdossziét, és
ketten adtdk be a palydzatukat: a HospInvest Zrt. és a Medical Investments Zrt. A képviselo-
testiilet kikiildott egy Eseti Bizottsdgot, hogy véleményezze a pélydzatokat, targyaljon a
palyazokkal. Ezt elvégezte ez az Eseti Bizottsdg. Tobb alkalommal {iilésezett, lefolytatta a
targyalasokat a palyazokkal, és megfogalmazta javaslatat, és az allaspontjat etekintetben. Az
eldterjesztés mdsik eléaddja Dr. Novdk Jénos, aki az Eseti Bizottsdg elndke. Azt kéri, hogy az
elnok ur a bizottsag allaspontjat sziveskedjen ismertetni.

Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Tobb, mint nyolc hdnap telt el azdta, hogy a képviseld-testiilet a korhaz konszolidacidjaval
kapcsolatosan tobb lehetdség koziil a mitkodtetésbe adést is felvetette, és az Eseti Bizottsag
kétszeri atalakulds utdn jutott el a mai naphoz. A bizottsag elsé feldllisban elsOsorban a
palyazatok jogi elOkészitését végezte, majd amikor ezen tiljutottak, egy orvos-szakmai
megerdsddés utan folytatta munkdjat, és immar a palyazatok tovédbbra is a jogi, érvényességi
mellett, az orvos-szakmai szempontok mérlegelésével alakitotta ki végsé allaspontjat. Akik
részt vettek ebben a munkédban, tudjak, hogy sok-sok hosszii targyalds folyt. Ugy gondolja,
hogy a bizottsdg valamennyi tagja, és a jelenlévok legjobb lelkiismeretiik, és a varos, és
varoskornyék érdekeinek messzemend figyelembevételével igyekezett feladatdit megoldani.
Bir ennek a korhdznak a fenntartisa Nagyatdd Vdros Onkorményzatit terheli, de
mindamellett olyan teriileti feladatot 14t el, amelyben a feladatot ellatjdk, de teriileti segitséget
nem kapnak. KépviselO-tarsai nemcsak a testiileti iiléseken, hanem a bizottsagi iiléseken is
részt vehettek fliggetleniil att6l, hogy az Eseti Bizottsignak tagjai voltak-e vagy sem,
tandcskozdsi joggal. Aki a bizottsdg munkdjara is kivdncsi volt, az megjelenhetett,
hozzdszo6lhatott, tanulmanyozhatott, érdekelhette és értékelhette a munkdjukat. A bizottsag
legutolsé iilésén egyhangi dontéssel az eldterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatot
tamogatta. Ugy gondolja, hogy a kérhdz problémdinak a megolddsiaban a mai lehetséges
koriilmények kozott a legjobb megolddsra, illetve azon beliil a leghelyesebb kivalasztast
igyekeztek elérni, €s ezt terjesztik a Tisztelt KépviselO-testiilet elé.

Ormai Istvan polgarmester:

A miukodtetésbe adds egy eszkoz, egy megoldasi méd a feladat-ellatasra. A 1ényeg azon a
célon van, amir0l hosszasabban besz€lt. Természetesen ilyenkor felmeriil, hogy milyen
alternativdja van ennek a megoldasnak. Azt gondolja, hogy a mai vita sordn ez bizonydra




szoba fog keriilni, de felel0sen kell mérlegelni azt, hogy mire van lehetdsége Nagyatdd Varos
Onkorményzatdnak, mire vannak meg a kondiciéi, és minek vannak meg a feltételei. A
feladat kettds: konszoliddlni kell az intézményt, az adéssag-adllomanyat meg kell sziintetni, és
egy fejlodési pdlydra kell éllitani, ami szintén jelentOs befektetést igényel. A tegnapi napon
421 milli6 forint adéssdga volt a Vérosi Kérhdz-Rendeldintézetnek. Sajnos hénaprél-hénapra
nd ez az adossdg. Ez az egyik része a dolognak. A masik, hogy nyilvdnvaldan folyamatosan a
mikodés feltételeit biztositani kell. Amire utalt, elére kell 1épni, versenyképes, korszerii
ellatast nyujté intézményt kell fenntartani a varosban.

Az Eseti Bizottsdg iilésén sziiletett hatdrozati javaslatnak az a 1ényege, hogy a képviselo-
testiilet adja mikodtetésbe a Varosi Koérhdz-RendelOintézetet, adja 4t a feladatellatdst a
miukodtetdnek azzal, hogy ehhez kapcsoléddéan a vagyonkezel6i jogot létesitse ezzel a
miukodtetdvel. Tehdt a mikodtetésbe addsrol van szo, €s a korhdz-rendeldintézet vagyona az
onkormdényzati tulajdonban marad, a vagyon kezelés keriil a miikodtetohoz.

A bizottsdg azt javasolja, hogy mindkét pdlydzatot nyilvanitsa a képviselO-testiilet
érvényesnek, az eljarast eredményesnek, és a palydzok rangsoroldsandl elsd helyre a Medical
Investments Zrt.-t, mdsodik helyre a HospInvest Egészségiigyi Befektetési Zrt.-t rangsorolja,
és azt javasolja a testiiletnek, hogy a korhdz-rendeldintézet feladatainak ellatdsdval és a
vagyon kezelésével, illetve hasznalatdval a Medical Investments Zrt.-t bizza meg a képviselo-
testiilet.

Mivel egy nagyon jelentds dontésrdl van sz, azt javasolja, hogy a hatdrozathozatalkor név
szerinti szavazasra keriiljon sor.

A képviselO-testiiletnek azt inditvanyozza, hogy ugy targyaljadk a napirendet, hogy kérdések
feltevésére van lehet0ség. Mindkét palyazé képviselteti magat. A Hosplnvest Zrt. rész€rdl dr.
Deédk Gabor alelnok, és Gaszpor Jend vezérigazgatd urak vannak jelen. Tisztelettel koszonti
oket.

A Medical Investments Zrt. részérél Kovacs Roébert elnok-vezérigazgatd, és Dr. Freili Géza
vezérigazgato-helyettes képviselik a céget.

Jelen van Czaké Imre ur, aki az Onkormdnyzat megbizdsdb6l onkormdnyzati biztosként
tevékenykedik a kérhaz-rendeldintézetnél.

A kérdések soran a palydzokra vonatkozd kérdések vonatkozdsdban tOliik kérik majd a
vélaszokat.

Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

Az Eseti Bizottsdg elnokéhez intézi kérdéseit annak ellenére, hogy részt vett a bizottsagi
iléseken, tehat elviekben minden ismerettel rendelkeznie kellene. Tekintettel arra, hogy tobb
targyalds volt, az ezekrdl késziilt jegyzokonyvet nem volt médjéban elolvasni, mert még nem
késziiltek el, és a bizottsdg allaspontjit is csak egy rovid osszefoglalé alapjén ismeri. Ezért
volna néhany kérdése, amire egy kicsikét bovebb valaszt szeretne kérni.

A jogi tandcsnok urtdl kérdezi: mi a véleménye, megldtdsa szerint a benyujtott palyazati
ajanlatok mennyiben felelnek meg a tulajdonosi koncepcidnak, illetve a pélyédzati kiirds
feltételeinek? Gondol itt elsdsorban a kotelezettségekre és a véllaldsokra.

Mit sz6l ehhez, mint a tulajdonos képviseldje és mint az Eseti Bizottsag elnoke?

A Hosplnvesttel kapcsolatosan: a pdlydzat 57. oldaldnak tetején az 5. c. pontban feltiintetett
egyiittmiikodiink kifejezést On szerint hogyan kell értelmezni? Azaz mit jelent az, hogy a
korhaz kotelezettségeinek, adossdg-allomanyanak rendezésében egyiittmiikodiink?

A 148. oldalon jelzett, még nem létezd Nagyatddi Korhdaz Kft. a pdlydzd egyszemélyes
tulajdona, mint ahogyan azt a késdbbiekben, a 165-166-170, 167. és egyéb oldalon is utal r4.
Hol van ennek a kft-nek a palyazati anyaga? Van-e egyaltalan ennek pélyazati anyaga? Ez




irdnyud kérdését az eldz6 iilésen a 13-as sorszam alatt mar feltette, és 4t is adta {rdsban elnok
urnak, de miutdn nem kapott akkor elfogadhatd, illetve kielégitd vélaszt, ezért megismétli a
kérdést.

A becsatolt iizleti terv 149. oldal: hogyan értékelte a bizottsag, megfelel-e a tulajdonosi
koncepcionak, illetve az elvardsoknak?

Hosplnvest képvisel0jének a bizottsdg megldtasa szerint mi a munkajogi stitusza?

A palyazo éltal tobbszor is jelzett kiszervezési elképzeléseit a bizottsag hogyan értelmezi?

A Dbekoltoztetéseknél — gondol itt a tiidogondozora — hogyan oldjdk meg az izolél4st,
tekintettel a fert6zésveszélyre, a TBC-re.

Mennyiben voltak tekintettel a sziikséges ANTSZ engedélyre, radioldgiai el6irasokra, stb.?
Tekintettel arra, hogy itt komoly nézeteltérés volt a koltoztetési koltségeket illetden a kiird és
a benyjto kozott.

Tekintettel az egyes, orszdgos szakorvos hidnyokra, é€s a korhdz jelenlegi tilkoros humén
erdforrasara, hogyan tudjdk megoldani a sziikséges szakember ellatast?

Medical Investments Zrt.-vel kapcsolatosan: a palydzé pénziigyi alkalmassagat — tekintettel a
palyazatok érvényességére — hogyan mindsitette, milyennek itélte a bizottsag? A becsatolt
egyenlegértesitok megfelelnek-e a kiirdsnak, illetve az elvardsoknak?

Mi a véleménye az Eseti Bizottsignak a tervezett, radikdlisnak 1is nevezheto
1étszdmleépitésrol? A 107. oldal hdrom tételére gondol.

Mi a véleménye a bizottsagnak az elbocsatottak utdn ajanlott 50, illetve médositott 100.000
forint/f6 kotbérajanlatrél? (Hosplnvest pdlyazatdban szerepel).

Ezt is kérdezte mar a kordbbi alkalommal, de meg kell, hogy ismételje: a Medical Investments
Zrt. milyen elgondolds alapjdn tart igényt az Onkormdnyzat tulajdondban allo, és a
késobbiekben esetlegesen értékesitendd feleslegessé valt ingatlanok bevételeire, illetve annak
egy részére?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Polgarmester urtdl szeretné megkérdezni, hogy mi volt ez a nagy sietség, hogy a szokdsos,
normdlis csiitortoki nap helyett keddi napra hivta Ossze a testiilet iilését? A kiirds szerint a
hataridébe még a csiitortoki €s a pénteki nap is belefért volna. Miért kellett csiitortok helyett
keddre 0sszehivni ezt a testiileti ilést?

Az Onkormdnyzati biztostdl kérdezi: a palyazati anyagok szerint eldrelathatéan jilius 1-vel
keriil sor — ha a testiilet igy dont — az intézmény 4taddsara. Addig tervez-e 1étszdmleépitést?
Ha igen, milyen nagysagrendben, és ennek milyen vonzata van?

A két palyazotol kérdezi: teljeskoriinek tekintik-e a beadott palyazatukat, a palyazati kiirasban
foglaltaknak megfelelnek-e?

Melsin Valentin képvisel6:

A pélyazoktol kérdezi, eloszor a Hosplnvest Zrt. képviselditdl: mit jelent, illetve hogyan
értendd, hogy a jogfolytonossaggal atvett szerzddések moédositdsa, vagy ujboli megkotése
soran az onkormdnyzatot nem €rheti hatrdny. Ezt hogyan kell értelmezni?

A palyazati kiirds 4.1.6. pontja szerint az vehet részt az eljardsban érvényesen, aki
nyilatkozik, hogy ellene csdd-, felszdmoldsi eljards nem indult, stb. a médidban megjelent
kordbban erre vonatkozé hir a céggel kapcsolatban, hogy ez érinti-e a palyazatot, illetve az
megallt-e abban az esetben?

A Medical Investments Zrt. képviselditdl kérdezi: a palyazatba becsatoltdk a 60 napon tuli,
illetve 60 napon beliilli kotelezettség 4tvéllaldsdra vonatkozd elképzeléseit. Az
eléterjesztésben olvashaté a targyaldsok sordn kialakult médositas. Ugy kell-e ezt értelmezni,
hogy azon metddus alapjan vallalnak kotelezettséget, amelyet a pdlydzatban benyujtottak,
azzal, hogy az 6nkormdnyzatra harul6 rész maximum ez a 100 millié forint lehet? A metédus




egyébként ugyanaz-e, illetve azt szeretné megkérdezni szintén — ez mind a két palydzora
vonatkozik — a kotbérek megajanldsar6l van sz, a kiilonb6zd beruhdzasok késedelmes
megvaldsuldsara vonatkozé kotbérek esetében, hogy szdzalékok vannak megadva, hogy a
nettd ért€ék hany szdzaléka. A nett6 ért€éknél melyik értéket kell figyelembe venni? Azt, amit a
palyazatban feltiintettek az adott beruhdzdsokndl, vagy mi lesz ez az érték, ami alapot képez
ennek a kiszamitdsahoz?

Az Eseti Bizottsdg elnokétdl kérdezi: mivel itt nem egy kis vagyontdrgyrdl van szé a
nagyatddi korhaz esetében, tobbféleképpen is értelmezhetd ennek az értéke, ehhez képest nem
érzi-e kevésnek a vagyonkezeldi jogért megajanlott osszegeket?

Ormai Istvan polgdrmester: )
Javasolja, hogy az elndk ur kezdje a vélaszaddst. Onkormdanyzati biztos, utdna pedig a
palyazok, illetve jomaga.

Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Bakos turnak arra a megjegyzésére, hogy sok iilés volt, és 0 csak egyen tudott részt venni,
elmondja, hogy a pélyazokkal egy atfogé iilés volt, amelyen Bakos ur végig részt vett, és
ezeket a kérdéseit mind feltehette volna, ha akarta volna. Igaz, hogy akkor a televizi6 nem
volt jelen.

A palyazatok megfelelnek a tulajdonosi koncepcié alapvetd elemeinek. Pontosan a
differencialds az elbiralas soran tett kiilonbséget a két palyazat kozott. Azért rangsorolta az
egyiket az elsé helyre, a masikat pedig a masodik helyre. Onmagédban az, hogy a palydzatokat
a bizottsdg érvényesnek vélelmezte, azt jelenti, hogy alapvetden a palydzati elvardsoknak és a
tulajdonosi koncepcidk leglényegesebb elemeinek megfeleltek. A részlet kérdésekben pedig
pontosan ezen a bizottsigi iilésen volt egy nagyon komoly vita és nagyon komoly beszélgetés
a palyazokkal, és egymads kozott is, a Bakos ur is hallotta, akkor emlékszik még ra.

Az 57. oldalon a Hosplnvest palydzatdban az 5/c. pontban, hogy egyiittmiikddnek a korhaz
addssaganak a kezelésében. Tudni kell azt, hogy akdarmelyik palyazo nyer, illetve ha sor keriil
a szerzddés megkotésére, az adossidgkezelés mindenképpen hiarom oldald feladat kell, hogy
legyen, hiszen a jogosultaknak is hozza kell ahhoz jarulni, hogy egy harmadik személy
belépjen az addssdgkezelésbe, €s a palyazok nem targyalhatnak az onkormdnyzat nélkiil, de
az onkormdnyzat sem, mert az adéssag atvéllaldshoz a jogosult hozzdjaruldsa sziikséges. Ha
gondolja Bakos Uur, kiilon is megbeszélhetik, mert inkdbb ez jogi tematikai kérdés.

A koérhaz kft. egyszemélyes tulajdonardl, ha a palyazo nyeri el a korhdz mikodtetését, akkor
egy kft. formdjaban szeretné miikddtetni, ez csak elképzelés a részérdl, de semmi konkrétum
nincs ebben, és jogi személyként ez a kft. vagy partner nem létezik.

A 149. oldalon az iizleti terv megfelel-e a tulajdonosi koncepcidknak és elvardsoknak? Azt az
izleti tervek tartottdk megfelelének, amely pdlydzonak az {izleti tervét elsé helyre
rangsoroltdk, és az megfelel a targyaldsok alapjdn a tulajdonosi koncepcidnak és
elvardsoknak.

Bakos tur kovetkezd hidrom kérdését igazabdl a palydzonak tudnd athdritani. Azt, hogy a
Hosplnvest képviseldjének milyen a munkajogi stiatusza, igazabdl nem értette ezt a kérdést.
Nem alkalmazottja az onkorményzatnak, és nem alkalmazd, ¢ egyeldre targyald partner. Ha
elnyeri valamelyik a pélyazatot és szerz0déskotésre keriil a sor, s a miikodtetésre valamilyen
véllalkozasi format fognak vélasztani.

Kiszervezési elképzelésekkel, a Hosplnvesttel kapcsolatosan: eddig sem zarkdztak el attdl,
hogy akéarmelyik palydzd, bizonyos tevékenységeket kiszervezéssel megvaldsitson. Van,
amelyik palydz6 ezt késébb tenné meg, van amelyik palydzé ezt elobb tenné meg. Egyik
esetben sem, - legaldbbis a bizottsag részérdl - ez ellen kiilondsebb kifogdst nem emeltek, és
megitélésiik szerint ez nem sérti alapvetden a kérhdznak €s az 6nkormanyzatnak az érdekeit.




A tiidégondoz6 behozédsa €s a szakorvoshidny kifejezetten szakmai kérdés, erre inkdbb a
HosplInvest mondjon valamit, hogy gondolja, mikorra hoznd be, mikorra szervezné meg ezt.
Ha egyaltaldn ez annyira fontos kérdés.

A pénziigyi alkalmassdaggal kapcsolatosan nemcsak a HospInvest, hanem mind a két paly4zé
esetében megitélés szerint azoknak az alapvetd palydzati kiirdsoknak, amit elvartak, megfelel.
Természetesen ez a rendelkezésre allds garancia az onkorményzat részére, hogy addig ez a
pénziigyi alkalmassig fenndll, amig esetleg a szerz6dés megkotésére keriilhet sor. Véleménye
szerint nincs olyan palydzé Magyarorszagon, aki 100 %-os pénziigyi garanciat tudna nyujtani,
hacsak nem teszi letétbe azt a pénzt, és utdna csak az 6nkormdanyzat hozzajaruldsaval nydlhat
hozza. Megitélése szerint azon a szinten, amelyet mindkét pdlydzé adott, megfelel ez a
pénziigyi garancia. Ha azokat a feltételeket, amelyeket a szerzddésben rogzitenek, nem
teljesiti, akkor a legrosszabb esetben nemcsak a kotbér, hanem bontofeltételek is felmeriilnek.
A Hosplnvest palydzatdban irt 1étszamleépitést maga is radikélisnak tartja, hiszen a bizottsagi
tiléseken is prébalta nevesiteni, valoban nagyon jelentOs létszamleépités. Hirom év mulva
lehetséges, hogy csak 300 dolgozdja lenne a kérhdznak, amit a maga részérél nem tud
elképzelni, hogy a jelenlegi szakmai elvardsoknak és struktirdnak, a palyazati elvarasoknak
ez a létszam abban a struktidraban és szinvonalon elegend? lenne.

Arra a kérdésre, hogy milyen jogon tart igényt az Onkorményzati ingatlanok értékesitésébol
szarmazo6 bevételre, a palydzok képviseldi vélaszoljanak. Megitélése szerint az onkormanyzat
részérdl nem értenének vele egyet.

A Medical Investments Zrt.-vel val6 targyaldsok alapjén az értékesitésbdl szarmazé bevétel a
kérhdz fejlesztésére lenne forditva. Nem menne sem az Onkormdnyzat zsebébe, sem a
mikodtetd zsebébe, hanem kifejezetten a korhaz fejlesztési céljait szolgdlna.

Melsin Valentin képviseld-tarsa kérdezte, hogy nem kevesek-e a vagyonkezeldi jogért
megajanlott Osszegek? Az egyik palydzonal, ameddig tudtdk, megemelték, ameddig 6
hajlandésagot mutatott, a masik palydzonal a kedvezdébb, dsszegeket elfogadhatonak tartjék,
legalabb is a bizottsag részérol.

Bakos Jozsef képviselo:

Tandcsnok ur is mar kezdi dtvenni polgarmester ur szokdsat, hogy ahelyett, hogy a kérdésre
vdlaszolna, megprébalja Ot cikizni. A televizidt — ha hidnyolta a bizottsagi tilésen — miért nem
hivta meg. Neki nem hidnyzott, most sem hidnyzik. Hogy itt van, nem az 6 kompetencidja
eldonteni, hogy kozvetitsen vagy ne kozvetitsen. Tehdt ezt kérné melldzni, tandcsnok urtol.
Szeretné, ha a jovoben nem vetddne Orokké arnyékra, mert ez nem az elsé eset, hogy
olyanokat mond, hogy miért nem kérdezte 6. A multkor mar a tirsa elmondta, hogy nem
tudott kérdezni, hiszen anyagot azutdn kapta meg. Azon a bizottsagi iilésen egyetlen egy
palyazati anyaggal nem rendelkezett. Ha 6t meghivjdk egy targyaldsra és nem tudja, hogy
mirdl van sz6, nem tudja, hogy kérdezne. Hallott ott kérdéseket és véleményeket — pro és
kontra — de nem tudta, hogy mirdl szél a parbeszéd, mert nem rendelkezett a benyujtott
dokumentumokkal. Tehat ez jelentdsen megvaltoztatja a lednyzé fekvését.

A kérdéseit pedig azért tette fol — ilyet nem mondott, hogy egyszer vett, egy bizottsdgi iilésen
részt — azt mondta, hogy részt vett valamennyi bizottsagi iilésen, csak azon nem vett részt,
ahol az Eseti Bizottsdg igymond értékelte az elhangzottakat, és elmondta, hogy az iilésekrdl
késziilt jegyzokonyvek nem késziiltek el. Tehat, hogy hogyan hozta meg az eldterjesztésben
foglalt dontését az Eseti Bizottsdg, azt nem tudja. Ha a pdlydzokat akarta volna kérdezni,
akkor ugy kérdezi, hogy a Medical, illetve a Hosplnvest képviseldje valaszoljon. Az Eseti
Bizottsdg véleményére lett volna kivédncsi, de megint nagyon laza valaszokat kapott.




Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Szinte sorrdl-sorra, pontrél-pontra mentek a vita sordn. Igaz, hogy képviseld-tirsa tobbszor
elhagyta a termet, de, hogy aktivan szamitottak az 6 kozremiikdodésére, az is bizonyitja, hogy
amikor sziinetet tartottak, felhivta telefonon, hogy elment, vagy pedig vissza fog jonni, és
megvartdk, amig visszajott. De egyetlen egy kérdést és egyetlen egy véleményt nem mondott
el. Ettdl fiiggetleniil természetesen elnézést kér tole, ha televizioval példalozott. Nem fogja ezt
tenni tObbszor, ma.

Czako Imre 6nkorméanyzati biztos:

A kérdésre nagyon rovid vélaszt tud adni: jelen pillanatban az Onkormdnyzati biztos nem
tervez létszdmleépitést. Kiilonds figyelemmel arra, hogy jelen pillanatban a fenntartd altal
kordbban eldirt 1étszamleépités még nem zarult le. Itt mindenkinek felajdnlottak mds helyen
allaslehetdséget, tehat az elbocsatds nem az elsd 1€pés volt etekintetben sem.

Ormai Istvan polgdrmester:

Van egy, a maguk szdmdra kitlzott litemterv, amely szerint ennek a pdélydzatnak a
lebonyolitdsa zajlik, és ezen iitemterv legoptimdlisabb idOpontja dontéshozatalra a mai nap.
Ezért mara hivta 0ssze a képviselo-testiilet iilését.

Azt javasolja, hogy a Hosplnvest Zrt képviselOi faradjanak az asztalhoz. Van néhany kérdés,
amire toliik varjdk a vélaszt.

Dr. Deak Gabor alelnok, a HosplInvest Zrt. képviseletében:

Borzaszt6 nehéz helyzetben van az 6nkormanyzat, mert egy olyan teriiletrol kell donteni, ami
egy zart teriilet, nem nagyon ismerik az emberek, a dontéshozok, hogy mi folyik egy
koérhazban. Annyi feltételnek kellene megfelelnie, hogy ez szinte lehetetlen. Kellene egy jol
mukodoé szolgdltatd egészségiigy, mar csak azért is, mert az Uj torvények szerint a pénz
kovetni fogja a beteget, ami azt jelenti, hogy nemcsak azért, mert a korhaz elsddleges feladata
a gybgyitds lesz, tovdbbra is a beteg, hanem azért is, mert a beteg fog valasztani. A beteg
fogja eldonteni, hogy hol kezelteti magat, 6t koveti a pénz, és ez eldonti, hogy melyik
intézmény marad fonn. Tehat egy szolgaltatd egészségiigyet kell csindlni. A masik, hogy a
viarosnak az egyik legnagyobb munkahelye ez, tehat fontos szempont az is, hogy a
dolgozdkkal mi a helyzet. A harmadik az, hogy a finanszirozds borzaszt6 helyzete miatt,
hiszen a vildgban csak Magyarorszagon van egy végtelen igény, mert a beteg embernek
semmi nem draga, hiszen az ember meg szeretne gyégyulni, é€s van egy véges forrds. Ez az
ellentmondds egy vildgprobléma és egy magyar specialitds is. Ennek kovetkeztében egy Oridsi
adossag-dllomany alakult ki. Ha a bevételhez ardnyitjdk, akkor egy nagyon eladésodott
korhdzrél van szo, fiiggetleniil attdl, hogy milkddik a korhdz. Ezt a harmas szoritast
tokéletesen, 100 %-ban senki nem tudja megoldani.

A szakmai részletekben nem szivesen menne bele, de természetesen ha lesz kérdés,
megprobdl valaszolni, mert a féorvos tr nem jott el. A Hosplnvest Zrt. egy olyan cég, amely
egy olyan fajta kérhdz iizemeltetési médszert honositott Magyarorszagon, amiben vannak
tartalékok. Azt szoktdk mondani, hogy az egészségiigy nem iizlet. Ezt igy mddositand, hogy a
gyogyitds nem iizlet. Az az orvos és a beteg kapcsolata, viszont ami koriil veszi, az lizlet.
Milyen épiiletben, milyen eszkozokkel, milyen anyagokkal gyoégyit. Ebben van megfeleld
tartalék, ezt vissza lehet forgatni.

Elhangzott itt néhany kérdés, amely 6vta Oket, illetdleg a varost attdl, hogy mi lesz, ha csddbe
megy a cég, felszdmolds van elleniik. Erre két valasza van: egy altalanos, és egy konkrét. Az a
szerz0dés, amit barkivel megkot az Onkorményzat, az arrél sz6l, hogy a folyamatos
betegelldtds nem szenvedhet csorbat. Ez azt jelenti, hogy ha barki iizemelteti ezt a korhazat, és
barmi torténik vele, pl. csédbe megy, pl. az ANTSZ azt mondja, hogy rosszul dolgoznak, pl. a




biztositas-feliigyelet azt mondja, hogy rosszul dolgoznak, akkor a kérhdz és a dolgozdk
visszakeriilnek a koérhdz vagy az Onkormanyzat dllomanydba. Ez igy mikodik, midta az
egészségiigyi szolgdltatds maganositva van Magyarorszdgon. Mert j6 ha tudjak, hogy a 600
millidfrdos OEP finanszirozds, - amely szakellitds - tobb mint 50 %-aban
maganszolgéltatbkhoz megy. Tehdt az éltaldnos vélasza az, hogy nem éghet vissza. Ez nem
probléma, ez értelmetlen kérdésfolvetés. Ugyanis még egyszer mondja: barmi torténik, akkor
ez leblokkolddik, birtokvédelem oOket nem illeti meg, és elhagyjdk a korhdz teriiletét.
Konkrétan két megjegyzése van: az egyik az, hogy 2007. szeptember 1. 6ta a Hosplnvest Zrt.
30 %-os tulajdonosa az Eurépai Fejlesztési és Ujjaépitési Bank, amely 20 eurépai orszdg, és
az USA bankja, amely tulajdonostdrsuk, €s nem hitelezd, mas bankok hiteleznek. Amit éppen
azért generdltak, azért probéltak, és azért Oriilnek ennek, mert tudtdk, hogy Oridsi pénzeket
kell befektetni az egészségiigybe, mert jelen pillanatban az egészségiigy pénzhidnyos is. A
masik az, hogy ebbdl kovetkezdleg természetesen nincs elleniik sem folszdmolési eljards jelen
pillanatban, sem csddeljards, sem semmilyen pénziigyi gondjuk egy ideig nincs. Még a takard
alatt vannak, reméli el6bb-utobb ki fog 16gni a 1dbuk aldla.

A szakmai koncepcidjuk alapvetden az, hogy van egy mérethatékonysaguk. Megprobaljdk
azokat a feltételeket megteremteni, aminek alapjan 1étre johet az orvos-beteg taldlkozo, és az
orvos gyoOgyithat. A mérethatékonysadgukndl fogva joval nagyobb tartalékokat tudnak ma
Magyarorszdgon barkinél csindlni. Tehat jelen pillanatban az egészségiigyi szakanyag
beszerzésiik éves szinten — még nem szdmolja az egri megyei korhdzat — 12 milliard forint.
Ehhez képest a 400 milliés addssdga az onkormanyzatnak talan 2 %-nal valamivel tobb. Tehat
ezt elég jol tudjak kezelni, miutdn a kapcsoltuk elég belsdséges a gyartokkal. Ez vonatkozik
mindenre pl. a mosatdsra, az étkeztetésre, é€s minden olyan kézpontosithaté tigyre. A masik az
er6forrds koncentracio.

Naluk van egy orvos-team, amelyben vannak szakemberek, és minden korhdznak a vezetdje.
Nekik vétéjoguk van. Ez azt jelenti, hogy itt a beszélgetés sordn, amikor a szakmai programot
egyeztették, akkor is elmondtak, hogy rugalmasak. Elmondtdk az dnkormanyzat képviseldi a
targyaldsok sordn, hogy nem szeretnék madtrixban iizemeltetni pl. a pszichiatriat. Akkor
megbeszélik, és nem fogjdk madtrixban {lizemeltetni a pszichidtridt. Tehat egy rugalmas
egyeztetés, hiszen ezek az orvosok gydgyitanak, orvosok nélkiil nem lehet gyoégyitani.
Néhany folvetés a 1étszammal kapcsolatban, ami a legkényesebb teriilet, és a bérleti dijakkal
kapcsolatban, illetve volt egy kérdés is, hogy teljekorii-e beadott palydzat. Most van itt
masodszor, elég késon kezdtek el ezzel a palyédzattal foglalkozni, el voltak massal foglalva.
Azt gondoltdk a legutébbi megbeszélésen, pontos tdjékoztatist nem kaptak, hogy talan
tovabbi targyaldsok lesznek. Azt gondolja, hogy az ajadnlatukban vannak tartalékok. Az egyik
tartalék az, hogy elmondtdk itt a féorvos urnak és az igazgatd turnak is, hogy
mindenféleképpen be szeretnék hozni a 80 dgyas pszichiatriai osztilyt. Ez azt jelenti, hogy ez
a kastély folszabadul. Ezzel azt csindl az 6nkormdanyzat, amit akar. Nagyon hamar ki tudnak
onnan jonni, egy éven beliill megoldhaté ez az iigy, azt elmondtdk, hogy szakmailag hogyan.
Lehet az dnkormdnyzatnak ez egy 6nall6 projektje, tudnak ebben egyiittmiikodni, tudnak egy
kiils6, harmadik partnerrel is egyiittm{ikddni, ha sziikségét 1atjdk. A 1ényeg az, hogy nincs ré
sziikség. Ugyandgy, mint a masik két telephelyet is, ami le van irva, meg tudjak sziintetni.
Bérleti dijakkal kapcsolatban: mind az 6sszes problémat nem lehet szdz szazalékig megoldani.
Tehat aki azt gondolja, hogy senkit nem bocséatanak el, aki azt gondolja, hogy az addssag-
alloméanyt atvéllaljdk, és amellett még szolgaltatd egészségiigyet csindlnak, valami
kompromisszum kell. Mi a kompromisszum? Kompromisszum az, hogy ezzel a kastéllyal az
onkormdnyzat azt, és olyan mdédon kozlekedik, jar el, ahogy 0 akarja. A masik, hogy bérleti
dijjal kapcsolatban hajlandéak megfizetni azt a bérleti dijat, ami a varosban szokdsos bérleti
dij az tizlethelyiségekre. Megjegyzi, hogy valdszinli a kérdés feltevoje nem orvos, tehat egy
TBC-s beteg bekoltoztetésének megvannak a szakmai szabdlyai, amit az ANTSZ ellendriz, és
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az ANTSZ iltal kiadott forgatékonyv szerint egy kiilon lezart és kialakitott részlegbe kell
megtenni.

A legkényesebb teriillet a dolgozéi 1étszdm. Azt mondtdk, hogy 15 %-kal javasoljak
csokkenteni a dolgozoéi létszamot. Erre van realitds, mert jelen pillanatban nem tudjik
megmondani azt 2008. tavaszdn, hogy 2009-ben, 2010-ben milyen teljesitményt és milyen
plusz szolgaltatdsokat tudnak idehozni. Tervezik, elmondtdk, hogy szemészetet szeretnének,
egynapos sebészetet, orr-fiil-gégészetet, plasztikai sebészetet, hogy a mitdé ki legyen
hasznalva, stb. A logika azt diktdlnd, hogy ezeket a 1épéseket meg kell 1€pni, de nem 6rombol
kiildik el a dolgozokat. Ezért ezt 1épjék meg most, és utdna egy folyamatos épitkezéssel tjra
bdvitsék fel a 1étszamot. Ezt most revididlja a tulajdonostarsaival egyeztetve, tehdt ha ez segit
még valamit, akkor vallaljadk azt hitelesen, hogy minden dolgoz6t 4tvesznek, és
tovabbfoglalkoztatnak. Megpréobaljak azt az iddszakot athidalni, amig a teljesitmény folmegy.
Az orvosokkal kapcsolatban ilyen kérdés nincsen, mert médr kordbban is mondtdk, hogy az
orvos allomdnyra sziikség van, hiszen pont arrdl van szd, hogy ujabb beavatkozdshoz, ujabb
szakteriileteket szeretnének behozni.

Nehéz helyzetben van a képvisel6-testiilet. Ugy gondolja, hogy elég kapacitisuk van ahhoz,
hogy a 14 milliard koriili mérleg f60sszeggel, ami mind egészségiigyi szolgéltatds. Az egri
korhazzal egyiitt ez mar 20 milliard folé megy. Ez mar elég ahhoz, hogy szakmailag,
pénziigyileg képesek legyenek egy 1.7 millidrdos bevételli kérhdzat megcsindlni. Nem
hibazhatnak, mert csak egyszer tudnanak hibdzni, utdna kiirndk magukat ebbdl az iparagbol.

Koviacs Rébert vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. képviseletében:

Bar ma itt nem hangzott el, de azt hiszi, hogy mindenki szdmdra egyértelmii, és tudott, hogy
ennek a pdlyazatnak nemcsak volt egy els6 fordul6ja, hanem voltak mar elézmények is. Azt
gondolja, hogy egyfajta kortes beszéd helyett szeretné megerdsiteni mindazt a palydzatot,
mindazt a szakmai, orvos-szakmai, kapcsolatrendszeri, pénziigyi koncepciot, illetve tervet,
amit mind a pélyéazat els6 forduldjdban, mind a mésodik forduléban beadtak. Azt gondolja,
hogy sajat palyazatukrél beszélve egyértelmiien véllalhatonak érzik és tartjdk a palyazat
minden részét és minden elemet.

A kérdésekkel kapcsolatban elmondja, hogy két nyitott kérdés maradt: az egyik a pénziigyi
alkalmassdg. Nyilvan a pdlydzati anyagban az is latszik, hogy nemcsak a pdlydzati
felhivasban el6irt 600 millié forinttal, hanem anndl jéval tobbel is rendelkeznek. Kozel 900
millié6 forint lett bemutatva. A mdsik konkrétum pedig az ingatlan hasznositdssal
kapcsolatban, megkereste az 4ltaluk tett szerzddés-javaslatot, amelynek a 7. fejezet 4.
pontjiban tettek egy javaslatot arra vonatkozéan, hogy ezzel esetleges ingatlanok kiiiritésével
kapcsolatban mit és hogyan tegyenek. Semmiféle hatarozott és kijelenté méd nem szerepel. Itt
arr6l van szd, hogy folytassanak targyaldsokat az onkormdnyzat €s a vagyonkezel0 azzal
kapcsolatban, hogy az esetleges értékesités és hasznositds bevételének milyen hanyada johet
bele az intézmény miikodtetésébe. Tehdt hangsulyozottan visszaforgatva a koérhaznak, a
rendeldintézetnek a hosszi tdvi mukodtetésébe. Ez a targyaldsok sordn is teljesen
egyértelmiien koriilirdsra keriilt, hogy erre gondolnak, és igy képzelik.

A kotbér netto érték alatt a tényleges beruhdzas nettd értékét javasoljdk szamitdsba venni, a
bearazdsuk pro-kontra eltérhet majd a végleges arakt6l. Azt javasolja, hogy a konkrét
beruhdzasi nettd értéket vegyék alapul a kotbéreknél.

A targyaldsok végén abban maradtak, hogy az 6nkormanyzat a sajit erejébol maximum 100
millié forintot tud az addssdg konszoliddldsra szdnni. Ok pedig azt véllaltik, hogy az
onkormdnyzattal, vagy akdr az onkorményzati biztos kdzremiikodésével a szallitokkal végig
targyaljak az 0sszes kérdéses szerzOdést €s a teljes tartozdsallomanyra vonatkozdan kdzosen
tesznek majd egy javaslatot. Természetesen ezen targyalds-sorozat sordn, amennyiben
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kedvezObb poziciét tudnak elérni egy-egy beszéllitoval kapcsolatban, akkor ennek a pozitiv
oldalat is megosztjak egymds kozott. Ezt utélagoson irdsban is megerdsitették.

Ormai Istvan polgarmester:
Tehat a kotelezettség-dllomanybol maximum 100 millié forintot kell az dnkorményzatnak
viselnie.

Kovécs Roébert vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. képviseletében:
Igy van, megerdsiti. Ebben egyeztek meg.

Ormai Istvan polgarmester:
Mert ez volt itt a kérdés.

Bakos Jozsef képviselo:

Az az érzése, hogy virdgnyelven fogalmazta meg kérdéseit, és menet kozben ra kellett jonnie,
hogy a tandcsnok ur nem tudhatja, hogy 6 mire gondol egy adott kérdésnél. Tehit ezeket
szeretné akkor pontositani, és a palydzok képviseldi elmondandk a vélaszaikat.

Ormai Istvan polgarmester:
Azt javasolja a testiiletnek, hogy most tegyenek még egy kort a kérdésekben, és utdna zarjak
le a kérdéseket. Most még a kérdések, és vélaszok, utdna pedig a vita.

Bakos Jozsef képviselo:

Az elsé kérdésnél tandcsnok urtél vart volna egy megnyugtaté mondatot, hogy ha jol
emlékszik, a Medical Investmentsnél értékpapirok szerepeltek fedezetként. O nem erre
gondolt.

Az egyiittmiikddiink kifejezés: a HospInvest Zrt. pdlyazataval kapcsolatban mondja, az elso
palyazati kiirasndl egyértelmlien a kiir6 elvarta, hogy vallalja at a szallitéi és a peres
kotelezettségeket. Aztdn a lepuhitds utdn a mdasodik palydzatban mar megkérdezte, hogy
ugyan mennyi. Mennyit vallalnak? Neki az, hogy egyiittmiikodiink, nem sokat mond. Az igen,
hogy amit leirtunk, azt vallaljuk, és onnantdl kezdve semmit. Aztdn, hogy utélag egyeztetés, a
széllitokkal valé targyalds sordn hogy alakul, az egy kérdés. Tehat varta volna, hogy
tandcsnok dr azt mondja, hogy nem a polgarmester ur altal emlitett jelenlegi 420 milli6, ami a
jelenlegi a kérhaznédl, hanem pl. dtaddsra keriil majd jiliusban, és addigra lesz 600 milli6, azt
nem vallaljak, de 400 milli6ig vallaljdk. Erre gondolt. Hangsulyozza, hogy HospInvestnél.
Gaészpor tr az egyik dokumentumban, - nem egyben, tobben — cégvezetd. Aztan a kozjegyzoi
altal hitelesitett okiratban vezérigazgatd. Amikor volt a parbeszéd az Eseti Bizottsdgnal, ott
szoba keriilt, hogy nem elnok, csak alelnok. Tisztességesen meg van zavarva e téren annak
ellenére, hogy nem munkaltatdja nevezett urnak. De azért szeretne tisztdban lenni vele, hogy
milyen mindségében képviseli a céget. Mert meglatdsa szerint nem mindegy.

Kimegy az iilésterembdl Rakdczy Attila alpolgarmester. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 6

Bakos Jozsef képviselo:

Figyelmeztetik képviselO-tarsai, hogy a Medical Investments képviseldi iilnek vele szemben.
Megkapta a valaszt, azokat elfogadja, itt kiillondsebb problémat nem lat. Azt vette zokon,
hogy miutdn ez az 6nkormdnyzat vagyona, mindkét palydzé ugy tervezi, hogy kiliriti, 4t sem
adnd vagyonkezelésbe. Ugy gondolja, hogy az az 6nkormdnyzaté, ha azt eladjik, ahhoz a
palyazonak semmi koze, és az 6 dolga, hogy ebbdl visszaforgatnak-e a kérhdzba vagy nem.
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Visszatérve a Hosplnvesthez: a kiszervezésekkel kapcsolatosan természetes, hogy nem a
konyhdra és a mosoddra gondolt. Az anyagban talélt olyan utaldsokat, hogy hosszabb tdvon az
alapellatdst is magédnak vindikdlja a nyertes palyazo, és itt a Hosplnvestre gondol, de lehet,
hogy ha figyelmesen még egyszer megnézné, lehet, hogy a Medical Investments is tett ilyen
ajanlatot, bar nem hiszi. Konkrétan a 159. oldalon, ha jol emlékszik, a 12. pont szorul
magyardzatra, ugyanis a szakfeladatokat adjdk ki a korhdzzal, az alapellatist nem
szandékoznak. De ha elolvassdk figyelmesen képviseld-tarsai a megnevezett, megjelolt 12.
szerzOdés-tervezeti pontot, akkor ott félreértelmezhetd, és az 6 olvasataban ennek a lehetdsége
is megvan. Ugyan a torvény csak a szakfeladatra tér ki, de nem frja azt, hogy ,,barba-triikkel”
az alapelldtast is at lehet venni. Gondolt itt a palyaz6 a korhaz kapacitds jobb kihasznéldsa
érdekében, ne adj Isten, a haziorvosokat is beszervezi. Az ominézus mondat erre utal.

Uzleti terv, szintén Hospinvest: Fejlesztési igéretek voltak, és az iizleti terv vonatkozé
sordban nem ldtja ennek a megjelenését, és ugyancsak nem latja — tekintettel a vérhat6
bevételre — az adé megjeldlését az iizleti tervben. Az az €rzése, és elnézést a kritikdért, ez az
izleti terv olyan, hogy csakhogy meglegyen, be van csatolva, de lehet, hogy ha részletesen
belemennének, akkor minden helyrekeriilne. Neki fenntartdsai vannak.

A bekoltoztetéssel kapcsolatban, ahogy cégvezetd Ur jelezte, igen, 6 nem orvos, de egy
eszmecserének volt szem- és fiiltantja, hogy 80 millid, 100 ezerbdl megoldjék. Tudja, hogy
el6irdsok vannak, de arra gondolt, hogy ha a tiidégondoz6 nem véletleniil volt évtizedeken at
minden tiidégondozé kiilon. Most racionalizalds jelszoval meg koltségcsokkentés jelszdval
behozzak. Neki csak az volt az aggodalma, hogy ha esetleg holnap megy egy rontgen
felvételre, akkor megszeppen, ha eldtte 6t perccel pl. egy TBC-s beteget vizsgdlnak azon az
asztalon. Megnyugtatd, amit mondtak, hogy bar a kérhéz teriiletére, de teljesen elkiiloniilten,
az ANTSZ, stb. eléirasoknak megfeleléen szandékoznak behozni. Ezt a tandcsnok turtdl is
elfogadta volna.

Az orvoshidny azért jutott eszébe, mert megtapasztaltak, hogy bezartdk a gyerekosztalyt,

Ormai Istvan polgarmester:
Bakos Ur ! Kérdéseknél vagyunk, lesz hozzaszol4s is.

Bakos Jozsef képviselo:

Nem hozzdsz6las, ez pontositasa a kérdéseknek.

Elhangzott, hogy a jelenlegi koltségek 80 %-at elviszi a bér- és kozterhek, ezt idedlis lenne 60
9% ald levinni, ezért van magyarazat erre a radikdlis l1étszdmleépitésre. Viszont nem rég
hallotta Repa professzort a tv-ben, hogy a munkéltatoval kétoldali megallapodas, le lehet
ilni, és ha kevés a fizetés, akkor lehet alkudozni és el lehet menni mashova. Nem tudja
elképzelni, miutdn rengeteg a szakorvos hidny, hogy az orszdg mésik végébdl netté 100 ezer
forintért el fog jonni majd egy orvos. Aggalya az volt, hogy — tekintettel, hogy a korfa kicsit
magas a jelenlegi helyzetben a nagyatddi korhdznal — honnan hoznak olcsoén, j6 orvosokat, €s
oldjak meg a human eréforrés sziikségletet.

Boros Balint képvisel6:

A Medical Investments Zrt. képviseldihez szeretné kérdését feltenni: ugy latja, hogy a
palyazatukban kiemelt szerepe van, ami Nagyatdd egyik nagy adottsdga, ez a gyogyviz, a
gyogyfiirdd. Amit leirtak és vazoltak a tdvlatokban, egy tn. dél-dundntili reumatoldgiai
kozpontot lehetne létrehozni. Ennek hogyan latjdk a megvaldsitasi lehetoségét? Ugyanezen
blokkban a 121. oldalon szerepel egy sportorvosi rehabiliticids kérdés, amit ugy gondol, hogy
azért is érdekes kérdés, mivel koztudomdsu, hogy Budapesten van a sportkérhdz, és
kiilonbozd sportsériiléseket ott latnak el. Ebbdl adéddan egy rehabilitdcidés kdzpontot lehet
kiépiteni. Hogyan latjak ezt itt, milyen modon lehetne a jovoben megvaldsitani?
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Visszajon az iilésterembe Rdkoczy Attila alpolgdrmester. A képviseld-testiilet 1€tszama: 17 f6

Ormai Istvan polgarmester:

A kérdéseket lezarja. Azt javasolja, hogy a Medical Investments Zrt. képviseldi valaszoljanak
eloszor a kérdésekre, utina a Hosplnvest Zrt. vezetdi vdlaszoljanak. Ha marad
megvélaszolatlan kérdés, akkor Dr. Novdk Janos, az Eseti Bizottsdg elnoke is valaszol.

Kovacs Rébert vezérigazgat), a Medical Investments Zrt. képviseletében:

Az 6 teljes koncepcidjuk alapvetden nemcsak arra épiilt, hogy hogyan lehet a korhaz jelenlegi
koltségszintjét lefelé tolni, hanem egyértelmiien arra is épiilt, hogyan lehet a bevételeket
javitani. Mert ha csak a koltségszintet nézik, akkor ennek bizony van kdzgazdasagtanilag egy
olyan als6 hatdra, ami al4 mar nem lehet és nem is szabad menni. Ez a része a koncepciénak
és ez a része a fejlesztési tervnek, hasonldan tobbi mas részével a programnak, egyértelmiien
arrdl szdl, hogyan lehetne a meglévd bevételek mellé plusz forrdsokat €s plusz bevételeket
behozni a kérhaz mitkkodésébe. Itt a nagyatadi gydgyviz megléte €s a fiirdd megléte minden
varoslaké szdmadra nyilvanval6 és pozitiv tény, Ok is épitettek erre. Tudjdk azt, hogy itt az
elmult id6szakban voltak véltozdsok azzal kapcsolatban, hogy a fiirdd kiilon miikodjon, vagy
a korhaz részeként mitkodjon. Tudomasuk szerint, ezzel kapcsolatban most van egy 1j dontés,
ami ismét kiilon miikddtetésbe elvinné majd a fiirdét. Ettdl fiiggetleniil a lehetdségeket a
korhdz szempontjabdl szeretnék maximdlisan kihaszndlni, és ez nyilvdnvaléan fejlesztéseket
jelent, €s Uj teriiletek beinditasat jelenti, amire a képvisel0 ur is utalt.

Dr. Freili Géza, a Medical Investments Zrt. vezérigazgaté-helyettese:

A szakmai anyagban is le van {irva, azért ez egy tObbkords torténet. A sportorvosi
rehabilitaciot azért tették bele a palyazatba, mert felméréseik szerint ezen a teriileten nincs
sportorvosi rehabilitdcid. Magyarorszagon ugy latjak, hogy hidny van. Nem akartak egy olyan
koncepcidval elddllni, ami nem megvaldsithatd. Azokat a teriileteket kellett megtaldlni, ami
Magyarorszagon is ugymond egy fizetoképes keresletet jelent, €s nemcsak erre a teriiletre
épiil, hanem ennél nagyobb teriileteket is képes ellatni. EzErt volt az, hogy a palyazatban a
sportorvosi rehabilitaciét megemlitették. Hozzdteszi azt is, hogy ennek a megvaldsitasdban —
és ez a fejlesztési elképzelésben is szerepel — elég gyorsan szeretnének lépni, kb. két hét
magassidgaban, tudva azt, hogy van egy-két olyan intézmény, aki szintén hasonldan ezt
tervezi. A mozgdsszervi, illetve a reumatoldgiai ellatdsndl vildgosan lathatd, hogy ez egy
olyan piac Magyarorszagon, amit egyrészt a tarsadalombiztositds egyre kevésbé finansziroz,
masrészt pedig ha valaki ezt a piacot egy kicsit nyomon koveti, lathatd, hogy egyre inkabb az
un. négy és otcsillagos szolgdltatdsok felé megy ez a piac, ami ma a magyar valdsigtol egy
picit elrugaszkodott. Tehat az, a kordbban TB dltal finanszirozott elldtdsoknak nagy részét
kifejezetten azok az emberek vették igénybe, akik nem a négy- és otcsillagos szdlloddkban
laktak Magyarorszdagon. Ok egyre inkdbb kiszorulnak azokrél a ma mar divatos helyekrdl,
mint pl. Héviz, Hajdiszoboszld, stb., mert ott a szinvonalat éppen ezért emelték. Ilyen
szempontbdl ezeknek a kezeléseknek egyrészt Nagyatadnak van egy jo hire, ennek a varosnak
nem biztos, hogy az az egyik jarhat6 utja a fiirdoknél, hogy itt négy- otcsillagos szélloddkat
kell épiteni, hanem itt ma, Magyarorszagon termelddik egy olyan tarsadalmi réteg, amely
ezeket a szolgaltatidsokat nem tudja igénybe venni, de ezekre a szolgéltatasokra igénye van, és
a TB altal is finanszirozhatéva valik. Ennek a kozpontjat kell megteremteni gy, ahogy a
palyazatban leirtdk, ezt a kort egyre jobban szélesiteni ebben az orszagban.
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Kovacs Rébert vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. képviseletében:

Természetesen mindenféle extra fejlesztést Ugy szeretnének csak elképzelni, hogy az
alapellatdsnak ne menjen a kdrdra. Amikor a kérhdz mostani miikodését elkezdik stabilizalni,
és mdr lathatdak az elsé jelek, akkor van értelme az ilyen extra dolgokba, de
semmiféleképpen nem szeretnék ezt hosszi tdvra halogatni.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

El0szor is szeretné megkérdezni, polgarmester ur hova siet? Megkérné azt, hogy miel6bb
lezar valamit, a kérdéseket, vagy a targyaldst, akkor sziveskedjék megkérdezni, hogy van-e
még valakinek hozzaszdlasa, van-e ilyen igénye? Mert neki lett volna. Tulajdonképpen ...

Ormai Istvan polgarmester:
Tessék, képviseld ur.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Ko6sz6nom szépen.

Nem kaptak vdlaszt arra a kérdésre, hogy a HospInvest milyen mindségben van képviseltetve
a palydzatban €s ezen az iilésen. El0szor ezzel kellene kezdeni, mert szerinte ez egy kardindlis
kérdés. Ha ezt tisztaztdk, utdna lehetne folytatni ezt az egész tanacskozést.

A masik kérdése pedig az, hogy akdr most, ha mar itt iilnek a Medical Investments Zrt.
képviseldi, szeretné, ha bemutatnak, hogy milyen pénziigyi forrasokkal rendelkeznek egy évi
2 millidrdos bevétellel rendelkez6 intézmény mukodtetéséhez. A palyazatbol — mivel ehhez
tizleti terv nem volt csatolva — nem l4tja ennek a garancidit. Ugyanugy szeretné kérdezni a
Hosplnvesttdl is, ugyanezeket a kérdéseket. Azt lattdk, hogy az orszdg hany részében
tizemeltetnek korhdzat, azt is tudjdk, hogy most esett el Eger, €s most kovetkezik a Dunéntul.
Ilyen fajta hatalmas feladatfolvéllalas mellett milyen pénziigyi forrdsokkal, eszkozokkel,
hattérrel rendelkeznek ahhoz, hogy nyugodt szivvel oda lehessen adni a palydzénak —
barmelyiknek — az intézmény iizemeltetését.

Kimegy az iilésterembdl Batka Gyula képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 16 f6

Ormai Istvan polgarmester:

Mielétt folytatndk a testiileti iilést, egy kis figyelmet kér, hogy legyen egyértelmii. Barbalics
képviseld ur egyszer mar kérdezett, tehat foltehette volna a kérdéseit. Majd jelezte, és ebben
egyetértés volt, és senki nem kifogasolta, hogy korbe mennek a kérdésekkel, majd lezarjak a
kérdéseket. Tessék benyomni a gombot, képviseld tur, azért van, és akkor itt lehet latni, hogy
szeretne kérdezni. Mivel iires a monitor, lezarta. Nem fogja minduntalan megkérdezni, hogy
szeretne-e még valaki valamit, tessék figyelni az iilés menetét, jelezni, azért van a technika
lehetdvé teszi, hogy a szandékot, ha jelzi a nyomdégomb benyomdsaval, akkor rogziti, és akkor
nem maradnak el ezek a dolgok.

Tovédbbra is azt gondolja, hogy az iilés menetét ugy folytassdk, ahogy elkezdték. Jelen
pillanatban lezarja a kérdések korét, mivel senki nem jelentkezett kérdéssel. Szeretné, ha a
feltett kérdésekre — ami a Medical Investmentsre vonatkozik — valaszolndnak az urak, ezt
kovetéen majd megmagyardzza a Hosplnvest képviseldje, hogy milyen mindségben van
jelent. Azt gondolja, hogy egyéltalan nem érinti a jelen pillanatban a testiileti iilés menetét.

Kovacs Robert vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. képviseletében:

A pénziigyi fedezetekkel kapcsolatos kérdésre védlaszolva elmondja: ahogy a becsatolt banki
egyenlegértesiton is latszik, részben készpénzben, részben pedig abszolit likvid
értékpapirokban 4ll rendelkezésre nem az a fedezet, ami a palydzatban is elvart fedezet volt,
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hanem ahogy azt mir mondta, kozel a masfélszeresét mutattidk be. Azt gondolja, hogy ez
kiegészitve adott esetben tovédbbi eszkozokkel a kérhdz mikodtetésének boven megfeleld
anyagi tdmaszat jelentheti.

Ormai Istvan polgarmester:

Szeretné, ha egy dolgot pontositandnak. Kétszer visszatért az a megfogalmazas, hogy a
palyazo esetleges nyertessége esetén egyiittmiikodik az onkorményzattal az adéssag-allomany
rendezésében. Ez benne van a pdlyazati kifrdsban. Tehdt ezt a pélyazati kifrds tartalmazta,
hogy vdllalnia kell, hogy azonnal egyiittmiikodik az onkormdnyzattal. Ez nem azt jelenti,
hogy ennek sordn deriil ki az, hogy milyen kotelezettséget véllal. A pélyazok addssag-
allomany rendezésére vonatkozo kotelezettségeit a pdalydzat kiilon tartalmazza, és a
targyaldsok eredményét tartalmazoé eloterjesztés rogziti az ezeknek a végleges véltozatit, és
imént is sz6 esett errdl. Tehat két kiilon dologrdl van szé.

Megkérdezi a kérdezOket, hogy maradt-e fiiggben a Medical Investments képviselGihez
intézett kérdés?

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
A Medical Investments Zrt. képviselOitdl kérdezte, hogy teljeskorii-e a palyazatuk? Erre nem
kapott valaszt.

Kovacs Robert vezérigazgatd, a Medical Investments Zrt. képviseletében:
Palyéazatukat teljeskorinek gondoljék.

Dr. Deak Gabor, a HospInvest Zrt. alelnoke:

Bemutatkozasként elmondja, hogy Dr. Dedk Gabornak hivjdk, és 6 a Hosplnvest Zrt.
alelnoke.

Az egyiittmiikodéssel kapcsolatos kérdésre reagdlva elmondja, hogy a legutdbbi
megbeszélésen elhangzott az, hogy 394 milli6 forint volt az addssdga a Kkiirdsban az
onkormdnyzatnak, most 420 millié koriil van. Azt nem tudjdk, hogy ez az addssagéllomany
mennyire fog emelkedni, mindenképp behullamzik, hiszen valamennyit tud fizetni a kérhaz,
de azt nem szeretnék, hogy ez 600 milli6 lenne. Annyiban tudjdk megemelni a tétetet, hogy a
400 milli6 forintot 10 %-kal meg tudjdk emelni, tehat 440 milli6 forintig képesek és
hajlandéak az addssagdlloményt 4tvéllalni. Az egyiittmiikodésrdl pedig elmondja, hogy
haromoldaldan képzelik el, ez egyediil nem megy.

Az alapelldtds a haziorvosi ellatas, itt sem a kiirdsnak nem volt targya, sem a pédlyazatuknak
nem targya. Pdlyazati szinten semmi koziik az alapellitishoz. Amennyiben megnyernék a
palyazatot, akkor természetesen folvennék a kapcsolatot a helyi hdziorvosokkal, hiszen 6k a
kapu. De ez nem targya a palydzatnak semmilyen szinten.

Az egészségiigynek egy szenthdromsiga van: a finanszirozas, a szolgéltatas és a kontroll. Van
az ANTSZ és a biztositds feliigyelet, mindig veliik egyeztetve torténnek 1épések.

Az orvoshiannyal kapcsolatban elmondja, hogy tobb mint 250 orvos az alkalmazottjuk, tehat
akut problémadkat is fol tudnak véllalni. Hatarozott véleménye mindenkivel szemben, hogy
nincs Magyarorszagon szakorvos hidny, hanem pénzhidny van. Ha meg tudnék fizetni, akkor
taldlndnak szakorvosokat. Vdlasza az, hogy az dtmeneti orvoshidnyokat helyettesitésekkel,
kirendelésekkel meg tudjak oldani, azt gondolja mindegyik palyazonal nagyobb eséllyel.

Géaszpor Jend, a HospInvest Zrt. cégvezetije:

Koszonti a képviselo-testiiletet. A gazdasdgi vallalatokrdl szolé torvény alapjan, miutdn a
cégnek van igazgaté tandcsa, Ugy akkor vezérigazgatd valaki cégjogi értelemben, ha
egyszemélyi vezetés van. Igazgatd tandcsi vezetés esetén a cégnek cégvezetdje van, és
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igazgatd tandcs van, az igazgatd tandcsi tagok a vezérigazgatéi cim haszndlatdra jogosultak.
Azért van ez a kettosség, mert kozjogilag a cég vezetdje, masrészt pedig az igazgatd tanics
tagjaként vezérigazgato.

A szerz6dés 12. pontjaban szakellatds van, tehdt a szakellatast vallaljak, hiszen az a
koérhazhoz tartozo szakellatds. Az alapelldtast nem vehetik 4t, hiszen az nem az 6 feladatuk, de
szoros egylittmiikodést szeretnének kialakitani az alapelldtasban dolgozo kollégakkal akar ugy
is, hogy bedolgoznak a kérhdzba, vagy akdr az osztdlyon is, mint ahogy erre mar mashol van
példa.

Az iizleti tervet illetden elmondja, hogy az 6 modelljiik dgy miikddik, hogy van a Hosplnvest,
amely a holdingnak a pénziigyi €s szakmai irdnyité kdzpontja, és minden egyes korhazuk egy
projektcégként miitkodik, amely korhdz csak a miikodtetéssel. Tehat azt varjak a projektcégtol,
- ami nekik abszolut elsd, és fontos, hogy a betegek ellatasdval foglalkozzon. Minden mas,
egyéb kiegészitd terhet a Hosplnvest Zrt.-nek le kell venni, tobbek kozott az anyagellatast és
egyebeket. Ebben a mérlegben a leendd projekt cégnek a mérlege van, azért nincsenek benne
a fejlesztések, mert azt a Hospinvest fogja, mint t0kés megvaldsitani, és a szolgéltaté cégnek
erre nem kell forditania, viszont sajnos fizetnek. Ennyi a magyardzata, hogy a Hosplnvestnél
kell ezeknek a fejlesztéseknek megvaldsulnia.

Annyit még, hogy a cég mennyire stabil vagy mennyire nem stabil. Elmondta az alelnok dr,
hogy hany millidrdos forgalma van a cégnek. Jelenleg 864 millié az alaptkéje. Tehat nem
gondolnd, hogy pénziigyileg annyira instabil lenne a cég.

Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Oriil annak, hogy Bakos képvisel§-tirsa a kérdéseit pontositotta, mert nyilvanvald, hogy
taldlgatni nem akart, a maga mértéke szerint prébdlta leforditani a kérdéseit. Emlékezteti
képviseld-tarsdt, hogy a pélyazat tartalmi elemei kozott, amelyet 6 is kelld idoben megkapott,
az 5.1.6. pont nyilatkozik arrdl, hogy a kotelezettségeket milyen mértékben, milyen
Osszetételben vdllalja at a palydzé. Erre a Hosplnvest 400 milli6t jelolt meg, amit most
egyébként 440 milliéra emelt. Azon tuli kotelezettségeket is kezelni kell, mint minden
szerzOdést, amit itt a palydz6 elmondott, csak egy hdromoldali egyiittmiikodés keretében
lehet kezelni. Egyébként az egyiittmiikodés egyrészt polgari jogi alapelv is, de itt kiillonosen
jelentdsége van, mert tulajdonképpen itt a maradvanyok kezelésénél az egyiittmiikodést kiilon
is meg kellett, hogy emlitsék, ezért lett kiirva a c.) pontban. Tehét palyazati feltétel volt, hogy
nyilatkozik arrél, hogy a nyertességet kovetéen a kotelezettség addssdgillomany
rendezésében egyiittmikodik az 6nkorményzattal.

Tajékoztatasul elmondja még, hogy nem volt feltétele a palyazatnak iizleti terv benyujtdsa. Ha
valaki benyujtott {izleti tervet, megtehette azt is, hogy valamelyik pélydzati elemet nagyon
nagy részletességgel dolgozta ki, pl. az informatikaval is taldlkoztak.

Amit a Medical Investments Zrt.-nél 100 milli6 forint a maximadlis terhelhetésége az
onkormdnyzatnak. De amikor a hdromoldalu szerzddések torténnek, a jelenlegi pozicidknal
kedvezdbb pozicidt érnek el, akkor 1ép be az, amit az eldterjesztésben megkaptak, hogy a 25
és 75 %-os megosztottsag az dnkormdanyzat javira. Hozzateszi, hogy ez az dnkormanyzatot
illetd rész a kedvezd pozicidk elérésébdl, ez a 100 millié forintot tovabb csokkentheti.

Hozzaszolasok:

Kimegy az iilésterembdl Tatrai Jend és Piri Attila képviseld. A képviselo-testiilet 1€tszama: 14
o

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
A Hosplnvest képviseldi tovdbbra sem valaszoltak a feltett kérdésre.
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Az MSZP és a Nagyatddért Egyesiilet valasztdsi programjdban ne szerepelt az, hogy ez a
korhdzat az Onkormdnyzat privatizalni akarja, és fOként nem 1gy, hogy alig, hogy
megmelegedett a sz€k a képviseldk alatt, mdris ezzel foglalkozzanak. A polgarmester
eskiitételét kovetden eldterjesztett programja sem tartalmazott ilyent, igy meglepetéssel
értesiiltek arrdl, hogy 2007. marciusdban egyszer csak eldkeriilt ez a téma, hogy a kérhazat a
varos nem privatizdlni, hanem ugymond érdekl6dd van esetlegesen a korhdznak az
tizemeltetésére, ne zarkézzanak el tdle, ismerjék meg a javaslatokat, erre vonatkozéan pedig —
mivel mar az onkorményzatot megkeresték — nézz€k meg, hogy mit ajanlanak. Ezzel indultak
egy évvel ezeldtt. Azt kdvetden eljutottunk oddig, hogy az dnkormanyzat dontétt abban, hogy
kiir egy pélyéazatot a korhdz mukodtetésre, vagyonkezelésbe addsara. Ezt kovetden késObb
rajottek az eldterjesztok arra, hogy ez a pdlydzati kiirds, ez a pdlyaztatdsi rendszer a
vonatkoz6 torvényeknek nem felel meg, ezért ezt a dontését visszavonta, és ugy dontottek,
hogy j6 pénzért, kozbeszerzési biztost biznak meg azzal, hogy a kdzbeszerzési forma szerinti
palyazatot elkészitsék. Ez meg is tortént. A kozbeszerzési biztos meg lett bizva, részére a
millié forintndl magasabb Osszegli dij ki lett fizetve, és a kozbeszerzési pdlydzatrdl torténd
dontést kovetden a kovetkezo testiileti iilésen ismételten jott egy eldterjesztés, aminek alapjan
mégsem irjak ki kozbeszerzésre a pdlydzatot, hanem {rjdk ki a sajit szabdlyaik szerint. Ez
akkor nem volt megvaldsithatd, mivel ezt a palyézati kifrast a Kézbeszerzési Torvény szerint
kellett volna kiirni. Erre az volt a vélasz, varjdk meg, mert tudjdk azt, hogy a Kormény tesz
majd olyan eldterjesztést, hogy nem kell a kozbeszerzési szabdlyai szerint a palyéazatot kiirni,
hanem majd kiirjék gy, ahogy akarjédk, nem azokkal a szigoru feltételekkel, aminél egy ilyen
50 millidrdos mikodtetésii vagyon maésnak oda tudnak adni. A pdlyazat kiirdsra keriilt,
decemberben pedig eredménytelennek nyilvédnitotta a képviselo-testiilet. Majd utdna egy
nagyon rovid hataridovel ismételten kiirta, amelyre most két palyazat érkezett. A két palyazat
elbirdldsa van folyamatban, de miért is keriilt az onkormdnyzat ilyen helyzetbe, hogy ezt a
1épést elhatarozta? Az Onkormdnyzati torvény szerint a kérhazi szakellatds biztositdsa nem
varosi Onkormdnyzati feladat. 1990-ben az Onkormdnyzatok megalakuldsaval az
onkormdanyzati torvény tgy dontott, hogy az allami tulajdonban 1év6 vagyontargyakat atadja
az 6nkormdnyzatoknak. Ezt Nagyatdd Varos Onkormdnyzata megkapta, ingyen, ajandékba az
allamtdl, és vallalta azt, hogy ezt a kérhazat tizemelteti.

Visszajon az iilésterembe Piri Attila képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 15 6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Atvette ez a feladatot a Megyei Onkorményzattél, ez a kérhaz a Somogy déli részének a
teriiletét latja el, részben még atnydlva a megyehataron is. Tehdt nagyon nagy teriileten 1€vo
betegek ellatasét biztositja. Nem volt sz6 az elOterjesztés, a palyaztatds sordn, hogy vajon mi a
véleménye azoknak a telepiiléseknek, akiket érint ez a kozellatdsi forma, és ennek a
biztositdsa. Nem l4at itt polgarmestereket, nem latjak a véleményiiket, hogy mit szélnak
mindehhez. Nem nagyatadi iigyrdl van sz6, hanem egy egész kistérségnek az tigyérol van szo.
Ebbdl kifolydlag az onkormdnyzat egy megyei feladatot vallalt at, ez nem az 6 feladatkore, €s
ezt most tovabb akarja adni.

Kimegy az iilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 14 £6

Dr. Barbalics Istvan képviselo:

Szamdéra ez nagyon aggdlyos, akar jogilag, de foként etikailag, ha atvesznek valakitdl egy
feladatot, azt, amit nem nekik kellene ellatni, és ha nem birk6znak meg ezzel a feladattal,
akkor nem annak adjak vissza, akit ez illet, hanem odaadjdk mésnak, és mondjak ki dszintén:
pénzért eladjak azt, ami nem az 6vék. Ezt 6 nem tudja elfogadni. Ez az els6 aggdlya az egész
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eljards meginditasdval, és a lebonyolitdsdval kapcsolatosan is. A mdsik alapvetd aggélya az,
hogy van erre egy kialakult torvényes rend, a kozbeszerzési eljaras. Miért kellett elhuzni
oddig ezt az egész pdlydztatist, hogy annak a torvénynek a szabdlya aldl kivegyék ezt az
egész eljarast, és a sajat szabdlyaik szerint alakitsdk €s bonyolitsdk le ezt az egész
pélyaztatast. Ugy gondolja, hogy erre mindenkinek sajit maganak kell megadni a valaszt.

A palyazatok tartalmdval kapcsolatosan: a Hosplnvest Zrt. legalabb csatolt iizleti tervet,
amelyet a mdsik pdlydz6 nem csatolt. Hallottdk, hogy nem volt eldirds. Nézzék meg a
Hosplnvest iizleti tervét. Szépen kidolgozva, feketén-fehéren szerepel az benn, hogy julius 1-
tél szamolja azt, hogy milkddtetésbe dtvenné az intézményt, és kidolgozta erre vonatkozé
bevételi-kiaddsi tervét, amelynek egy leglényegesebb pontjat szeretné kiemelni: itt van a
kovetkezd napirendi pont anyaga, az dnkormdanyzat koltségvetése, amelyet ezutdn a napirendi
pont utdn targyalnak, abbdl latni azt, hogy az Onkormdnyzat az idei évre a korhdz-
rendeldintézetnél személyi jellegli juttatdsokra és a munkaadot terheld jarulékokra 1 millidrd
296 ezer 15 forintot tervez. Nézzék meg, a HospInvest kovetkez6 évre vonatkozo ugyan ilyen
jellegli lizleti tervében szerepld bér és személyi juttatisokra vonatkozé tervét. A bér és a
személyi juttatds osszege 773 millio 935 forint. Ez azt jelenti, hogy a jovo évben — szemben
az idei évben szerepld tényadatokkal — a HosplInvest 522 milli6 080 ezer forintot kivon a
rendszerbdl, a bérekbdl. El lehet azt képzelni, hogy ha mégsem csokkenti radikdlisan 100-
200-300 fovel a korhdz 1étszamat, akkor is elvesz 522 milli6 forintot a dolgozdktdl bérként.
Ha ezt megszorozzak 25 évvel, akkor 13 millidrd forintot vesz el a nagyatddi dolgozdoktdl. A
Hosplnvest beadott pédlyazataval kapcsolatosan elmondja, hogy nem véletleniil kérdezte a
képviselet modjat, illetéleg a palyazatban szerepld dolgokat.

Kimegy az iilésterembdl Dr. Novak Janos képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 13 f6
Visszajon az iilésterembe Boros Bélint képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 14 {6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Gészpor Jend ur elmondta, hogy 6 cégvezetd, és cégvezetOként adta be palydzatit. A
cégkivonat szerint 0 Gdszpor Jend cégvezetOként van nyilvantartva, a beadott alairasi
cimpéldanya szerint pedig vezérigazgatd. Szeretné felolvasni a Gazdasdgi Tarsasagokrol
sz016 torvény vonatkozé részét: Ha a tarsasigi szerzddés lehetOvé teszi, a tirsasdg legfobb
szerve a vezeto tisztségviselok tevékenységének segitése érdekében egy vagy tobb cégvezetd
kinevezésérol hatarozhat. A cégvezetd olyan munkavdllald, aki a vezetd tisztségviseldk
rendelkezései alapjdn irdnyitja a tarsasdg miikodését. A 29. § (2) bekezdése szerint a vezetd
tisztségviselot az ligyek meghatdrozott csoportjaira nézve a gazdasdgi tarsasdg munkavallal6i
képviseleti joggal ruhdzhatjdk fel. A torvény indokoldsa szerint a cégvezetd nem vezetd
tisztségviseld, hanem munkavallalé.

Kimegy az iilésterembdl Sasvari Tamds, Rédkoczy Attila alpolgarmester. A képviseld-testiilet
1étszdma: 12 £6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tehat ebbdl a szempontbdl neki aggélyos, hogy van két kozokirat becsatolva a palyazat
tartalmaként, és a két kozokiratnak a tartalma a vonatkozd torvényi rendelkezéseknek
szogesen ellentmondd. Ugyanigy nemcsak ez a gondja a pdlydzatival a Hosplnvestnek,
hanem azzal is, hogy induljanak ki a sajat palyazati felhivasukbdl, a palyédzati kiirdsukbdl,
amelyet a korabbi testiileti iilésen nagyon kritikusan mindsitettek, elmondtak azt, hogy ilyen
gyenge jogi munkdval 6 életében nem taldlkozott, mint ez a palydzati kiirds. Ez a képviseld-
testiileti tagok felel6ssége, hogy mit dontenek, de eszerint a palydzati kiirds szerint is a
palyazoéknak ehhez tartaniuk kellett volna magukat. A pdlydzat célja, hogy a koérhédz-
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rendeldintézet milkodtetésbe addsat és a vagyonkezelési jogot adjdk at, a pdlydzat targya
pedig meghatdrozza, hogy mirdl sz6l a pdlydzat. Felolvassa: jelenleg Nagyatdd Viros
Onkormdnyzat Koérhdz-RendelSintézet 4dltal elldtott egészségiigyi feladatok elldtdsa, az
egészségiigyi intézmény iizemeltetése 25 éves idOtartamra.

Kimegy az iilésterembdl Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama:
11 f6

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Kettes pontja ennek a targynak: a kozfeladat elldtdsahoz kapcsol6dd idOtartamra, a vagyon
vagyonkezelésbe addsa, a vagyonkezelésbe adott vagyontargyak fejlesztése, miikodtetése, a
minimum feltételek biztositdsa, illetdleg javitdsa, az intézmény alapvetd fekvObeteg-elldtasi
diagnosztikai és jarébeteg-ellatasi struktirdjanak mikodtetése €s fejlesztése érdekében.

Visszajon az iilésterembe Dr. Novék Janos képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 12 6

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

A kovetkezo pont, a 3.1. pont szerint pdlydzati ajanlat csak egyiittesen tehetd a 2. pontban
megjelolt feladatokra, tekintettel azok elvdlaszthatatlansdgara. Még lényeges pont a palyazati
kiirasban, hogy a palyazati eljarasban érvényesen az vehet részt, aki legalabb 600 milli6 forint
Osszegli, a feladatellatds, illetve az ajanlatban 1évo véllalasok finanszirozasara felhasznédlhat6
pénzintézeti hiteligérvénnyel, vagy ilyen Osszegli sajat, szabad rendelkezésti, bankban
elhelyezett, vagy mds dltal, e célra rendelkezésre bocsatott, bankban elhelyezett pénzzel
igazolja, hogy az eljards targyat képezo kozfeladat ellatdsara, valamint az ahhoz kapcsol6dé
vagyonkezelésre pénziigyi-gazdasagi szempontbdl alkalmas. A 4.2.2. pont szerint kozos
palyazat esetén a 4.1.1., a 4.1.2., és a 4.1.4. pontban meghatdrozott feltételeknek vald
megfelelés a kozos palydzatban 1évo résztvevd tagoknak egyiittesen, ezen kiviil valamennyi
alkalmassagi feltételnek valé megfelelés a kozos palyazatban részt vevo valamennyi tagnak
kiilon-kiilon kell igazolnia. Azért kérdezte a palyazoktol, hogy teljes korii nyilatkozatot tettek-
e, illetdleg teljes korlien eleget tettek-e a pdlyédzati kiirdsban foglaltaknak, mert megitélése
nem. Egyik palydzat sem felel meg a palydzati kifrdsnak. Nézzék a HospInvest palyazatat. A
83. oldalon szerepel, hogy a gydgyszerellitds teriiletén a Hosplnvest Zrt. az intézeti
gyogyszertarat a koérhdzaiban mdér jol bevalt szervezeti formdban kivdnja mikodtetni, a
csoporthoz tartoz6 — kéri jegyezzék meg — Ispotdly Holding Kft.-n keresztiil. A kovetkezo,
laboratérium fejezetnél: a laboratérium miikodtetését, hasonléan a tobbi, a Hosplnvest
csoporthoz tartozé intézmény laboratériumdhoz, kiszerveznék a Hosplnvest Zrt.
lednyvéllalatahoz, - még egyszer egy Uj név — a Hosplnvest Diagnosztika Kft.-hez.

Visszajon az iilésterembe Sasvéari Tamds alpolgdrmester. A képviselo-testiilet 1étszdma: 13 f6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Nézzék meg a palyazati kiirds szerint, a palydzat elvalaszthatatlan részét képezd szerzodést.
Itt a vagyonkezelOi hasznalati és hasznositasi szerzOdésben a szerz6do felek itt Nagyatad
Viros Onkormdnyzata, a Kérhiaz-Rendelintézete — nem tudja, hogy miért, de szerepel bent —
tessék figyelni, bejon ismételten egy uj név, a Hosplnvest Zrt. 100 %-os tulajdondban 4116
gazdasdgi tarsasdg. A Hosplnvest Zrt. négy céggel palydzott a pdlydzatra. Nem csatolta
ezeknek a cégeknek ugyan ilyen feltételek szerinti megfeleldségét bizonyit6 okiratokat, ebbdl
kifolydlag az ¢ palyazata abszolut érvénytelen.

Nézzék meg a masik pdlydzot, a Medical Investments Zrt.-t. Kezdjék hatulrdl, szintén a
szerzOdésekkel. Nézzék meg, hogy mit szeretne a palydzo. A szolgdltatasi szerzodés-tervezet
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szerint a mitkodtetésbe adé Nagyatdd Varos Onkormanyzata szerz6d6 fél, a masik oldalrdl a
Medical Investments Nagyatdd Kft. (b.a.), tehat bejegyz€s alatt - nem latja a cégkivonatat,
nem latja semmiféle anyagdt - meg a Medical Investments Zrt. Hol van a Medical Investments
Nagyatad Kft. péalydzati anyaga? Ha mar bejegyz€s alatt van, akkor annak van cégjegyzék
szdma, van statisztikai szdma, adészdma. Hol vannak ezek a papirok? Alairdsi cimpéldany,
stb. Nézzék meg a pénziigyi megfelelést a cég esetében. Azt mondja, hogy 6 teljes korl
ajanlatot tett. A becsatolt papirok szerint, a banki igazoldsok szerint a 600 millié forintnak
ugy felelne meg a Zrt., amely egyébként alig egy éve alakult 20 millié forintos alaptOkével,
nem tudjdk, hogy ennek a cégnek milyen vagyoni eszkdzei vannak, mert a cég nem csatolt be
semmit. Viszont Varga Zoltan tur becsatolt egy, a Raiffeisen Banknak az egyenlegértesitdjét,
mely szerint értékpapirokban (nem olvassa fel, mert ugy gondolja, hogy ez nem
nyilvdnossagra tartoz6 adat), a 1ényeg az, hogy ebbdl a készpénzben rendelkezésre 4ll6 pénze
66 milli6 forint é€s 13 milli6 forint, és kész. A TERMINDEX Tandcsadé Rt. igazol 165 millié
forintot, és kész. Tobb nincsen. Elhangzott az, hogy likvid értékpapirokkal rendelkezik. A
palyézati felhivds nem azt tartalmazta, hogy likvid értékpapirokkal kell igazolni a palydzatnak
valé megfeleltségét, hanem pénzzel igazolja, bankban elhelyezett pénzzel igazolja. Ezt nem
igazolta a palyazo, a pélyazati feltételeknek nem felel meg.

Visszajon az iilésterembe Batka Gyula képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 14 6
Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ezért javasolja, hogy mind a két palyazatot nyilvanitsa érvénytelennek a képviselO-testiilet, ez
hatdrozati javaslat, modosité javaslat részérdl, err6l majd szavaznak.

Kimegy az tilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviselo-testiilet 1€tszama: 13 0

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Hogy aldtdmassza azt, hogy miért nem felel meg az értékpapir a palyazati kiirdsban szerepld
pénzkovetelménynek, a kovetkezdkkel szeretné aldtdmasztani: A Polgéari Torvénykonyv
338/B) § (1) bekezdés szerint: értékpapirban meghatarozott kovetelést érvényesiteni, arrél
rendelkezni, azt megterhelni, csak az értékpapir altal, annak birtokdban lehet. A 2001. évi
CXX torvény, a tékepiacrol, a kovetkezoképpen rendelkezik:

Visszajon az iilésterembe Tatrai Jend, Boros Balint, Csendesné Murédnyi ibolya képviseld,
Rékoczy Attila alpolgarmester. A képviselO-testiilet 1étszama: 17 6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az 5. § (1) bekezdése, az értelmezd rendelkezésekben szerepel, 42. pontjdban, az
értékpapirnak a meghatdrozdsa. Ertékpapir: a forgalomba hozatal helyének joga szerint
értékpapirnak mindsiilé pénziigyi eszkoz.

A 101. pont szerint pénzpiaci eszkoz, sorozatban kibocsétott, pénzkdvetelésre sz016 eszkoz,
amellyel a pénzpiacon kereskednek. Tehat egy kereskedelmi iigylet targya. Az ligyfél fogalma
pedig az, iigyfél az a személy, aki a torvény hatdlya ald tartoz6 szolgéltatast vesz igénye.
Miként lehet rendelkezni az értékpapirr6l? Hallottdk, hogy likvid. A 138. § (1) bekezdés
szerint a dematerializalt ért€ékpapir megszerzésére és atruhdzasara kizdrdlag értékpapir
szamlan torténd terhelés, illetéleg jovairds utjan keriilhet sor. Az értékpapir tulajdonosanak
azt kell tekinteni, akinek szdmlajan az értékpapirt nyilvantartjak.

A 140. szakasz szerint értékpapir szdmlaszerzodéssel a szamlavezetd kotelezettséget vallal
arra, hogy a vele szerzddott fél, szamlatulajdonos tulajdondban 4ll6 értékpapirt a
szamlavezetonél megnyitott, értékpapir szdmlan nyilvantartja és kezeli, a szamlatulajdonos
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szabdlyszerli rendelkezését teljesiti, valamint a szdmldn tortént jOvairasrol, terhelésrdl és a
szamla egyenlegérdl, a szdmlatulajdonost értesiti. Az értékpapir szdmla tartalmazza az
értékpapir zdroldsara valé utaldst. Nem kaptak olyan jellegii banki kivonatot, hogy az itt
elhelyezett értékpapirokat zaroltdk volna, €s azt esetleg az onkormanyzat részére biztositottdk
volna. A szdmlakivonat nem ruhdzhaté at, és nem lehet engedményezés targya. Az értékpapir
szamla feletti rendelkezésre a szdmla tulajdonosa jogosult. Amennyiben mégis csak zarolt
értékpapir alszamlan keriilt volna ez nyilvantartva, illetdleg oda keriilt volna elhelyezésre,
akkor a kovetkezd rendelkezéseknek felelt volna meg: a szdmlavezetd zarolt értékpapir
alszamldra vezet 4t minden olyan értékpapirt, amelyet jogszabdly vagy szerz6dés alapjan
harmadik személyt megilleto jog terhel. Az alszamlan meg kell jeldlni a zarolds jogcimét, igy
kiillonosen 6vadék, stb., és azt a személyt, akinek javara azt bejegyezték. Az alszdmlardl az
értékpapir csak akkor szabadithat6 fel, illetve terhelhetd meg ujra, ha a zaroldsra okot add
koriilmény megsziint, és errdl az arra jogosult nyilatkozik. Ha a szdmlatulajdonos a zdrolds
idOtartama alatt az értékpapirt jogosult elidegeniteni, a szamlavezetd gondoskodik arrdl, hogy
a zéroldsra okot ad6 koriilmény feltiintetésével, az értékpapir jovairdsra keriiljon az yj
szamlatulajdonos javédra vezetett ért€kpapir szdmldhoz kapcsolddé zarolt értékpapir
alszamlan. Ennek figyelembevételével a Medical Investments nem igazolta, hogy a palyazati
kifrasban foglalt feltételeknek megfelel. Az a kérdés, hogy ilyen helyzetben most mit
tegyenek? Mdst nem tehet az Onkormdnyzat, mint mind a két palydzatot érvénytelennek
nyilvanitja, és igy az egész palydzati eljaras eredménytelenné vilik. Ugy gondolja, hogy erre
az esetre az Onkormdnyzatnak, az intézménynek kellett volna mar kidolgozott katasztrofa
tervének lenni, amely meghatarozza azt, hogy ilyen esetben mi a legfobb teendd, és mi lesz a
kovetkez0 intézkedés menete, illetdleg annak tartalma.

Kéri a Tisztelt KépviselO-testiiletet, hogy jol fontolja meg, j6l gondolja meg, hogy milyen
dontést fog hozni, mert ha jogszabdlyba iitk6z6 moédon nyilvanit valamelyik pélydzot
nyertesnek, €s ezt késébb barmilyen arra jogosult szerv feliilbirdlja, és masként dont, ennek
nagyon sulyos anyagi kovetkezményei lesznek a varosra nézve. Ezért ismételten kéri a
Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy természetesen ki lehet menni, nem muszdj meghallgatni,
amit mondanak, lehet hangosan morgolddni ezekrdl a dolgokrdl, de ez az egész eljaras igy,
ahogy eldkészitve volt, illetdleg a palyazok, amilyen feliilletes mdédon készitették el az
anyagot, és adtdk be, ez mindenképpen arra utal, és az a kovetkeztetés vonhato le beldle, hogy
ez egy 50 millidrdos vagyon eladdsa, dtaddsa — nem akarja, hogy a polgdrmester ur
beleszoljon, illetdleg megrdja, hogy azt mondja, hogy eladjdk, igen, a jogot is el lehet adni,
természetesen az ingatlan vagyon az Onkormdnyzat tulajdoniban fog maradni, - de ez
mindenképpen egy olyan horderejii dontés, hogy alaposabban kellett volna eldkésziteni, és a
torvényeknek megfeleld dontést kellene meghozni. J6l tudja, a polgdrmester urat ilyen
esetekben csak mindig az vigasztalja, hogy a jogi szorszdlhasogatdsnak tekinti azt, amit mond,
és nem veszi komolyan, hogy a jogszabalyokat Nagyatddon is be kell tartani.

Piri Attila képvisel6:

A palyazok jelenlévo képviseloit kéri, hogy ne vonjanak le rossz konzekvenciat a képviselo-
testiiletr6l. Az iménti hozzdszo6lds nem a képviselO-testiileté volt, ez egy személy, illetve egy
csoport elképzelése, illetve hozzaszdlasa volt. Az a tiszteletteljes kérése, hogy ne vigyék
Nagyatdd Varos Testiiletének rossz hirét szerte az orszagba, illetve a varosét se.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Tisztelt Képviselo-testiilet | Megszdlittatott az MSZP és a Nagyatadért Egyesiilet a valasztasi
kampédnydval egyiitt. Mint a Nagyatddért Egyesiilet elnoke sokdig kellene, hogy
gondolkodjon, hogy milyen Osszefiiggés van a vélasztdsi kampdny és a koérhdz jelenlegi
helyzete kozott, de valahogyan nem taldlja az osszefiiggéseket. Ugy gondolja, hogy a
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képviseld trnak Nagyatddon kellene élnie. Nemcsak fizikailag itt lenni, és ez vonatkozik a
testiileti tilésekre is. Nemcsak testben, hanem Iélekben is jelen lenni ebben a varosban, hogy
észre vegye a nagyatddi kérhdz milyen helyzetben van, milyen helyzetbe keriilt, és milyen
folyamatnak az eredménye az, amilyenben most van. Utalt r4, hogy a megyei elldtast
atvallalta Nagyatdd a '90-es években. Mi koze annak a 2008-as évhez? Lehet azt mondani,
vagy mondhattdk volna a ciklus elején, hogy ha a koérhazat vagy az egészségiigyi elldtast
adjak 4t a megyének. Akkor az lenne most a vad, hogy miért adtdk at a megyének, egy fiok
korhazat 1étrehozni, €s leépités lett a vége. Akkor meg ez lenne a baj. 26 percet hallgathattak a
képviseld urat, kozben ki kellett mennie. Amit hallott: a képviseld tr ismét keveri a
fogalmakat, mint a privatizaci6 €s eladds. Nem err0l targyalnak most. Az, hogy egy kiilon
értékpapir tanfolyamot tartott a testiilet részére, koszoni nagyon, az nagyon kellemes, csak
hogy nem ért egyet vele. Lehet, hogy a képvisel0 urnak ez a véleménye, lehet, hogy majd
valamilyen grémium ki fogja mondani, hogy a képviseld urnak volt igaza, de most a
jelenlévdk €s a bizottsdg, nem ezen az allasponton van. Tovdbbra is azt mondja — ugy
gondolja — hogy a két pélyazat érvényes, eredményessé lehet nyilvdnitani, és donteni tudnak a
mai nap. Nem arrdl szol a mai testiileti tilés és a napirendi pont, hogy hogyan oddzzdk el még
tovabb a kérhdz tovédbbi sorsit, hanem arrdl szol, hogy hogyan oldjak meg, hogyan legyen
normalis miitkddése ennek a korhaznak.

Melsin Valentin képvisel6:

Megkéri polgdrmester urat, hogy a rossz szokdsatol eltéréen majd érdemi hozzdszolasat még a
téma lezdrdsa elott tegye meg, hogy reagdlhassanak, illetve megjegyzi, hogy Barbalics
képviseld is megjegyezte, hogy nem szerencsés, hogy a testiilet fele ilyen fontos témanal ki-
bejarkal, €s anélkiil alakit majd ki véleményt, hogy meghallgatna az itt elhangzé dolgokat.
Reméli ez nem annak a jele, hogy mar el6re eldontotték a szavazatukat.

Visszatérve a kérdéseihez: megkérdezte jogi tandcsnok, illetve eseti bizottsdgi elndk urat,
hogy nem tartja-e alacsonynak a vagyonkezelésért kapott ellenszolgdltatds Osszegét. Maga
részérdl alacsonynak tartja, hiszen — ahogy emlitette — itt tobb millidrd értékli vagyontargyrol
van sz0, és azért évi 1 millio forint, mint ellenszolgdltatas, ha befolyik, nagyon-nagyon
alacsonynak tartja.

Hozzészolva a beadott palydzatokhoz, egy pontositdssal kezdi. A multkor hosszas vita utan
dontottek arrdl, hogy abban az esetben, ha a palydzé valamilyen oknél fogva nem tudja ellatni
az egészségiigyi szolgéltatassal kapcsolatos feladatait, akkor az OEP-el szembeni kovetelései
az onkormdnyzatra szalljanak at. Ott kivették a ,lejart” szocskat, ez az egyik palyazoé esetében
— a Medical Investments esetében — a vallaldsban helyesen szerepel, a szerzddés-tervezetben
benne maradt a ,lejart” szécska. Gondolja, majd késébb, ha a szerzdédésre sor keriil, ez
pontositasra keriil. De arra felhivja a figyelmet, hogy a kett6 egymdsnak ellent mond.

Ha mdr itt tartanak, hogy Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar, mindenhol ez szerepel: OEP-
el szembeni kovetelés, stb. Nagyon reméli, hogy az un. biztositasi reformbdl nem lesz semmi,
de ha mégis, elképzelhetd, hogy ilyen, mint Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar, megsziinik.
Célszerli lenne pontositidsként beleirni, hogy OEP, illetve finanszirozé egészségbiztositasi
pénztar, hogy egyértelmi legyen, kivel szemben is van kovetelés, ami esetleg visszaszallhat a
palyazat kiirdjéra.

Attérve a Hosplnvest anyagdra, & is amellett teszi le a voksdt, hogy érvénytelenné kell
nyilvanitani anndl is inkdbb, most kér formai hibdra hivna fel a figyelmet, kiilon kiemelve a
figyelem felhivast az ebben az ligyben eljaré bizottsag felé is. A palyazat feltétele volt
kiilonboz6 1gazoldsok, nyilatkozatok becsatoldsa. Mig a Medical Investments esetében
ugyanugy, mint a masik palyazonal, ezek: VPOP, teriiletileg illetékes APEH, valamint helyi
onkormdnyzati ad6hatdsag altali igazoldsokat jelentettek, €s ez utébbi a helyi onkorményzati
adohatosdg 4ltal 6k értelemszertien a Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvarosi
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Onkormdnyzat Pénziigyi Irod4jdnak az igazoldsdt csatoltdk be, hogy nincs adétartozasuk.
Valamilyen oknal fogva a Hosplnvest anyagdban helyi adoéhatésdg igazoldsa jogcimen
Nagyatdd Varos ad6hatésdgénak az igazoldsa szerepel. Ezt nem értette, hogy miért, hiszen itt
nem végez tevékenységet. Véleménye szerint itt a székhely szerint illetékes adohatdsdgnak az
igazoldsét kellett volna csatolni. A VPOP igazolds, miszerint nincs vam- és adétartozdsuk,
rajta van az ilyen igazoldson, hogy milyen célra bocsétottdk ki. A HosplInvest esetében: ,,Ezen
igazoldst — figyelem ! — Nagyvdrad Varos Onkormdnyzat palyazata részére bocsatottuk ki.”
Sajnélja, hogy elkeriilte itt az ebben eljaroknak a figyelmét. Gyakorlatilag ez nem is Nagyatad
palyazatara kibocsatott igazolas.

Anélkiil, hogy barmiféle kommentart hozzaflizne, mindenki vonja le a tanulsigot, felhivja
még egy ugymond furcsasigra a figyelmet: emlitette az Orszdgos Egészségbiztositasi
Pénztirat, vagy — ahogy szoktik nevezni: OEP — a pdlydzati kiirds végig Orszdgos
Egészségbiztositasi Pénztar, vagy Egészségbiztositdsi Pénztir, vagy OEP megjelolést
hasznalja. Mind két pdlydzatot Osszehasonlitva a véllalasi nyilatkozatoknal a kovetkezdre lett
figyelmes: ugyanazokndl a pontokndl, a 3-as véllaldsndl, illetve a 17-es vallalasnal mindkét
esetben EP szerepel, mint rovidités. Meg is akarta kérdezni el6szor, benne volt az, amikor
legeldszor vette kézbe a pdlydzatot, hogy ugye az OEP-et értsék-e, €s nem az Eurdpa
Parlamentet. De, hogy mind a kettdnél ugyanazon a helyen, ugyanugy szerepel, ezt furcsanak
tartotta. Nem beszélve arrdl, ha azt a pontot nézik, ahol arrdl van sz6, hogy a vonatkozé
jogszabalyok szerint az elbocsdtdsra keriildé munkavallalok kiilonbozd terheit kinek kell
megfizetni, a pdlydzati kiirdsban szerepel, hogy azon személyek vonatkozasdban fenndlld
kotelezettség teljesitését a korhdz-rendeldintézet, illetve az dnkormdnyzat véllalja, akikkel a
kozalkalmazotti jogviszonyuk megsziintetése az Onkormanyzati biztos milkdodése alatt
kozlésre keriil. Ez a pélydzat szovege beemelve. Azonban egy furcsasag: mind a két esetben
zardjelbe van téve, mig a palydzati kiirdsban — nem lehet azt mondani, hogy egy, az egyben at
lett emelve — ott nincsen.

Rakéczy Attila alpolgarmester:

Azt kéri képviseld-tarsaitol, hogy mindenki Orizze meg a nyugalmat, koncentrdljon erre az
eldterjesztésre. Ne hagyja magat semmiféle kiillonb6zo érvek és szakszerlinek latszé érvek
alapjan eltériteni att6l a szdndéktol, hogy egyfeldl azt hallgasson meg, akit akar.
Visszautasitja, hogy barki, barmilyen okbdl egy masik képviseld-tarsat arra szdlitsa fel, hogy
kotelez0 meghallgatni valakit vagy nem. Ilyen nincs. Egy képviselo-testiiletben mindenki
onéllé emberként ezt el tudja donteni. Eddig is igy volt és ezutdn is erre kér mindenkit. Annal
is inkdbb, mert a lényeg, amire ma valaszt kell adni, €s a szavazdsukkal el fogjak donteni, az
nem egy uj keletli dolog. Ugy gondolja, hogy a képviselSk eléggé felkésziiltek, és ha ebben a
témdban, ami elhangzott az egyik palydazé részérdl, egy rendkiviil érdekes, rendkiviil
bonyolult, Osszetett, zart vildg a koérhdz vildga, nincs elég informécidja. Ez teljesen
természetes, €s ebben az esetben egyet tehet, hogy az &ltala megbizott Eseti Bizottsag
véleményét megismerjék €s annak alapjan meghozza dontését. Az Eseti Bizottsdg rendkiviil
nagy, rendkiviil alapos munkét végzett, és precizen kidolgoztdk azt a javaslatot, amit a testiilet
elé hoztak. Ennek alapjan tudnak vélaszolni egy kérdésre, ami nagyon fontos. Nekik ez a
kotelességiik tgy, mint tulajdonosnak, és ugy is, mint leendd tulajdonosnak, mert azok
maradnak. Egyetlen egy kérdésre kell valaszt adni, hogy a mai dontés alapjan, amikor
vagyonkezelésbe, miikodtetésbe adjak a Nagyatddi Varosi Kérhdzat, képes-e az a palyazo, aki
megkapja ezt a feladatot, hogy az eddigiektdl eltéréen, plusz forrdsok bevondsaval,
lehetdségek feltdrdsdval egy olyan szakmai munkdt és egy olyan mindségli, egy magasabb
szintll szolgaltatast biztositani az itt €16 emberek, €s a kornyékben laké emberek szamara.




24

A jelenlegi éllapot fenntartdsat, és a havi 20, 30, 40 milliés hidny dllanddsuldsat megitélése
szerint a képviselO-testiilet nem vallalhatja fol. Ehhez azt ajdnlja a dontéshozoknak, hogy az
Eseti Bizottsag javaslatat timogassak.

Dr. Béta Laszlé foigazgat6 foorvos:

Egy éve dolgoznak ezen a feladaton, mert nem talédltak jobb megoldést. A valtozasok kapcsin
Nagyatddon rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt a kérhdz. Részben azért, mert 40 %-os aktiv
kapacitascsokkenést szenvedett el, részben a TVK-ja csokkent, stb. Lényeg az, hogy egy
felhalmoz6do, fokozatosan novekvd kotelezettség-allomany jelentkezett, ugyanakkor a 31
éves korhaz életébdl elmaradtak azok a fejlesztések, felujitasok, amelyek a jovOben feltétleniil
sziikségesek lesznek, tekintettel arra, hogy egy versengd egészségiigyi ellaté rendszer
korvonalazédik. Ez a megoldds, aminek a kapujdban vannak, egyértelmiien két célt szolgal.
Az egyik egy konszolidacios folyamat, a masik egy fejlesztési folyamat. Az nkorményzatnak
eszkozrendszere nem volt hozza, hogy magara véllalja ezeket a dolgokat, ezért a
miikodtetésbe adds mellett dontottek. Ugy, ahogy kordbban mondta, jelenleg is azt mondja,
nincs mas lehetdség. Elottiik van két palyazat. Ha abbdl indulnak ki, hogy ne torténjék semmi,
akkor lehet szdz olyan dolgot felhozni, hogy ezen tuton haladjanak, de ez sehova se vezet.
Megoldast kell — még a mai napon — taldlni, mert az id6 siirget. Olyannyira siirget, hogy azt
mondhatja, hogy tovabbi eloddzdsa a probléma megolddsdnak, nincs lehetdsége. Meg kell
taldlni a két palyazat koziil a jobbikat. Az Eseti Bizottsag ezt a munkat elvégezte.

Elmondja, hogy amikor elolvasnak egy ilyen pdlyazatot, utdna részeltekbe menden torténik a
vizsgélodas.

Osszbenyomdsa a Hosplnvest palyazatdval az volt, amit az itt megjelent képviseldje is
mondott, hogy kicsit id6zavarban voltak, bar ezt nem teljesen érti, mert az elsé korben is
ugyanigy itt voltak. Tehét ha akkor dolgoztak volna a feladaton, talan tobb mint kilenc oldal
jutott volna a nagyatddi kérhdzra, a most beadott palyazat szerint, mert ennyi foglalkozik
Nagyataddal, az 0sszes tobbi informatikaval kezdve, kiilonb6zd egyéb mas dolgok. Egy olyan
szempontra szeretné azért felhivni a figyelmet, hogy szamara teljesen érthetetlen volt az, hogy
a legjobban prosperdlé belgyogyaszat 61 dgyat felére redukdlja. Tehdt azt az osztily felezi
meg, amely képes volt gazdasdgilag eddig Ggy, ahogy stabilizdlni a rendszert. Szamara ez
érthetetlen volt.

A Medical Investments pédlyazatara azt tudja mondani, hogy egy kidolgozott, j6 palyazatnak
latja. Biztos, hogy ennek is vannak hibdi, biztos, hogy ez a pélyazat, ha nyertes lesz, valtozni
fog, mert az élet folyamatosan valtozik, a feltételrendszer szintén valtozik, €s ehhez
adaptdlddni kell.

Ez a miik6dési forma, ami korvonalazédik, illetve a mikodtetésbe adds kapcsan keletkezik,
sokkal, de sokkal rugalmasabb, mint az, amiben jelenleg vannak. Egy kis ir6nidval azt is
mondhatja, hogy egy év kellett ahhoz, hogy eljussanak iddig. Valéban be kell tartani
mindazokat a szabalyokat, amit a torvény eldir. Ugy gondolja, hogy ezen szabalyoknak
mindig igyekeztek megfelelni. Szintén azt tudja mondani, hogy az Eseti Bizottsag javaslatat
vegyék a Tisztelt Képviselok figyelembe, és minél elobb hozzak meg a dontésiiket, mert
enélkiil nincs tovabb a nagyatadi kérhdz szdmaéra.

Bakos Jozsef képviselo:

Nem kivant sz6lni, de mindig Ggy alakul, hogy képviselo-tarsai, alpolgdrmester tr addig-
addig provokaljak, amig 6 is hangot ad nemtetszésének. Itt iil mar kozel két évtizede, és még
nem volt szem- és fiiltandja politikai csatdrozasoknak. Nem tudja, hogy keriilt a csizma az
asztalra, és itt egyesiilet, MSZP, meg egyebek. De ha mar témdndl vannak, hadd jegyezze
meg, azok utdn, hogy az eldtte sz6l6 két képviselo-tarsa minden szavdval egyetért, €s csak
kiegésziteni tudja. Tandcsnok urtél azt varta volna, hogy fogja a tollat és jegyzetel. Nem
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pedig, hogy folall, és kimegy, miutdn megrétta Ot, hogy kiment egy olyan iilésrdl, ahol
hivatalosan csak vendégként, Gnszantdbol vett részt, és kapott néhany telefont. O jogi
tandcsnokként akkor, amikor a szakjogdsz elmondja aggélyait, 6 kimegy. Akkor széva tehette
volna, hogy a frakcié iilést nem most kell megtartani. Tessék meghallgatni a polgéri oldalt,
ahogy polgédrmester ur szokta mondani, mert az évtized legnagyobb horderejii kérdésérdl van
sz0, és Tisztelt Képviseld-tarsak! Nem a sovény nyirdsrol, nem a kébor kutydkrdl van szo.
Egyetlen egy észrevételt, érvet, amivel meggydzték volna, hogy rosszul latja a felvetetteket,
nem hallott. Hogy ne vigye rossz hirét a palyazo. Képviselo-tarsam ! Nem errdl szol ez a mai
torténet. Itt 6tszdz embernek, €s a varos legnagyobb intézményének a sorsardl van szo.

Ormai Istvan polgdrmester:
Az a kérése, hogy legyen szives a hozzaszolas tartalmit ...

Bakos Jozsef képviselo:

,Rovid leszek polgdrmester dr. Osztom a figazgaté ur véleményét. Nem eloddzni kell. Es
ahogy 6 mondta — nem igy fogalmazott, de a 1ényeg az volt — a jatékszabalyok betartdsaval
kell dgymond megszabadulni az intézménytdl, mert visszavetddik rank. Tehdt az a kérésem,
hogy tessék elddllni a farbaval, €s minket jO utra tériteni, és meggyOzni, hogy ez a két
palyazat tokéletes, hibatlan, ez kell nekiink, és nyugodt szivvel szavazzuk meg, mert a korhdz
és az Otszaz ember sorsa megoldodik.”

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Bakos tr soha nem akar hozzisz6lni, de mégis megteszi mindig. O meg kénytelen ilyenkor
vilaszolni, mert 6 meg megszdlittatott. ,Figyelni kellene Bakos tr. Az On mellett iild
képviseld-tarsa azzal a kezdte a hozzdszolasdt, hogy megszolittatta a jelenlévo hdrom politikai
— nevezziik politikai — szervezetbél kettét. En meg erre valaszoltam. Megengedi, hogy ezt
megtehessem, ugye?”

A madsik, amit szeretne mondani: tokéletesen jol mondja, amit mondott. Most pontosan arrdl
targyalnak, hogy ennek a koérhdznak a sorsa hogyan fog alakulni a késObbiekben. A
meggy6zés pedig ott van On elétt, le van irva. Az Eseti Bizottsdg errdl dontott, hozott egy
hatarozatot, egy javaslatot a képviselo-testiilet elé, amely azt mondja, hogy igen, ezzel meg
lehet oldani a Nagyatadi Vérosi Kérhdz sorsit. Ugy egyébként ha ezt a dontést most nem
hozzak meg, akkor meggy0zddése, hogy a nagyatadi korhaz sorsa szintén el lesz dontve, csak
nem abba az irdnyba, amelyikbe szeretnék.

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Barbalics képvisel0 urnak az eljards menetével, az eljardsi mod kivalasztasdval kapcsolatos
hozzaszo6ldséara szeretne reagélni, némi pontositassal.

2007. aprilisdban a képviselo-testiilet elott a korhdz-rendeldintézet beszdmolt a gazdasagi-
pénziigyi helyzetérdl, ami beszamoldbdl a képviselo-testiilet értesiilt arrdl, hogy a kérhdznak
jelentOs szallitéi dlloménya van, kifizetetlen szamldi, a bevételei nem fedezik a kiadasait, és a
fenntarténak kozbe kell 1€pni az intézmény tovabbvitele érdekében. Ezt kovetden a korhdz-
rendeldintézet egy olyan jellegli valaszt adott a képviselo-testiiletnek, hogy ennek a
problémanak a rendezését egyféleképpen tudjik elképzelni, kiilsé befektetd bevondsaval, mert
ezt a helyzetet nem tudja megoldani a kérhdz sem a szervezési intézkedéseivel, sem pénziigyi
forrasokkal. Itt egy kiilsé befektetd bevondsa elengedhetetlen. Az a lehetdség, hogy a korhdz-
rendeldintézet dtadhaté megyei feladatként a megyei onkormédnyzatnak, ebben a helyzetben
mar fol sem meriilhetett, hiszen a szabdlyok szerint az alakul6 iilést kovetd 6 honapig tudja
megtenni az onkormanyzat azt, hogy azokat az intézményeit megyei milkodtetésbe adja,
amelyek megyei Onkormdnyzati feladatot jelentenek. A kiils6 miikodtetésbe adés
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mindenképpen pdlydzati eljarast igényelt. Milyen jellegli palydzati eljarast folytasson le a
képviseld-testiilet? Nem volt egyszerli ennek a megitélése azért sem, mert itt egy
tizemeltetésre, feladatellatasra keriil sor, ami egyiitt jar egy vagyonkezelésbe addssal is. Mind
a két feladatra mds szabdlyok vonatkoznak. Az iizemeltetést, mint egészségiigyi koncessziot a
Kozbeszerzési Torvény szabdlyai szerint kell lefolytatni. A vagyonkezelést pedig az
onkormdanyzati torvény és az allamhdztartasrol sz6l6 torvényben meghatarozott eljarasi rend
szerint kell lefolytatni. Ahogy az orszdgban tobb helyen is problémat okozott, hogy melyik a
kovetendd eljards, sokszor probéltdk ezt rendezni, és attérni egyik eljarasrél a madsikra.
Dontott a képviseld-testiilet amellett, hogy kozbeszerzési eljaras keriiljon lefolytatdsra, arrdl
is, hogy targyaldsos, aztan arrdl, hogy nyilt kozbeszerzési eljarasban lesz célszerlibb a kérhédz-
rendeldintézetet miikodtetésbe és lizemeltetésbe adni. Azonban egyik pélyazati kiirdsban sem
lehetett az onkormdanyzat elvéarésait, szempontjait olyan mért€kben megfogalmazni, hogy az
teljesen fedje az onkormanyzat, mint fenntart6 céljait. A kozbeszerzési eljaras kotott eljaras,
meghatdrozott hataridokkel, nagyon részletes adminisztracidval, nagyon pontos értékelési
szempontokkal, amit elére meg kell hatdrozni egy olyan eljardsban, amikor egy orvos-
szakmai programot kér a képviselO-testillet, amikor a pdlydzoktol olyan feladatok
megvaldsitasat kéri, ami elére nem meghatdrozhatd, tehat az értékelési szempontokat sem
tudja hozzarendelni. Ezt mar korabbi testiileti iiléseken is elmondta, amikor ez felvetddott.
Most azonban ugy gondolja, hogy még egyszer el kell ezt mondani. Kérték kozbeszerzési
tandcsado segitését - nem kozbeszerzési biztost, mert 6k a dontdbizottsdg tagjai - de
1dékozben jogszabdly mddositas tortént. A jogalkoté ennek a kettdsségnek a fololddsat, hogy
AHT és Otv. Szabdlyait, vagy a kozbeszerzés szabdlyait kell alkalmazni,
jogszabalyvéltozédssal oldotta fel, és az egészségiigyi ellitd rendszer fejlesztésérdl szolod
torvényt modositotta.

Amikor a képviseld-testiilet arr6l dontott, hogy mégsem kozbeszerzési eljards szerint irja ki a
palyazatot, hanem a vagyonkezelésre vonatkozé szabdlyok szerint, ezt a torvényt az
orszdggyllés mar elfogadta. Ez a torvény akkor a koztarsasdgi elnok aldirdsdra vart. Tehat
nem arrdl volt sz6, hogy hallottdk, hogy a kormany majd egy ilyen mddositassal €1, hanem
mdr ilyen stddiumban volt. Azt mondja ez a tdrvény, hogy a helyi 6nkormanyzat egészségiigyi
szakellatasi kotelezettségét mas egészségiigyi kozszolgaltatasért felelds szervvel, vagy mads
fenntartoval, illetve egészségiigyi szolgaltatoval torténd egészségiigyi ellatdsi szerzOdés
megkotése altal is teljesitheti. Amennyiben a helyi onkormdanyzattal szerzédéskotésre a helyi
onkorményzatokrol sz6l6 torvény szerinti vagyonkezel6i jog dtaddsdhoz kapcsoldddan keriil
sor, a szerz0déskotés sordn a kozbeszerzésekrol szold torvény szerinti kozbeszerzési eljarast,
a helyi onkormanyzatnak nem kell lefolytatni. Ez azt jelenti, hogy ha a feladatellatas a
vagyonkezeléssel egyiitt torténik, akkor nem kell kozbeszerzési eljarast lefolytatni. Hogy
teljesen egyértelmii legyen a jogalkoté szandéka, a moddositdé torvényjavaslat indokoldsa
részletesen leirja azt, hogy ha a vagyonkezeldi jog dtaddsdhoz kapcsolédéan megvaldsuld,
egészségiigyi kozfeladat elldtdsdra irdnyulé szerzddések megkotése esetén az Otv. dltal
meghatarozott, egymastol elvalaszthatatlan elemeket tartalmazé jogintézményre tekintettel az
Aht. 105/A., 105/C. szakaszaiban foglalt palyazati eljiras alkalmazandé, és az egészségiigyi
ellatasi szerz0dések megkotésére irdnyuld eljards sordn nem a Kbt. szabdlyait kell alkalmazni.
Ennek a jogszabdlynak az értelmezésében valoban vannak jogértelmezési vitdk szakmai
korokben, de azt gondolja, hogy az indokldsbdl a jogalkotok szdndéka egyértelmiien
meghatarozhato.

Ezt kovetéen az onkormdnyzat vagyonhasznositasi rendeletének megfeleld palyazati kiirds
késziilt. A vagyonhasznositasi rendelet nem azt jelenti, hogy a képviselO-testiilet egy teljesen
szabadon meghatdrozott eljarasi rendet hatiroz meg, hanem a vagyonkezelési rendeletnek,
vagyonhasznositisi rendeletnek a szabdlyai meg kell, hogy feleljenek az &dllamhdaztartési
torvénynek, és az Otv.-ben szabalyozott vagyonkezelési jog 4taddsdra vonatkozd eljardssal.
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Ami ott le van irva, hogy mit kell tartalmazni a palydzati kifrdsnak, mit kell tartalmazni a
szerzOdésnek, milyen eljarasi rendet kell kovetni, ennek megfelelden torténik a helyi rendelet
megalkotdsa, majd kés6bb a mddositasa is.

Ez a pdlyézati kiirds ennek megfelel.

Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Bakos trnak annyit szeretne mondani, hogy a jegyz6nét kérte, amig kimegy, jegyzeteljen, és
utdna egyeztettek is. Tehat képben volt.

Barbalics képviseld tur emlitette a kornyezd telepiilések véleményének a beszerzését.
Mindnyéjan tudjak, hogy a kdrnyezd telepiilések is olyan helyzetben vannak, hogy széba sem
johet, hogy a kérhéz fenntartdsaba barmilyen hozzdjaruldst tudndnak nydjtani, hogy ne kelljen
a korhazat miikodésbe adni. Miért kellene a kornyezd telepiilésektdl arra vonatkozéan még
kiilon egyetérté nyilatkozatokat — nem tudja mire gondolt a képviseld-tdrsa — beszerezni,
amikor Ok is arra varnak, hogy végre megoldast taldljanak arra, hogy ne kelljen Szigetvérra,
Nagykanizsara, vagy mashova menniiik. Szerinte ez egy mondvacsinalt dolog.

A Hospnvest iizleti tervével kapcsolatosan elmondja, hogy bar nem volt feltétel, elmondta 6
is, hogy aggaszté az a létszamleépités megitélése szerint, amit Ok terveztek, ebbdl a
szempontbol szinkronban vannak.

A Hosplnvest sajit cége az a négy cég, amit a képviseld-tdrsa emleget. Mi akaddlya lenne
annak, hogy ez a négy cég szerepeljen a Hosplnvest palyazati anyagaban?

A Medical Investments pedig 1) céget alapit a mitkddtetésre. Ha ennek barmi jogi akadalya
lenne, akkor nem miikédne mar négy-6t korhdz ugyanilyen hasonlé péalydzatok nyoman ugy,
hogy egy céget hoztak kifejezetten létre a miikodtetésre.

A pénziigyi megfelel0séggel kapcsolatosan pedig biztos, hogy a Medical Investments
képviseldje erre is még tud magyarazatot adni. A pélyazati kiirdsndl emlékezzenek arra, hogy
a rendelkezésre allasndl az szerepel, hogy bankban elhelyezett pénzzel igazolja. A pénz és az
értékpapirokndl a mobilizdlhatésdg az, - ezt képviseld-tarsa is tudja, mint szakjogdsz — a
rendelkezésre 4llds. Onekik azt kell bizonyitaniuk, hogy ez a pénz — fiiggetleniil attél, hogy
milyen formdban van elhelyezve — rendelkezésre all. Olyan nem volt kiirva a paly4zatban,
hogy ezt a pénzt pl. 90 napra le kell kotni, és csak erre a célra rendelkezésre allitani. Ezt a
pénzt ki nem keriilheti egyik pdlydzé sem. Az nemcsak a palyazat szellemébdl, hanem a
targyalasok sordn eredménybdl is levezetné. Ha lehetetlen helyzetbe keriilne valamelyik
palyazo, és megszegné olyan sulyos modon a szerzddéses feltételeket, hogy vagy kivonulna,
vagy azonnali hatéllyal fel kellene mondani a palyazatot, akkor azok a beruhdzasai, amelyek a
minimum feltételek biztositasdhoz sziikségesek, még akkor sem viheti el magdval, ha netan
eldtte két nappal szerzett be 10 vagy 20 millids eszkozoket. Tehat a korhdzat nem hagyjak itt
mikodésképteleniil. Ki az a befektetd, aki ugy véllal egy pélydzatot vagy egy millidrdos
befektetést, hogy eleve tudja, hogy nem lesz rd pénze, és bele fog bukni? Semmi olyan
garancidt nem kértek, hogy tegyenek ide elkiilonitve letétbe pénzt, amihez senki addig nem
nyulhat, amig ezek a beruhdzdsok vagy barmi el nem indul. Szerinte ez megint mondvacsinalt
rtigy.

Melsin Valentin képviselO-tarsanak az addigazoldasok egyébként hidnytalanok, a Nagyvarad
elirds, ezt mar tisztdztidk. Az OEP és az EP elirds: azt mondja a szerzddések értelmezésével
kapcsolatosan a polgari jog, ha Osszefiiggésében a szerzOdési akarat kétségteleniil
megdllapithat6, akkor nem szdmit, ha van elirds a szerzddésben. Es ez az OEP és EP
nyilvanvaldan elirds, és értelmezhetd a jogi kornyezetben.

Azt mondja, az a véleménye, hogy a jogi oldalrél az anyag megfeleléen lett feldolgozva.
Polgari oldal szakjogdsza bent volt a bizottsdgban. Nem tudja, hogy ki donti el, hogy kikbdl
all a polgari oldal? Ebben az egész palydzati rendszerben volt a torvényesség Ore, a jegyzond,
itt volt az irodavezetd, szintén jogdsz, az onkormdnyzat jogtandcsosa, szintén jogdsz. Nem a
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jogi tandcsnok fejébol buggyant ki ez az egész dolog. O csak egy koordindlé pontja volt
ennek a munkdnak. Ennek ellenére azt mondja, hogy jogilag — megitélése szerint — helyesen
jartak el, a jogszabdlyoknak megfelelden. Az természetesen nem lehet, hogy mindendron
athajtsanak valamit, ha valami jogtalan. Most az hiszi, hogy egy jogos alaphelyzetbdl
indulnak ki, és dontésre képesek. Természetesen a jogi csOrés-csavardsnak, és a birdsigi
eljardsoknak zeg-zugos ttjai vannak, ezt eldre megjésolni nem lehet. Azt hiszi, hogy fel
tudjak vallalni a bizottsdg nevében ennek a dontésnek az 6diumat.

Melsin Valentin képvisel6:

Ugy latszik, ez a generalt hozzdszélasok napja, most mar dupldn. Novdk képviseld dr nem
értette, hogy mit akart, vagy mit mondott.

Jegyzd asszony emlitette az ominézus 2007. 4prilisi testiileti iilést. Van is miért emliteni.
Megtortént akkor a koérhdz részérdl egy pénziigyi tdjékoztatds, €s abbdl kitlint, hogy a
vonatkoz6 jogszabdlyok szerint azonnal 6nkormdanyzati biztost kellett volna bevonni a helyzet
stabilizalasdra. Potom kilenc hénapot késett az Onkormdényzat, amellett, hogy jogszabalyt
sértett. Tehat elmulasztotta még annak a lehetdségét is, hogy sajat hataskorben megprobélja
rendbe tenni a dolgokat. Hogy miért, azt ki tudja?

Bakos Jozsef képviselo:

Nem generalt hozzaszoélasokkal kell ezt az ligyet lerendezni, hanem ahogy tandcsnok tr
elkezdte most itt a vége felé, igymond kezdeményezni a parbeszédet, ennek van teteje. Oriil
annak, hogy ennyi jogdsz van a csapatban. Ervek. Pro és kontra. ,, Tandcsnok dr, engem meg
lehet gydzni, el lehet oszlatni az aggdlyaimat, de jegyzé asszony mondja, hogy Aht. és a
tobbi, tehat ugy késziilt minden, ahogy a nagykonyvben meg van irva. Nekem mégsem tetszik
az egész, mert , ki lett herélve” ez az elsd palydzati kiirds tisztességesen. Nem latom a
garancidlis elemeket. Nem mondta a palyazd, hogy szép, sz€p, hatalmas a kasszdja, de hat
veszteséges a cég. Tavaly is az volt, tavaly eldtt is az volt. Ez nekem nem garancia.
Tandcsnok ur ! Tessék az elmondottakat cafolni, vagy megnyugtatni, hogy kérem, ez nem igy
van, paragrafus, az helyén vald. De letromfolni a masik oldalt, ez most nem a tandcsnokra
értem, nem ennek van az ideje, lehet majd a sziinetben egymadst szidni, de most a kozos
megoldast kell keresni. Egyetértiink azzal, hogy tarthatatlan a kérhaz helyzete. Megoldast kell
keresni. Az nem jelenti azt, hogy amit idetesznek elénk, azt nekiink feltétel nélkiil el kell
fogadni, mert anno-dacu mar néhany hoénapja a polgarmester ur mondta, hogy kérem, nem
kell aggddni, ha nem felelnek meg a feltételeknek, akkor eredménytelen, érvénytelen a
palyazat. (Nem szaporitom, mert ndlam mindig pittyeg ez a masina.)

Tandcsnok ur! Csak igy tovabb !”

Ormai Istvan polgarmester:
A rendszer ugy mikodik, hogy a masodik hozzdszolas szabalyozva van, és az kettd perc, és
akkor automatikusan elindul, és anndl szélal meg, aki belekeriil ebbe a korbe.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Misodik hozzdszéldsa van, két percben. Oriil, hogy ilyen horderejii kérdésben nem lehet
tobbet sz4lni.

A jegyz0 asszony hozzaszdlasdra: nem tényszeri és nem valds, amit elmondott. Az
onkormanyzatnak 2006. decemberében, illetdleg a mérleg készitésekor tudomdsa volt arrdl,
hogy a koérhdz milyen anyagi helyzetben van, és akkor mdr nem az 4prilisi iilésen, hanem
amikor a mérleg elkésziilt, tudni kellett volna, hogy itt ha most kovetkezetesen betartjdk a
jogszabalyokat a kérhdz esetében, dnkormanyzati biztost kellett volna kirendelni, és ahogy
elmondta, a polgarmester ur folé is.
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Ezt a helyzetet, hogy ilyen helyzet alakult ki az 6nkorményzatnal, illetdleg ennek a pdlyézati
eljardsnak a sordn, ezt az orszdggylilés generdlta, a kdoszt 6 okozta. Van egy nagyszeri
kozbeszerzési torvény, aszerint kellett volna ezt az egész eljarast lebonyolitani, és nem kellett
volna megkettdzni egy sokkal primitivebb helyi szabadlyozdssal odaadni a vagyont, 50 milliard
forintot.

Novak képviseld ur, mint ennek a bizottsdgnak az elnoke, elmondta, teljes mértékben egyetért
vele. Ebben az egész palydzatban semmiféle garancia nincsen, és ez a legnagyobb baj.

Ormai Istvan polgdrmester:

,»A 26 perc utdn képviselO ur, nem is csoddlom, hogy elfogyott a szufla.”

Megkérdezi, van-e még hozzaszolas.

Tovébbi hozzaszoldsra nem jelentkezik senki.

Lezarja a vitét.

Osszefoglalja a mai napirend tdrgyaldsdnak a lényegét. Eldszor egy, a vitdra vonatkozé
megallapitds, ami szorosan hozzatartozik a téma targyaldsdhoz, az érdemi részéhez. Nagyon
nagy tisztelettel viseltet mindenkinek az alldspontja, kiilondsen az elvi édllaspontja irdnt.
Tiszteli azokat az embereket, akiknek vannak kovetkezetesen képviselt véleményei,
allaspontjai. Azt tudomdsul lehet venni, s6t, még érti is, ha valaki elvi allaspontja alapjén,
vagy mas szempontokat is figyelembe véve, egy dolgot ellenez. Ellenzi a korhdz, a Nagyatadi
Viérosi Kérhaz-Rendeldintézet kiilsé befektetonek torténd muikodtetésbe adasat. Ezt megérti,
és tiszteletben tartja. Ezt meg lehet mondani, lehet kozolni, és akkor ez egy tiszta helyzetet
teremt. De elbujni vélt vagy valdsnak tartott problémdk, hidnyossagok mogé, és ugy tenni,
mintha ezek a hidnyossagok nem lennének, akkor ez egy jo eljards lenne, és akkor timogatna
a mukodtetésbe adast, ez nem ugyanaz. Tehat az elvi allaspontot tiszteletben tartja, ennek a ki
nem fejtését, pedig hidnyolja.

Kimegy az iilésterembdl Melsin Valentin képviseld. A képvelo-testiilet 1€tszama: 16 0

Ormai Istvan polgarmester:

Azt kéri, hogy azt a hatalmas energidt, amit a Polgarmesteri Hivatal, a képviseld-testiilet, az
Eseti Bizottsdg, a szakemberek arra forditottak, hogy egy elOnyos, kedvezd pdlyazathoz
érkezzenek, és tudjanak érdemben donteni, ezt a hatalmas energiat, eréfeszitést, koriiltekintd
munkat egy hatalmas energidval devalvélni, ez nem egy elvi dlldspont, hanem az mogé bujas.
Tisztelt Nagyatadiak! Tisztelt KépviselO-testiilet ! Arrdl dontenek, hogy a koriiltekintden, a
jogszabalyok figyelembevételével kiirt palydzat végén eredményt hirdetnek-e, megnevezik-e,
és kijelolik-e a korhdz mukodtetdjét. Ez a dontés a kovetkezot jelenti: mivel a korhdz-
rendel@intézet és Nagyatdd Varos Onkorményzata érdekeinek az érvényesitésével irtak ki a
palyazatot, a varos és az itt laké emberek érdekeit képviselve targyaltak az ajanlattevokkel, és
a sajat érdekeik érvényesitésével tettek elOterjesztést a képviseld-testiilet felé, tehat eleget
tettek annak a kotelezettségiiknek és felel0sségiiknek, hogy a kérhdz iigyében eljarjanak, és
megoldést talaljanak arra a problémara, amiben az intézmény van. A miikodtetésbe addsrol az
az allaspontja, hogy megoldds a probléma kezelésére, a varos és a kérhaz érdekeit szolgalja.
Ez a palyédzat lehet eredményes, a pélyazatok érvényesek, és tudnak dontést hozni ebben a
kérdésben. Ezzel azt tudjak elérni, hogy kiils6 erdforrdst hoznak be Nagyatddra a koérhdz
tovabbi miikodtetésébe. Vildgosan beszéljen: minimum 400-450 millié forintos addssig
atvallalasrdl beszélnek. Ennyit véllal el, ennyit vallal &t a mikodtetd. 300-450 millié forint
adéssdgot vallal at. Atvéllalja a szerzédéseket, a kartéritési pereket, dtveszi a korhaz
valamennyi kozalkalmazott dolgozéjat, és természetesen fejleszteni akarja a korhdzat. 651
milli6 forint fejlesztést vallalt el az ajanlattevd, és a dolgozok szamadra pedig minden alapvetd
juttatdst, jaranddsagot biztositani fog. Ezzel szemben, ha egy szdmukra, az érdekeik szerint
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elfogadhat6 ajanlatot most nem fogadnak el, ezt kovetden a fog torténni, hogy Nagyatad
varosban hosszi évekre, 6-8 évre ledllnak a fejlesztések, veszélybe keriilnek az
onkormdnyzati feladatot ellaté intézmények, az 6 tevékenységiik, mert minden pénzt, minden
forrast a koérhdzra kell forditani, és semmi biztositék nincs arra, hogy hosszu tavon ezzel
egylitt is mikodni tud az intézmény. Ez a tétje ennek a folyamatnak, hogy vildgos legyen
mindenki eldtt, hiszen nincsenek szabad forrasaik, korlatozottak a hitelfelvételi lehetoségeik,
tehat a fejlesztésektdl és az intézmények miikodtetésétdl kellene elvenni a pénzt. Vagy meg
kellene sziintetni a korhadz sok elldtasi formdjat, osztalyat. Tehat errdl beszélnek, ez a tét. Egy
tisztességes, koriiltekintden elkészitett, elokészitett dontés eldtt dllnak. Azt gondolja, hogy ezt
kell megfontolni, és minden képviselO-testiileti tagnak ezt kell megfontolni, és nem mds
szempontokat folé emelni a nagyatddi emberek, a varos és a korhdz szempontjai fo6lé. Nem a
paragrafusokat kell eldtérbe helyezni hanem a megoldast kell megtaldlni, és azt kéri a
képviseld-tarsaitdl — valamennyitdl — hogy tdmogassdk a miikodtetésbe addst, szavazzanak
igennel, és segitsék, hogy Nagyatdd véarosa eredményesen oldja meg ezt a feladatét is, és
tovdabb tudja vinni a vdros fejlodését, és eredményesen tudjdk ellatni a feladataikat.
Konstruktivitdst, egylittmiikodést kér, mivel elvi kifogds nem hangzott el, egyiittmiikodést
kér, és azt, hogy ezt a megoldast, amit kozosen alakitottak ki, és megtaldltak, ezt sikerre
tudjak vinni, és végiil eredményesen képviselve a véros, a korhdz és a nagyatddiak érdekeit,
megoldjdk ezt a problémat. Képesek rd, minden képviselO-testiileti tag tdmogatasit kéri
ehhez.

Dr. Novak Janos képviselo:

Barbalics képviseld ur egy iigyrendi javaslatot tett, még a vita elején, amiben mindkét
palyazat érvénytelenségének és a palydzati eljards eredménytelenné nyilvanitasat javasolta.
Mivel ez a hatdrozati javaslat 2. pontjdban az elfogadds vagy a nem elfogadds kérdése, nem
tudja, hogy a képviseld ur fenntartja-e ezt az tigyrendi javaslatat.

A polgérmester Ur tobbszor is mondta, hogy az ajanlattevd. Szeretné megkérdezni, hogy itt a
polgdrmester Ur a hatdrozati javaslatban a Medical Investments Zrt.-re gondolt, mert
beszélhettek volna mind a kettordl. Tehdt a hatdrozati javaslatban az tizemeltetOnek javasolt
személyrdl van szo.

Ormai Istvan polgarmester:
Igen.

Dr. Novak Janos képviseld:
A hallgatok is értsék, illetve a nézok is, és hogy egyértelmii legyen, hogy nem masrol van szo,
mint a hatdrozati javaslatban javasolt tizemeltetorol.

Ormai Istvan polgarmester:

O az iilés sordn egy inditvanyt jegyzett fel. Ez arrdl sz6lt, hogy a képviseld-testiilet mindkét
palyazatot nyilvanitsa érvénytelennek.

Megkérdezi, van-e masnak javaslata, volt-e mds inditvany?

A vitét lezartdk.

Dr. Barbalics Istvan képviseld.
Nem kivan inditvanyt tenni. Nem tehet réla, hogy a jegyz0 asszony nem szdlt a polgarmester
urnak. Nem ez volt a javaslata.

Ormai Istvan polgarmester:
Képviseld Ur ! Légy szives, ismertesd a javaslatodat.




31

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az volt a hatdrozati moédosité javaslata, és nem iigyrendi javaslata volt, hogy mindkét
palyazatot a képviselO-testillet nyilvanitsa érvénytelennek, és az egész eljarast
eredménytelennek.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja Dr. Barbalics Istvdn képviselo altal, az imént
elmondott, kdvetkezd javaslatat: a képviselO-testiilet mindkét palyazatot érvénytelennek, és az
egész eljarast eredménytelennek nyilvanitja.

A képviselo-testiilet Dr. Barbalics Istvan képviseld 4dltal, az imént elmondott, kovetkezd
javaslatat: a képviselO-testillet mindkét palydzatot érvénytelennek, és az egész eljardst
eredménytelennek nyilvanitja — 2 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal, 13 ellenszavazat mellett
nem fogadja el, €s a kovetkez0 hatdrozatot hozza:

67/2008. (I11. 04.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete Dr. Barbalics Istvan képviselé
azon javaslatat — amely szerint Nagyatad Varos Onkorméanyzata Korhaz-Rendel6intézet
miikodtetésbe és vagyonkezelésbe adasara kiirt palyazati felhivasra érkezett mindkét
palyazatot nyilvanitsa érvénytelennek, és az egész eljarast eredménytelennek -
elutasitja.

Visszajon az iilésterembe Melsin Valentin képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 17 f6
Ormai Istvan polgarmester:

A hatdrozati javaslatrél szavaznak. Kérte a név szerinti szavazast. Kéri a jegyzd asszonyt,
hogy ezt bonyolitsa le.

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Az SZMSZ szerint a név szerinti szavazas lefolytatdsa a kovetkezO: a jegyzd a képviseldk
névsorat ABC sorrendjében olvassa fel gy, hogy a polgarmester az ABC rendtdl eltérden,
utoljdra szavaz. A képviselok neviik olvasdsa utdn egyértelmii igennel vagy nemmel
szavaznak. A szavazatok elhangzdsit kovetden a szavazatokat ossze kell szdmolni, és az
eredményt a polgarmester hirdeti ki.

A név szerinti szavazast kotelezd elrendelni, ha a polgarmester kéri, és a tulajdonnal vald
rendelkezés targyaban.

Ormai Istvan polgarmester:

Az eldterjesztés hatdrozati javaslatarél szavaznak.

Megkéri Dr. Kovacs Ildik6 jegyzdt, ismételje meg SZMSZ szerinti név szerinti szavazas
szabdlyait.

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Béarmelyik képvisel javaslatot tehet név szerinti szavazdsra. E kérdésben a képviseld-testiilet
vita nélkiil, a jelenlévOk tobbsége szavazatdval dont. Név szerinti szavazast kotelezd
elrendelni, ha azt a képviselok 1/3-a (6 f6) kéri, ha Onkormdnyzati tulajdonrdl vald
rendelkezés targydban kérik, ha azt a polgdrmester vagy a bizottsagi elnokok tobbsége kéri.
Tehat itt kotelezo elrendelni.
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Ormai Istvan polgirmester:
Megkoszoni Dr. Kovécs I1dik6 jegyz0 tajékoztatojat. Megkéri, hogy a szavazdshoz olvassa fel
a képviselok nevét.

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo:
Felolvassa a képviselok nevét, ABC rendben, a kovetkezok szerint:

Dr. Bakacs Tiborné igen
Bakos Jozsef nem
Dr. Barbalics Istvan nem
Batka Gyula igen
Boros Bélint igen
Csendesné Murényi Ibolya igen
Greller Karoly igen
Hubay Séndor igen
Kovécs Karoly igen
Dr. Ludas Laszl6 nem
Melsin Valentin nem
Dr. Novék Jénos igen
Piri Attila igen
Rékoczy Attila igen
Sasvari Tamas igen
Tétrai Jeno igen
Ormai Istvan igen

Ormai Istvan polgarmester:
Ismerteti a szavazds eredményét. Igen szavazat 13, nem szavazat 4. Tehat az elOterjesztés
hatdrozati javaslatat a képvisel6-testiilet elfogadta.

A képviselO-testiilet a fenti szavazds utdn a kovetkez6 hatarozatot hozza:

68/2008. (I11. 04.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatid Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete egyetért a Kérhaz-
Rendeldintézet altal ellatott feladatok atadasaval, és az ahhoz kapcsolodé
vagyonkezel6i jog létesitésével.

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Korhaz-Rendeldintézet
miikodtetésbe, vagyonkezelésbe adasaval kapcsolatos, az 5/2008. (I. 24.) szamu
hatarozat 3. pontjaban elfogadott palyazati felhivas alapjan inditott palyazati
eljarasban a HosplInvest Egészségiigyi Befektetési Zrt., valamint a Medical
Investments Zrt. palyazatait érvényesnek, a palyazati eljarast eredményesnek
nyilvanitja.

2.) A Képviselo-testiilet — az Eseti Bizottsag javaslatat megismerve — a palyazatok
értékelése alapjan
- 1. helyre a Medical Investments Zrt.-t,
- 2. helyre a HospInvest Egészségiigyi Befektetési Zrt.-t rangsorolja,
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s ennek alapjan a Korhaz-Rendeldintézet feladatainak ellatasaval, és a
feladatellatast szolgalé vagyon kezelésével, illetve hasznalataval a Medical
Investments Zrt.-t bizza meg.

3.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a kijelolt miikodtetét, hogy mar a
szolgaltatasi, vagyonkezeldi, vagyonhasznaldi szerzédések megkotése elott a
Korhaz-Rendeléintézet tartozasallomanya rendezésére iranyuld egyeztetéseken,
targyalasokon az intézmény és a fenntarté képviseldivel egyiitt, a pénziigyi
stabilitas sikeres megvalésitasa érdekében részt vegyen.

4.) A Képviselo-testiilet elrendeli a szolgaltatasi, vagyonkezel6i, vagyonhasznaléi
szerzodés- tervezetek elkészitését.

Hataridé6: 2008. marcius 10. a palyazok tajékoztatasara

2008. marcius 31. a szerzédés-tervezetek elkészitésére
Felelos:  Ormai Istvan tajékoztatasért

Dr. Kovacs Ildiké szerzodés-tervezetek elkészitéséért

Ormai Istvan polgdrmester:
Koszoni a képviseld-testiilet munkdjat. Koszoni a pdlyazoknak, hogy az ajanlatukat, a
palyazatukat megtették. A napirendet lezérja.

Ormai Istvan polgdrmester 16.55 érakor sziinetet rendel el.

Elmegy a képviselO-testiilet tilésérdl Tatrai Jend képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 16
o

Sziinet utdn:
Hidnyzik az iilésterembdl Rédkoczy Attila alpolgarmester. A képviseld-testiilet 1étszdma: 15 6
2.) ElGterjesztés az onkormanyzat 2008. évi koltségvetésérdl szol6 5/2008. (II. 15.) rendelet

modositasarol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgirmester:

A koltségvetési rendelet-mddositas tartalma, hogy a képviselo-testiilet értsen egyet azzal,
hogy 50 milli6 forint 6nkormédnyzati tdmogatds eldirdnyzatot biztositson a Varosi Koérhdz-
RendelOintézet részére azzal, hogy ezen elOirdnyzat a sziikség szerint alakuld kotelezettség
allomanyok teljesitésére fordithatd, egyeztetve az Onkormdnyzati biztossal. Elsé esetben a
korhazban dolgoz6 energia szolgiltatd, mint a legnagyobb beszallitd, és a legnagyobb
kotelezettségekkel rendelkezd beszallitd részbeni szamlatorlesztésére forditandé. Ezzel egyiitt
pedig, és ezt kovetden egyeztetve az donkormdnyzati biztossal keriilne felhasznédlasra ez a pénz
akkor, amikor sziikség van rd, tehdt a legnagyobb probléma-helyzet esetén lehetne
felhasznalni. A koltségvetési rendelet-mddositids erre vonatkozd részei azok, amelyek a
rendelet médositasat jelentik.

Visszajon az iilésterembe Rdkdczy Attila alpolgdrmester. A képviseld-testiilet 1€tszama: 16 f6
Kérdések:
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Bakos Jozsef képvisel6:

Kordbban dontottek, hogy a kérhdz részére 100 millit segitségképpen dtadnak. Jol
emlékszik-e vagy rosszul? Ha j6l emlékszik, akkor mennyi keriilt ataddsra? Mdsodik
kérdésére félig-meddig vélaszt kapott, hogy a Dalkia, és hogy az Oonkormanyzati biztossal
egyeztetve. Személyiségi jogok miatt nem sorolhatja, hogy a listin van néhdny olyan
nagyatadi kis- és kozépvallalkozd, akinek létkérdés a fiiggdben 1évd pénze. Egy ,B”
verzioként taldl a Dalkianak kevesebbet kellene, és a maradékon pedig néhany nehéz
helyzetben 1év0 beszallitot kellene ugymond kielégiteni. Tehdt a kérdése az — tekintettel arra,
hogy egy multicégrdl van szd, és neki azért annyira nem égetd, mert van forgotokéje, bar
polgérmester Ur elmondta, hogy miért Dalkia. Kérdezi, hogy kordbban tortént-e a kérhaznak
pénzeszkoz dtadds, illetve van-e arra lehetdség, hogy az 0 javaslatit szavazza vagy leszavazza
a testiilet?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Bakos képvisel0 ur felszolaldsabol egyszerlien nem is érti, hogy mi az, hogy Dalkia. Itt az van
a hatdrozati javaslatban, hogy az energia szolgéltatd6 lejart szdmldinak részbeni
kiegyenlitésére. A korhdznak az energia szolgaltatdja — ha jol tudja — az E.ON. Akkor miért
nem irjak bele azt, hogy az E.ON-nak fizetnek 37 milli6 forintot.

Ormai Istvan polgarmester:

Megkérdezi, van-e tovabbi kérdés.

Tovébbi kérdés nincs. A kérdéseket lezérja.

Nem dontottek arrdl, hogy 100 millié forintot biztositanak a Varosi Kérhaz-Rendeldintézet
részére, nincs ilyen dontés.

A képviseld ur altal felvetettekre mads, tovabbi beszéllitok. Egyetért. De nem a képviselo-
testiilet hataskorében van, hogy a képviselO-testiilet nézze meg, hogy mit kell tenni. Azt
gondolja, hogy az a javaslat, amit az eldterjesztés tartalmaz, egyértelmii. Abba beleérthetd,
beleértend? az is, amit felvetett a képviseld ur. Dalkia Energia Szolgéltato.

Hozzaszolasok:

MelsinValentin képvisel6:

Sajnos valéban nincs ilyen hatdrozat, illetve dontés, hogy a kérhaznak keriiljon ataddsra ez a
100 milli6 forint, mert sajndlatos mdédon nem keriilt bele a jegyzOkonyvbe. A tv felvételen
elhangzott és lathatd, és itt helyben hallottdk, amikor a janudri iilésen a polgdrmester Ur ugy
nyilatkozott, hogy a 100 millié forintos folydszdmla hitelkeret emelést javarészt a korhaz
javara kivanja forditani. De sajnos ez a jegyz6konyvbe nem keriilt bele.

Ormai Istvan polgarmester:
Képviseld Ur | Hatdrozatunk van.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A koérhdzi anyagban lattdk azt, hogy legaldbb 200 hitelezének tartozik a korhéaz-
rendeldintézet. Miért kell akkor egyetlen egy szolgaltatot ebbdl kiemelni? Mi az oka, indoka
annak, hogy a koérhdznak ugy adnak 50 millié forintot, hogy ebbdl 37 milli6 forintot a
Dalkidnak adnak? Mi lesz a tobbiekkel? Nem sérti-e a versenyhelyzetet ez a dolog, hogy
egyes hitelezdket elonyben részesitenek, masokat pedig nem? Azon van, hogy az az Osszeg,
amit megszavazott a képviseld-testiilet az el6z6 dontésével, hogy atvallalja a nyertes palydzo
a lejart tartozdsoknak azt a részét, az rendben van, az azon feliili 6sszeget pedig ardnyosan
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osszdk el, és fizessék, és ne kivételezzenek senkivel se ugy, hogy egyetlen egynek egy
hatalmas nagy 0sszeget adnak, a tobbieknek pedig semmit.

Dr. Novak Janos képviseld:

Részigazsdg van mind a kettében, a megitélése szerint.

A hatérozati javaslatot pontositand, illetve szeretné annyiban megvéltoztatni, hogy ugyis az
onkormdnyzati biztossal val6é egyiittmiikddés, ami ezt a dolgot pontosan konkretizédlja. A
hatdrozati javaslatot a kovetkezOk szerint javasolja megszdvegezni: ,,A képviselO-testiilet
egyetért azzal, hogy a koérhdz-rendeldintézet részére az Onkormdnyzati biztossal tortént
egyeztetés alapjan maximum 37 millié forint 2008. marcius 5-én atadasra keriiljon energia
szolgéltat6i lejart szamldk részbeni kiegyenlitésére, ugyanakkor jovdhagyja, hogy energia
szolgaltatéi aktualis szdmldk kifizetéséhez az Onkormanyzat az Onkormdanyzati biztossal
egyeztetve, sziikség esetén tovabbi forrdst biztositson.” Igy megvan az a szabad mozgastér,
amiben a legjobb szakmai dontés és targyaldsi pozicié alapjan majd az Onkormdanyzati
biztossal egyeztetve ezt a dolgot tudjidk részletezni, és akkor ez a dolog megoldddik
véleménye szerint.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkéri Dr. Novédk Janos képviselot, roviden ismételje meg a médositod javaslata 1ényegét.

Dr. Novak Janos képviseld:

A harmadik sor elején 1€vé ,,az” sz6t javasolja kihagyni. A szoveg igy a kovetkezd lesz:
...energia szolgaltatdi lejart szamldk, az also, negyedik sor elejérdl ismét javasolja kihagyni
az ,,az” szot, a szoveg a kovetkezo legyen: ...energia szolgaltat6i aktudlis szamlak.”

Bakos Jozsef képviselo:

Tandcsnok dr javaslata mindjart jobban hangzik. Csak a pontositds végett, mert lehet, hogy a
polgarmester ur félreértette. Sz6 sincs itt arrdl, hogy a képviseld-testiiletnek delegélna a jogot,
vagy akar indikalnd, hogy eldontsék, kinek meg hogyan. Bar ugy érzi, hogy a kérhaz le lett
kiskorusitva, mert a tisztességes az lenne, ha — de miutan elveszitette a bizalmat és ezért van
ott az Onkormdnyzati biztos — ezért nem a fOigazgaté ur fogja eldonteni, hogy hogyan
rangsorolnak. Szeretné, ha ez a jogositvany a korhazé lenne, és sz6 sincs arrdl, hogy 6 barkit
is javasolna. Ne csak a Dalkia.

Ormai Istvan polgarmester:
Egyetértenek. Elnézést kér, de még mindig Novdak Janos javaslatat nézi, hogy megértse, mert
szeretne benne dllast foglalni. Tehat az ,,az” helyett ,,a”?

Dr. Novak Janos képviseld:

Megismétli javaslatat: a hatdrozati javaslat harmadik sorabdl toroljék ,,az” szot, a szoveg a
kovetkezd legyen: ... energia szolgaltat6i lejart szamldk részbeni kiegyenlitésére,ugyanakkor
jovahagyja, hogy energia szolgaltatéi aktudlis szamldk kifizetéséhez az Onkormdanyzat az
onkormdnyzati biztossal egyeztetve tovabbi forrést biztositson.”

Teljesen érthetd szerinte most mar igy talan.

Ormai Istvan polgarmester:
Megértette, egyetért vele.
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Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a 2. napirend hatdrozati javaslatdt — Dr. Novak
Janos képviseld dltal elmondott médositassal egyiitt.

A képviselO-testiilet a 2. napirend hatdrozati javaslatit — Dr. Novédk Janos képviseld altal

elmondott médositassal egyiitt egyhangi — 16 — igen szavazattal elfogadja, és a kovetkezo
hatdrozatot hozza:

69/2008. (I11. 04.) szamu hatarozat:

A Képvisel6-testiilet egyetért azzal, hogy a Korhaz-Rendeléintézet részére az
onkormanyzati biztossal tortént egyeztetés alapjan maximum 37.000 eFt 2008. marcius
5-én atadasra Keriiljon energia szolgaltatéi lejart szamlak részbeni Kkiegyenlitésére,
ugyanakkor jovahagyja, hogy energia szolgaltatéi aktualis szamlak Kkifizetéséhez az
onkormanyzat az onkormanyzati biztossal egyeztetve sziikség esetén tovabbi forrast
biztositson.
Hataridé: 2008. marcius 5., illetve folyamatos
Felelés: Ormai Istvan polgarmester

Kliment Tiborné irodavezeto

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.
A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangu — 16 — igen szavazattal elfogadja.
Nagyatdid Vidros Onkorminyzata Képviseld-testiiletének az oOnkormdnyzat 2008. évi

koltségvetésérol szol6 5/2008. (II. 15.) rendelete médositdsdra vonatkoz6 11/2008. (I11. S.)
rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Ormai Istvan polgdrmester megkdszoni a munkat, a képviselo-testiilet iilését 17.30 rakor
bezarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiké
polgarmester jegyzo
Csendesné Muranyi Ibolya Dr. Ludas Laszlé
képviselo képviselo

jegyzokonyyv hitelesitok



