Jegyzokonyyv

Késziilt: Nagyatdd Vdros Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének 2007. december 20-i
ilésérol, hangfelvételrol

Jelen vannak: Ormai Istvdn polgarmester, Rakdéczy Attila alpolgdrmester, Sasvari Tamds
alpolgdrmester, Dr. Bakdcs Tiborné, Bakos Jozsef (aki késébb érkezik), Dr.
Barbalics Istvdn, Batka Gyula, Boros Balint, Csendesné Murédnyi Ibolya,
Greller Karoly, Hubay Séandor, Kovacs Karoly, Dr. Ludas Lészl6, Melsin
Valentin, Dr. Novak Janos, Piri Attila, Tatrai Jend — képviselOk,

Dr. Kovédcs Ildiké jegyzd, Vucskics Anna aljegyz6, Kuzma Laszl6
orszaggyllési képviseld, Dr. Kovesdi Ibolya jogtandcsos, Dr. Druzsin Monika,
Kliment Tiborné, Svégel Gdbor irodavezetok, Zoldi Aurélia, a
Viérosgondnoksdg igazgatdja, Szabé Vilmos tlizoltéparancsnok (a 2. napirend
targyaldsanal), Dan Jozsef, a Jozsef Attila Kollégium igazgatdja (a 4. napirend
targyaldsanal), Horvéith Baldzs, a Saubermacher Pannénia Hulladékgytijté Kft.
tgyvezetdje (az 5. napirend tdrgyaldsdndl), Czimbalek Jézsef, a
Virosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag tagja, Dr. Béta Laszlé féigazgatd
foorvos, az eseti bizottsdg tagja, (napirend el6tt, és a 33. napirend
targyaldsandl), Dr. Jaklovics Ferenc orvos-igazgatd, az eseti bizottsag tagja —
meghivottak

Ormai Istvan polgarmester:
Koszonti a megjelenteket, a VIV nézdit. Javasolja, hogy a mai iilés jegyzokonyvének
hitelesitdi Dr. Barbalics Istvan és Batka Gyula képviseldk legyenek.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsitja a jegyzOkonyv hitelesitOkre vonatkozo
javaslatot.

A képviselO-testiilet a jegyzOkonyv hitelesitokre vonatkozé javaslatot 14 igen szavazattal, 2
tartozkodassal elfogadja, és a kovetkezo hatdrozatot hozza:

385/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatianak Képviselo-testiilete a 2007. december 20-i
képviselo-testiileti iilés jegyzokonyvének hitelesitéiiill Dr. Barbalics Istvan és Batka
Gyula képviseloket valasztja.

Ormai Istvdn polgarmester megéllapitja, hogy a képviselo-testilet — 16 fovel -
hatarozatképes.

Javasolja, hogy az eskiitételre keriiljon sor. Tdjékoztatja a Tisztelt Képviselo-testiiletet, a
Tisztelt Nagyatddiakat, hogy a képviselO-testiilet a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag
kiilsO tagjanak megvalasztotta Czimbalek Jozsefet, akinek gratuldl, j6 munkat kivan. Az 6
eskiitételére kertil sor.

A képviselo-testiilet eseti bizottsdga, amely a kérhaz-rendeldintézet miikodtetésbe addsa
palyazati eljardsa sordn tevékenykedik, e bizottsdg kiilsOs tagjdnak megvdlasztotta Dr. Béta
Laszl6t, és megvalasztotta Dr. Jaklovics Ferencet. Az 6 eskiitételiikre keriil most sor.

Kérése, hogy az eskiitétel idejére mindenki alljon fel.



Kéri az eskiit tevOket, hogy mondjak utdna az alabbi szovegili eskiit:

JEN, eskiiszom, hogy hazdmhoz, a Magyar Koztarsasdghoz, annak népéhez
hii leszek, az Alkotmdnyt és az alkotmdnyos jogszabdlyokat megtartom, az éllami és
szolgdlati titkot megdrzom. Megbizatdsomhoz hiven pdartatlanul, lelkiismeretesen jarok el, és
a legjobb tuddsom szerint minden igyekezetemmel Nagyatdd véros javat szolgdlom. Isten
engem ugy segéljen.”

Ormai Istvdn polgarmester javasolja, hogy a képviselO-testiilet a meghivoban is jelzett
napirendeket, azok kiegészitésével targyalja a mai napon. A napirendi sor a 33-as sorszamd,
,~Eloterjesztés a Korhdz-Rendeldintézethez Onkormdnyzati biztos kirendelésére” cimii,
valamint a 34-es sorszamd, ,,ElGterjesztés a tanuszoda villamosenergia-ellatdsaval osszefiiggd
onkorméanyzati tulajdonban 1év0 transzforméator dllomés ataddsdra” cimii napirenddel egésziil
ki.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

A 34-es, most javasolt napirendi pontot javasolja elhagyni, mivel ez nem siirgdsségi
inditvany, illetleg most keriilt kiosztdsra, nem tudta elolvasni, ebben felelds dontést nem
lehet hozni. A képviselO-testiilet ennek a napirendnek a targyaldsat napolja el, tegye at a
kovetkezd iilésére. A zart iilés napirendjén szerepld Korhdz-RendelGintézet miikodtetésbe,
vagyonkezelésbe addsdra vonatkozd pélyazati eljarasra vonatkozé eldterjesztést és a Kossuth
utcdban 1év0, nagyatadi 1712/7 helyrajzi szdmi ingatlan visszavasarlasarol szo6lo
eldterjesztést pedig a nyilt iilésen targyaljdk meg, mert a zart iilés targyaldsanak a feltételei
nem adottak, ebben a két napirendben torvénysértd médon keriilne sor zart iilés tartdsara.

Ormai Istvan polgarmester:
Véleménye szerint a nagyatddiakat és a jelenlévoket is leginkdbb a Kérhaz-Rendeldintézetre
vonatkozé témak érdekelnek.

Réakoczy Attila alpolgarmester:

Dr. Barbalics Istvan képviseld javaslatdval kapcsolatosan arra tesz javaslatot, — athidald
megoldasként — hogy a polgdrmester ur az egyebek napirendi pontban a kérhaz miikodésbe
addsdnak inditdsarol és a jelenlegi helyzetrél, ami a nyilt iilésen, a varos polgdrai felé
elmondhatd, tegye meg. A zart iilésen pedig az olyan jellegli targyaldst, ami esetleg iizleti
titkot tartalmaz, folytassa.

Ormai Istvan polgarmester:

A Korhaz-Rendeldintézet miitkodtetésbe adasdra vonatkozd pélydzati eljards folyamatdban a
mostani testiileti {ilésen a testiiletnek abban kell dontenie, hogy a palydzékkal targyalds,
megbesz€l€s tartdsara keriiljon-e sor. Az dnkormanyzatnak az az érdeke, hogy a palyazok ne
ismerjék meg a szempontjaikat, elérendd céljaikat, azt az elgondoldst, ami a targyaldsi
poziciokat meghatdrozza. Mivel a pélydzok, és az onkormanyzat érdekei, elérendd pozicidi
egymastdl eltérnek, nem célszerti, ha 6k az onkormdnyzat szempontjait, érveiket, véleményeit
elére megismerik. Ezért javasolja a képviselO-testiiletnek, hogy a Koérhaz-Rendeldintézet
mukodtetésbe addsdra vonatkoz6 napirendeket zart iilésen targyalja meg. Ugyanakkor
szeretné egyértelmiivé tenni mindenki eldtt, hogy természetesen, ennek a folyamatnak az
érdemi dontése, a folyamatot lezaré dontés nyilvanos iilésen keriil meghozatalra. A javaslata
hatdrozati javaslat formdjaban a képviselO-testiilet elétt van, és kéri, hogy errdl kiilon
szavazzanak.




Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Dr. Barbalics Istvan képviselonek a 34-es
sorszamu, ,,ElGterjesztés a tanuszoda villamosenergia-ellatasaval Osszefiiggd onkormdnyzati
tulajdonban 1évo transzformdtor &dllomds ataddsdra” cimii napirend torlésére vonatkozé
javaslatat.

A képviselO-testiilet Dr. Barbalics Istvan képviseldnek a 34-es sorszamd, ,,Eldterjesztés a
tanuszoda villamosenergia-elldtdsaval Osszefiiggd Onkormdnyzati tulajdonban 1€vo
transzformétor allomds dtaddsdra” cimii napirend torlésére vonatkozd javaslatit 3 igen
szavazattal, 6 tartézkodassal, 7 ellenszavazat mellett nem fogadja el.

Ormai Istvdn polgarmester szavazdsra bocsdtja Dr. Barbalics Istvan képviselonek, a korhdzra
vonatkozé napirend nyilt ilésen torténd targyaldsara vonatkozé javaslatat.

A képviselO-testiilet Dr. Barbalics Istvdn képviselonek, a kérhdzra vonatkozé napirend nyilt
tilésen torténd tdrgyaldsdra vonatkozd javaslatat 4 igen szavazattal, 4 tartézkodassal, 8
ellenszavazat mellett nem fogadija el.

Megérkezik a képviselO-testiilet iilésére Bakos Jozsef képviseld. A képviseld-testiilet
létszama: 17 6

Ormai Istvan polgarmester szavazasra bocsatja Dr. Barbalics Istvan képviselonek a Nagyatad,
Kossuth utcdban 1év6, nagyatddi 1712/7 helyrajzi szamu beépitetlen ingatlan
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visszavasarldsarol szolo eldterjesztés nyilt tilésen torténd targyaldsara vonatkozd javaslatat.

A képviselO-testiilet Dr. Barbalics Istvan képviselének a Nagyatdd, Kossuth utcdban 1€vo,
nagyatadi 1712/7 helyrajzi szamu beépitetlen ingatlan visszavasarldsardl szol6 eldterjesztés
nyilt tilésen torténd targyaldsara vonatkozo javaslatat 5 igen szavazattal, 3 tartézkodassal, 8
ellenszavazat mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja Rdkoczy Attila alpolgarmester korhazzal

kapcsolatos folyamatrdl nyilt {ilésen torténd tajékoztatds adasara vonatkozo javaslatat.
A képviselo-testiilet Rakoczy Attila alpolgarmester kérhazzal kapcsolatos folyamatrol nyilt
ilésen torténd tdjékoztatds adasdra vonatkozd javaslatit 16 igen szavazattal, 1 tartézkodds

mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

386/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete egyetért azzal, hogy Ormai
Istvan polgarmester a Korhaz-Rendeldintézet miikodtetésbe és vagyonkezelésbe
adasaval kapcsolatos eljaras folyamatarol a nyilt iilésen adjon tajékoztatast.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a Kérhaz-Rendeldintézet mikodtetésbe és
vagyonkezelésbe addsdra vonatkozé pdlyazati eljardsrdl szolo tdjékoztatd,é s az elbzetes
értékelésrol szolo eldterjesztés zart iilésen torténd targyaldsara irdnyuld irdsos hatdrozati
javaslatot.

A képviseld-testiilet az {rdsos hatdrozati javaslatot 13 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal, 3
ellenszavazat mellett elfogadja, és a kdvetkezd hatarozatot hozza:



387/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatdad Varos Onkorményzatinak Képviselo-testilete a Korhaz-Rendelgintézet
miikodtetésbe és vagyonkezelésbe adasara vonatkozoé palyazati eljarasrél szolo
tajékoztatdé és a Korhaz-Rendeldintézet miikodtetésbe, vagyonkezelésbe adasara
vonatkozo elézetes értékelésérol szolo eloterjesztés targyalasara zart iilés tartasat rendeli
el, mert a nyilvanos targyalas iizleti érdekeit sértené.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a napirendi javaslatot.

A képviselo-testillet a napirendi javaslatot 14 igen szavazattal, 1 tartézkodassal, 2
ellenszavazat mellett elfogadja, és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

388/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viaros Onkorminyzatinak Képvisel-testiilete a napirendek targyalasira
vonatkozo javaslatot elfogadja, és az alabbi napirendeket targyalja:

1.) Beszamoldé Nagyatdd varos kozrendje, kozbiztonsidga és kozlekedésbiztonsdganak
helyzetérol
Eldadoé: Osz Istvan r. alezredes, kapitdnysagvezetd

2)) Eldterjesztés a Polgarmesteri Hivatal koztisztviseléi ¢€és Nagyatdd Varos
Onkormdnyzata Hivatdsos Tizolt6sdga hivatdsos tagjai 2007. évi teljesitmény-
kovetelményének alapjat képezd célok meghatarozasardl.

Eléado6: Dr. Kovécs 11dik6 jegyzd
Szabd Vilmos alezredes, varosi tlizoltéparancsnok

3) ElGterjesztés egészségiigyi gép-miiszer beszerzésére iranyuld kozbeszerzési eljards
lezarasarol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

4.) Eldterjesztés az Onkorméanyzat 2007. évi koltségvetésérdl szolo 5/2007. (II. 15.)
rendelet médositasarol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

5.) Eldterjesztés a telepiilési szilard hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési
kozszolgaltatasrol és a kozteriiletek tisztantartdsardl szolé 14/2003.(V. 30.) rendelet, a
hulladékkezelési kozszolgaltatdsi szerzodés, valamint a hulladékleraké bérleti
szerz0dés modositasira
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

6.) Eldterjesztés a koziizemi vizmiibdl szolgaltatott ivovizért, illetdleg a koziizemi
csatornamli hasznélatdért fizetendd dijak megallapitasarol szolé 3/1995. (II. 1.)
rendelet médositasardl
El6ado: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzd



7.)

8.)

9.)

10.)

11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

Eldterjesztés a nagyatddi menetrendszerii helyi autébusz-kozlekedés dijardl, valamint
az iskoldk és tanintézetek daltal rendelt helyi autébusz kiilonjaratok dijardl szo6lo
42/2003. (XII. 19.) rendelet médositasarol

El6ado: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzo

ElGterjesztés a helyi ipartizési adorol sz616 rendelet megalkotasarol
El6adoé: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzd

El6terjesztés a luxusadordl szolé 15/2006. (111. 31.) rendelet médositasarol
El6ado: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzo

Eldterjesztés a talajterhelési dijrol sz6l6 29/2004. (VII. 1.) rendelet modositasarol
El6ado6: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzd

ElG6terjesztés a piacok €s vasarok tartasardl szolé 39/1995. (XII. 31.) rendelet
modositdsarol
El6ado6: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzd

ElGterjesztés az onkormdnyzat tulajdondban 4ll6 lakdsok lakbérének megallapitisardl
sz616 9/1998. (IV. 1.) rendelet médositasarol
El6ado: Dr. Kovécs I1dik6 jegyzd

Eldterjesztés az onkormdnyzat tulajdondban all6 nem lakds céli helyiségek 2008. évi
irdnyado bérleti dijanak megallapitasardl
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

Eldterjesztés Nagyatdad és kornyéke csatornahdldzat €s szennyviztisztité telep
fejlesztésére onkormdnyzati tarsulds létrehozasara
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

ElGterjesztés térségi integralt szakképzd kozpont 1étrehozasardl
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a RITIN Misorszolgéltatd és Informaciés Kht-val kotott tizemeltetési
szerz0dés modositasrol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Varosgondnoksdg igazgatdja magasabb vezetdi megbizdsanak
visszavonasarol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a ,, Komplex turisztikai termékcsomag kialakitdsa” cimii végleges
palyézati felhivashoz illeszked6 nagyatddi projektelemekrol
Eléadé: Ormai Istvan polgarmester

Eloterjesztés a Nagyatadi Hotel €s Gyogyfiird beruhdzasrol
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester



20.)

21)

22)

23.)

24.)

25.)

26.)

27)

28.)

29.)

30.)

Elbterjesztés a Rinyamenti Kistérség Tobbcéld Onkorményzati Tarsuldsa tdrsuldsi
megdllapodas kozoktatési feladatellatasdnak médositasara
Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

Elbterjesztés a Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkormanyzati Tarsuldsa logopédiai
feladatelldtasra kotott megéllapodds modositdsara
Eléad6: Ormai Istvan polgarmester

Elterjesztés az OLLE Programiroda 4ltal lebonyolitott kozbeszerzési eljards
keretében miifiives labdarugé péalydk megtervezésére €s megvaldsitdsara kiirt palyazat
eredményérol

El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a nagyatadi 518/2 helyrajzi szdmon fekvo Nagyatad, Baross Gabor utca
S/a szdm alatti épiiletnek a 903/10000-ed &4llami tulajdoni hdnyadu ingatlanrész
ingyenes tulajdonba kérésérol

El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Kordnyi utca 6. szdm alatti beépitett ingatlan vevdjének
kijelolésérol
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

ElGterjesztés a Nagyatad, Jozsef Attila é€s Szentkirdlyi utcdban 1évo épitési telkek
hasznosit4sardl
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

Eldterjesztés a Nagyatdd, Kossuth utca 7. szdm alatti tdrsashdz foldszintjén 1évo
helyiség hasznositasarol
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

ElGterjesztés Bajcsy-Zs. u. 1/B. alatti kazdnhdz helyiségének értékesitésérol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a Vodafone Magyarorszag zrt.-nek a Somogyszobi utcai viztorony
tetején elhelyezked0 radiotelefon bazisdllomdsara vonatkozé bérleti jogviszony
meghosszabbitisarol

El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

Eldterjesztés a nagyatadi 0481/4 helyrajzi szamu foldteriilet értékesitési feltételeinek
meghatarozasardl
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

Eldterjesztés a Dél-dundntdli  Regiondlis Munkaiigyi Kozpont Nagyatadi
Kirendeltségének feljitasi idejére torténd elhelyezésérol
El6ad6: Ormai Istvén polgarmester

31/A.) Beszamol6 a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag atruhdzott hatdskorben hozott

dontéseirol
El6ado6: Tétrai Jend, a bizottsag elndke



31/B.) Beszdmol6 az Oktatési, Kulturélis és Sport Bizottsdg atruhdzott hataskorben hozott
dontésérol
Eldad6: Boros Balint, a bizottsag elndke

32/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselo-testiilet két iilése kozotti idOben végzett
tevékenységérol
El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

32/B.) Téjékoztaté a jegyzd és a polgdrmesteri hivatal képviseld-testiilet két iilése kozotti
1dOben végzett tevékenységérol
Eldadoé: Dr. Kovécs 11diké jegyzo

33.) El6terjesztés a Korhdz-Rendeldintézethez dnkormanyzati biztos kirendelésére
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

34.)  Eloterjesztés a tanuszoda villamos-energia elldtdsaval Osszefiiggd, az Odnkorményzat
tulajdondban 4ll6 transzformator-allomas dtadasara

El6ad6: Ormai Istvan polgarmester

35.) Interpellaciok, kérdések, egyebek

Napirendek targyalasa:

1.) Beszamolé Nagyatad varos kozrendje, kozbiztonsdga és kozlekedésbiztonsdganak

helyzetérdl
Eloado: Osz Istvan r. alezredes, kapitanysagvezetod

A napirend targyaldsandl jelen van: Osz Istvdn rendOr alezredes, kapitanysigvezetd, Dr.
Gabriel Janos varosi vezetd ligyész.

Kiegészités:

Osz Istvan rendér alezredes, kapitinysigvezeté:

Kollégdival ugy gondoltdk, hogy az el6zd évektdl eltérden készitik el a beszdmolot. A
szerkezetét is masképp allitottak Ossze, illetve tobb informdcidt épitettek az anyagba. A
beszamolo kelléen informativ és kelléen megfeleld ahhoz, hogy a képviseld-testiilet ldssa a
nagyatddi rendOrkapitdnysag erdfeszitéseit és eredményeit.

A II. fejezetben, az altalanos biiniigyi helyzet targyaldsdban van egy latszélagos ellentmondas,
amely szerint az ismertté valt bilincselekmények szdma a Nagyatddi RendOrkapitdnysag
illetékességi teriiletén 2006. évihez képest 10 %-kal emelkedett. Nagyatdd véros teriiletén az
ismertté valt blincselekmények 27,7 %-kal csokkentek. Ez nem jelent mast, mint azt, hogy a
varoson beliili jarérszolgélatot, renddri erét és a renddri tevékenységet ugy sikeriilt
koncentralni, illetve irdnyitani, ami nagyon markans, szakmailag is nagyon komoly pozitiv
eléremozduldst jelentettek. A varoson kiviili teriileteken azonban nincs ilyen valtozas. Ez a
tény adja a 2008-as év tovabbi feladatait gy, mint a KMB-s stituszok feltoltését, a korzeti
megbizottak szdmdnak novelését, a technikai helyzet javitdsat azon céllal, hogy 2008-ban
vidéken is a varosokhoz hasonlé eredményeket tudjanak elérni.




A rendOrkapitdnysdg eredményességét mutatja a bliniigyi felderitési eredményességi mutato,
ami tavaly 29 % volt, 1dén pedig 40,9 %. Ez az arany jol mutatja, hogy a Nagyatadi
Renddrkapitinysagon 2007-ben milyen erdfeszitések folytak annak érdekében, hogy ez a
tevékenység elismerést nyerjen.

A 1II. fejezetben utal arra, hogy tovabb folytatddott a varosban az elkdvetési mdodszerekben
torténd valtozas. Egyre durvdbbak, egyre erdszakosabbak az elkdvetOk, bar a kimutatds
szerint csokkent az elkovetés, de ez a csokkenés a jogalkotd jogértelmezéshez kothetd.

Tobb alkalommal, kozosen a Kapos Bevetési Alosztidly dolgozodival ellendrizték, és
folyamatosan razzidztdk Nagyatdd varos szdérakozohelyeit. Ennek eredményeként 2-3 hétig
konszolidalt dllapotok uralkodtak a szorakozohelyeken.

A kapitdnysdg allomdnya altal végzett ellendrzések szdma kiemelkedden megnovekedett, ez is
mutatja a munka hatékonysdganak javulasat.

A véros kozlekedésbiztonsagdnak alakuldsarél elmondja, hogy igazabdl nem alakult
pozitivan. De ha arra gondol, hogy 2007. I. negyedévében a személyi sériiléses kozlekedési
balesetek szdma majdnem 90 %-kal volt magasabb, mint a tavalyi év hasonlé iddszakaban,
akkor varhatéan az év végére ez az emelkedés csak 21 %-os volt. Ez annak tudhat6 be, hogy
elrendelték a kozteriileti szolgélatot ellaté dllomany szdmara azt, hogy szolgdlatonként, és 24
oranként kotelezd jelleggel, napi 4 6rdban kozlekedés ellendrzést végezzenek.

Kiemeli a baleseti okok kimutatisat, amely szerint a balesetek 40 %-dban szerepel baleseti
okként gyorshajtas, 20 %-aban az ittas vezetés, illetve az ittassdg. Ez azt eredményezi, hogy
2008-ban megvan az a két forgalombiztonsdgi, kozlekedésbiztonsdgi szempontbdl kiemelt
tevékenységi kor, amivel foglalkozni kell: egyik a gyorshajtds visszaszoritisa és az ittas
jarmivezetés visszaszoritdsa. Nagyatdd varosban nem jo a helyzet, az orszagos atlag 15 %, a
varosban 20 %-ndl tobb ez az ardny.

Az oOnkormdnyzat, illetve az Orszdgos Rendor-fOkapitinysdg segitségével, és pénziigyi
tamogatasaval 2 db kamerat szereltek fel Nagyatddon, az Aradi és a Kossuth utcak kozvilagitd
oszlopaira. A kimutatds szerint a kamerdk korzetében joval kevesebb kozteriileten elkdvetett
blincselekmény tortént, mint a tavalyi év hasonlé idészakaban.

A 2008-as évben a 2008. januar végére kiirt, kozteriilet rendjére vonatkoz6 palyazatban
szerepeltetettek szerint koztéri kamerdk beszerzésére, felallitasara ismételten lehet palydzni a
rendérségnek is, kozosen az onkorményzattal. Ugy gondolja, hogy ezt a fajta tevékenységet,
ezt a fajta megeldzési tevékenységet mindenképpen folytatni kell, és egyre tobb kamerat kell
kihelyezni a kozteriiletekre.

A polgarérséggel, a kozteriilet-feliigyelettel az egyiittmiikodés nehezen megy, nehezen
csiszolédik egybe. Ugy gondolta, hogy létre kellene hozni egy informaciés rendSrségi
kozpontot, ahol valamilyen médon ,,0sszekényszeritve” a tarsszerveket, kozosen mitkodjenek
egyiitt, kozosen dolgozzanak. Ez lenne az un. ,,City Police”. Ez a harom szerv arra lenne
hivatott, hogy a vdaros kozrendjét valamilyen moddon feliigyelje. Ebbe az informacios
kozpontban gylijtenék Ossze a varos Osszes olyan jellegli informacidjdt, ami a kozteriiletek
rendjére vonatkozna. Ugy gondolja, hogy ezt az informdcids kdzpontot is ebbél a palydzati
pénzbdl lehetne megvaldsitani. A palyadzat egy része mar készen van, csak vérjdk a pélyazat
kiirdsdnak az idépontjat.

Joggal kérhetik tdle szdmon, hogy alakult a Nagyatddi RendOrkapitdnysdg tevékenysége és
milyen volt a kozteriiletek rendje, ha nem volt megfeleld, akkor miért nem. Kevésbé érdekli a
lakossagot, illetve a testiiletet, hogy renddrszakmai szempontbdl milyen problémadik és milyen
hidnyossdgaik vannak. Ha a december 31-i, illetve a 2008. januér 1-i dllapotot is figyelembe
veszik, akkor a 2007. évben tovdbb folytatdédott a 2006-ban elkezdddott fluktudcié. 2007-ben
ebbdl a 130 fos kozépvallalatnak mindsitheté Nagyatddi Renddérkapitanysagrol tovabbi 20 {6
vonul nyugdijba. Hasz f0 pdtldsa, betanitdsa, képzése, munkdba allitdsa nagyon komoly
feladat. Ezt folyamatosan végezték, és jelenti a testiiletnek azt, hogy Somogy megyében a



Nagyatddi RendOrkapitinysdg az egyetlen, ahol 100 %-osan feltoltott a 1étszam. Ezzel
egyidében a végrehajtéi allomény jelentésen megfiatalodott, 32 év az 4tlagéletkor. Ugy
gondolja, hogy nagyon komoly képzéssel, tovabbképzéssel ismételten ebbdl a fiatal
allomanybol egy nagyon jo rendori dllomanyt lehet nevelni, képezni.

Elmondja, hogy 9 hénap egyeztetése, targyaldsa utdn a Nagyatddi Renddrkapitanysig
épiiletének felujitasira, egy uj tetdszerkezet kiépitésére 80 millié forint 4ll rendelkezésre. Ez
az épiilet 10 év oOta bedzik, nagyon rossz dllagban van, elektromos rendszere tonkrement, a
falai dohosak. Reményei szerint 2008. mdrciusdban elkezdddik a felujitast, és a kor
kovetelményeinek megfeleld tetd keriil a kapitdnysdgra. Iroddk keriilnek feldjitdsra, szocidlis
helyiségek, 01t6zok keriilnek kialakitasra, €s egy funkciondlis korrekcié veszi kezdetét a
Nagyatddi Renddrkapitanyséagon.

Téjékoztatasul elmondja, hogy az épiilet feldjitdsan kiviil mar elkezd6dott a radidrendszer
teljes feldjitdsa. Egy 1dn. Tetra radiérendszer keriil bevezetésre a Nagyatddi
Renddrkapitanysag illetékességi teriiletén beliil. Ez egy mobiltelefonnal kombinalt rddid, ami
telefondldsra, radiézasra, SMS kiildésre, segélyhivdasra is alkalmas. Ami igazdn nagy
jelentOséggel bir, az az, hogy az illetékességi teriileten beliil barhol hasznalhatd, nincsenek a
rendszer dltal nem lefedett teriiletek.

Végezetiil megkoszoni a képviselo-testiilet 2007. évben nyujtott segitségét, a tarsszervek: a
birdség, az iigyészség, és a tlizoltdsag szakmai segitségét.

Dr. Gabriel Janos varosi vezet6 iigyész:

A beszdmol6, annak minden egyes szerkezeti egysége eléremutatéan formabontd.
Eléremutaté azért is, mert mar egységesen, a Rinyamenti Kistérségi Onkormdnyzati
Tarsuldssal kozosen egyiittmiikodve a blinmegeldzés teriiletén is eléremutaté abban, hogy
nemcsak Nagyatdd védrosra bontja le a problémakort, mint ahogy koribban mdar sokszor
tapasztaltak. A tavalyihoz képest ezért is eléremutatd, mert eredményekrdl is be tud szamolni
a tavalyi mélypont utdn. Eléremutat6 ez a beszdmold abban a vonatkozisban is, amikor
utcdkra kibontva lehet értékelni barkinek, aki kezébe kapja az anyagot.  Lehet
egyiittgondolkodni azon, hogy az Ujabb kamera-rendszerek hova keriiljenek. Ténylegesen a
két kihelyezett kamera korzetében nagyban csokkentek a koztéri buncselekmények. A
beszdmol6 a blinmegeldzés szempontjabodl felhivja a figyelmet a jelzOrendszerre, de azt kell
megtolteni tartalommal, hogy hogyan mikodjon. Ne csak a renddrség feladata legyen a
jelzérendszer.

Végezetiil elmondja, hogy a renddrség a 2007. évi eredményeket nagyban iigyészi iranyitas
mellett érte el Nagyatadon.

Kérdések:

Dr. Bakics Tiborné képviselé:
A beszamol6 szerint a Hunyadi utcdban 2007. évben nagyon magas a biincselekmények
szama. Ennek mi volt az oka?

Bakos Jozsef képviselo:

Ujszerli beszdmoléval szembesiilt, amely a kordbbi évek anyagaival ellentétben nem
panaszokat tartalmaz, hanem valéban egy el6remutatdé beszdmoldt olvasott. A szdbeli
kiegészités valaszt adott a kérdései nagy részére. Megkérdezi, hogy mennyi a realitdsa a
koztéri kamerdk feldllitdsdra kiirt pdlyazat sikerességének, milyen volumenii egy ilyen
projekt, van-e onrésze, és mennyi harulna az onkormanyzatra?
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A forgalombiztonsdgi technika terén van-e olyan forgalomlassité berendezés, ami bizonyos
sebesség hatdron tdl nemcsak mér, hanem rogzit is, €s esetleg a rendOrség is tudnd
hasznositani ezt a technikai eszk6zt. Van-e ilyen pélyézati lehet6ség?

Dr. Ludas Laszl6 képvisel6:

A kabitoszerrel kapcsolatos blincselekmények vonatkozdsaban hogyan 4ll a varos? Mennyire
fertdzott ilyen szempontbdl? Ha igen, akkor milyen intézkedések varhatéak, illetve milyen
megeldzést terveznek ezzel kapcsolatban?

Osz Istvan rendérkapitany:

A kébitészer jelen van a varosban, aruljdk, adjak, veszik, szivjdk, fiistolik és termelik is
néhdnyan a varos kornyékén. Kabitoszerrel kapcsolatos biiniildozési cselekményekrdl nagyon
nehéz beszélni, mert egy része dllamtitok. Olyan operativ tevékenységet takar, amirdl most itt,
ilyen formaban nem tud beszélni. Azt azonban elmondja, hogy a varosban harom esetben volt
kabitészer forgalmazds. Ezeknek a biincselekményeknek a felderitése nehéz, mert annyi
jarulékos blincselekmény kapcsolddik hozzd, hogy a feldolgozds is tobb hénapot vesz
igénybe. Mivel a beszerzés sok pénzbe keriil, és a fiataloknak nincs erre pénziik, ezért mas
blincselekménybdl probdljak meg beszerezni ezt a pénzt.

A forgalombiztonsaggal kapcsolatos kérdésre valaszolva elmondja, hogy van olyan
berendezés, ami mér és kijelez, ami kb. 1.2 millié Ft. + AFA. Ami mdr mér is, hitelesitett, és a
hatosdg altal elfogadott informécidkat és felvételeket tartalmaz, annak az ara 3-3.5 millid
forint koriil van. Ezt a késziiléket latna szivesen a véarosban, mert ennek lenne igazan
visszatartd hatasa.

Az onkorményzat k6zos palyazattal tudnd a kapitadnysagot segiteni.

Arra a kérdésre, hogy a Hunyadi utcdban miért tortént annyi blincselekmény, nem tud konkrét
valaszt adni. Itt 2007. évben mindenfajta bilincselekmény megtaldlhaté volt, ami a
kozteriileten el6fordult. Pl. gardzdasdg, testi sértés, lopds. A kimutatds alapjan 2008. évben
erre az Utszakaszra oda kell figyelni.

Hozzaszolasok:

Bakos Jozsef képviselo:

Gratuldl a kapitdny urnak az eddigi sikerekhez és eredményes munkdhoz. Tovébbi jo erot,
egészséget kivan az egész dllomanynak is. A beszdmol6t elfogaddsra javasolja a képviseld-
testiiletnek.

Réakoczy Attila alpolgarmester:

A schengeni csatlakozds miatt a hatdrOrizet atrendezddése december 21-ét6l megtorténik,
ezért ez a nap nevezetes ditum lesz. A kiilfoldre utazok tapasztalni fogjdk, hogy egy uj vilag
kezdoédott. Mivel Nagyatddon és Nagyatdd kornyékén, a horvat hatir kozelsége miatt
konkrétan szakmailag is és kapcsolatdban is idetartozé eseményrdl van sz, mert az anyagbdl
is kitlinik, hogy az 1j belépOk a korzetrdl keriiltek ki. Az 4dtmeneti szakasz, amikor az uj
emberek beléptek, a szervezésben €s a kiillonbozé munkarend kialakitdsokban is véltozdsokat
eredményez. Ebben a megvaltozott helyzetben 1j kihivasok elé néz a teljes személyi dllomany
és a kapitany Uur is, és nagyon komoly munka kezdédik 2008-ban ilyen tekintetben.

A beszdamold redlis, raciondlis, elfogaddsra javasolja. A 2008-as célkitiizések
megvalositasdhoz j6 munkat kivan.
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Boros Balint képviselo:

Ahogyan a beszamol6 tartalmazza, hogy melyik utcidkban, melyik telepiilésrészen kell
kiemelten figyelni, dgy gondolja, hogy a D.A.D.A programmal elinditott program is a
kabitoszerrel kapcsolatos blinmegeldzést szolgalja. Egyértelmiien latszik, hogy a lakotelepes
részeken konnyebben torténnek atrocitdsok és kiilonbozé biincselekmények. Ezért dgy
gondolja, hogy a City Renddrségnek van jovdje és ezt mindenképpen ki kellene terjeszteni a
lakoételepi részekre.

Az elmult évek tapasztalatai alapjdn mondja, hogy a amikor a j6 id6 bedlltdval a fiatalabb
korosztaly csoportosuldsait tapasztaltdk, akik gyakran gardzddlkodtak, és ezt jelezték a
rendOrségnek, szinte azonnal torténtek intézkedések.

A beszdmolot elfogaddsra ajanlja. A gyerekek nevében megkdszoni, hogy az iskoldk eldtt a
reggeli 6rakban megtortént a forgalom szabdlyozast, ezaltal ezideig nem tortént baleset az
intézmények elott.

Ormai Istvan polgarmester:

Mindig azt keresik, hogy az érintett lakossag véleménye, tapasztalatai, az, amit érzékel a
renddrség munkdjabol, mennyire koszon vissza, mennyire fedezhetd fel a renddrség szakmai
értékelésében és szakmai célkitlizéseiben. Most egy olyan beszdmolot targyalnak, amelyikrol
elmondhat6 ez, hogy szinkronban van ez a ketté egymadssal. Azokra a teriiletekre helyezi a
hangsulyt egyrészt a szdmadasban, masrészt pedig a feladat-szabasban, ami a testiiletet is, a
nagyatddi embereket is foglalkoztat. Nagyon fontos, hiszen a lakossdgért van a rendorség.
Most ugy latja, és azt tapasztalja, hogy a mindennapi munkdban is ezt az elvet és ezt a
gyakorlatot érvényesitik. Az a nyitds, ami arra a teriiletre — a kozteriiletre — , a kozteriiletek
biztonsdganak az erdsitésére irdnyul, ez az erdfeszités, és ez a célkitlizés helyes, és
egyértelmiien tdimogatandé. Azt gondolja, hogy azokon a pontokon tovdbb tudjdk folytatni az
egyiittmiikodést, amelyeken ezen rovid id0 alatt, amidta a kapitany ur itt dolgozik, elkezdték
ezt az egyiittmiikodést. Egyrészt a Rinyamenti Onkormdnyzati Tarsulds keretén beliil,
tovabbra is tdmogatjdk és segitik azt a tdjékoztatd biinmegel6zési munkat, amit elkezdtek, ezt
anyagilag is tdmogatjdk, a dontést err6l meghoztdk. Ugyanigy a gépkocsik futdsat
benzinpénzzel tdmogatni fogjdk a 2008-as esztenddben is, hiszen ezek kozOs pontjai az
egylittmitkodésnek. A koltségvetés tervezési idoszakaban van az 6nkormanyzat, janudr honap
soran gondoljdk végig, hogy milyen feladatokra, mennyi pénzt tudnak forditani. Amennyit
megtudhatnak azokbdl az elképzelésekbOl, amelyekben egyiittmiikodd partnerként
gondolkodik a rendérség az dnkormdanyzat irdnyéba, jé lenne minél elébb ismerni. Ismerik a
City Rendorséggel kapcsolatos elképzelést, felvetddott a forgalom lassitdsra irdnyuld
gondolat. Ezt timogatja. Egyértelmiien at kellene tekinteni, hogy mit lehet itt tenni, €s milyen
lehetdségek vannak. Természetesen a kozteriileti kamerdk rendszerének a folytatdsa lehet az a
harmadik teriilet, ahol az Onkormdnyzat, mint egyiittmikodd partner, mint pénziigyileg is
tdmogatd partner széba johet. Nyitottak ebben, kéri — ahogy eddig is — a kezdeményezést
tegyék meg, hiszen ezek alapvetéen szakmai kérdések, és jo, ha ez a szakemberek részérdl
sziiletik meg.

Ennek az irdnynak, ennek a munkdnak, ennek a tudatos, céltudatos munkdnak a folytatasat
kéri annak érdekében, hogy Nagyatdd védros lakossdga minél jobb helyzetben legyen a
kozrend, a kozbiztonsdg, €s a kozlekedésbiztonsag teriiletén. Természetesen sz6lni fognak —
ahogy eddig is megtették, elég sok atiratot kiildtek a kapitany trnak — hiszen az a fontos, hogy
minél pontosabb informacidk birtokdban legyen a szakmai szervezet. Minden olyan kérdést
rogzitenek, €s tdjékoztatjdk arrdl, amit az emberektdl, a lakossdgtél megtudnak, amit a
képviseldk itt elmondanak. Az a kérése, hogy az onkormdanyzat megkereséseit épitsék be a
munkdba. J6 egészséget, és sikeres 2008-as esztenddt kivan.
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Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a beszamolot.

A képviselO-testiilet a beszdmol6t egyhangui — 17 — igen szavazattal elfogadja, és a kovetkezo
hatdrozatot hozza:

389/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete Nagyatad varos kozrendje,
kozbiztonsaga és kozlekedésbiztonsaga helyzetérol szol6 beszamolot elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester gratuldl Osz Istvdn renddr alezredesnek, és tovabbi j6 munkat
kivén.

2) Eloterjesztés a Polgarmesteri  Hivatal koztisztviseldi és Nagyatdd Varos
Onkormdnyzata Hivatdsos Tiizoltésdga hivatdsos tagjai 2007. évi teljesitmény-
kovetelményének alapjat képezd célok meghatarozasardl.

El6adé: Dr. Koviécs Ildiké jegyzo
Szabd Vilmos alezredes, varosi tiizoltéparancsnok

A napirend targyaldsandl jelen van: Szabé Vilmos alezredes, véarosi tlizoltoparancsnok
Kiegészités:

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

A koztisztviselol torvény szerint a koztisztviseloknek a munkateljesitményét teljesitmény-
kovetelmények alapjan minden évben értékelni kell. Ezeket a teljesitmény-kovetelményeket
az egész szervezet szdmara a képviseld-testiilet hatdrozza meg. A képviselo-testiiletnek az
eldterjesztésben javaslatot tett ilyen fobb célok elfogaddsara. Ezek a fobb célok
meghatdrozdsa a kovetkez0 év vonatkozdsidban elég nehéz feladat, mivel vannak olyan
feladatok, amelyeket biztosan latnak a jovo évre vonatkozéan, de nagyon sok olyan feladat
van, ami év kozben késObb keriil feladatként a Polgdrmesteri Hivatal elé. A teljesitménycélok
kozott vannak olyan feladatok, amelyek jogszabédlyvaltozasokbdl eredd vagy jogszabalyokbdl
mar elére ismert feladatok. Ilyen pl. az elektronikus ligyintézés lehetdségének fokozatos
megteremtése. Vannak olyan feladatok, amelyeknek elézményei mar az idei évben
elkezdddtek. Pl. a képviselO-testiiletnek az idei évben meghozott dontésének jovo évi
végrehajtdsa az intézmények dtszervezésével kapcsolatban a 1étrejové 1uj intézmények
miikodésének, torvényességének vizsgdlata, a szakszerli mikodés segitése, miikodés
feltételeinek a megteremtése. A legtobb cél azonban olyan, ami folyamatos feladata a
Polgarmesteri Hivatalnak. A Polgdrmesteri Hivatal koztisztviseloinek mintegy 34 része olyan
feladatot végez, ami minden évben ugyanazt a feladatot jelenti, ugyanolyan jellegii iigyeket
intéznek. Ez foleg a kiilonféle hatdsagi tevékenységek elvégzésére jellemzd. Az 6 szdmukra a
teljesitmény-kovetelményeket évrél-évre ugyanolyan moédon lehet meghatdrozni. Ezért
tartalmaz olyan feladatokat is a teljesitmény célokra tett javaslat, ami minden évben feladat,
és minden évben lehet kiemelt feladat. Ilyen pl. a képviselO-testiilet és a bizottsdgai a
munkdjdnak elOkészitése, dontéseinek végrehajtasa, a koltségvetési rendelet betartdsa, vagy
ami nagyon fontos és a kiilonbozé iroddk Osszehangolt tevékenységét igényli, allami
normativadk felhaszndldsdnak folyamatos figyelemmel kisérése, esetleg sziikséges lemonddsok
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eldkészitése, amibe az iroddkban egyiitt kell miikddni, és ami kiemelt feladata a Polgarmesteri
Hivatalnak.

2002-ben vezették be a koztisztviseloi torvény modositasdval a teljesitmény-kovetelmény
szerinti értékelést. Azota folyamatban van az erre vonatkozé szabdlyozds moddositésa,
atszervezése, hatékonyabb rendszert szeretnének l1étrehozni, ami jobban szolgdlja azt, hogy a
fizetési fokozatban valo eltéréseket is megalapoznd, mert ez a rendszer erre nem alkalmas.
Egy egészen mas értékelési rendszert kellene felépiteni valamennyi Polgdrmesteri Hivatalra
egységes szabalyozdssal.

Kimegy az iilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 16 0

Szabé Vilmos tiizoltoparancsnok:

Az elmdlt havi testiileti iilésen a beszdmolé alkalmdval mar jelezte azokat a pontokat,
amelyek az ez évi, illetve a jovo évi teljesitmény-értékelés szempontjabol a testiilet
hataskorébe tartoz6 célt megjeloli. Az eldterjesztéshez mdst nem kivan hozzatenni.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 2. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 2. napirend hatdrozati javaslatit egyhangi — 16 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

390/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiillete Nagyatid Varos
Onkormanyzata Polgarmesteri Hivatalaban dolgozé koztisztviseloi szamara a
teljesitménykovetelmények alapjat képezoé 2008. évi célokat az alabbiakban hatarozza
meg:

- A Kképviselo-testiilet és bizottsagai 2008. évi munkatervében tervezett vagy
évkozben aktualissa valt eloterjesztések szakmai elokészitése, az iilésekkel
osszefiiggé adminisztrativ és szervezési teendok ellatasa, a képviseld-testiilet és a
bizottsagok dontéseinek végrehajtisa, a végrehajtas szervezése, ellendrzése, a
helyi 6nkormanyzatokrol sz6l6 1990. évi LXV. torvény és az Onkormanyzat és
Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz6lé 10/2007. (I11. 30.) rendelete
szerint.

- Az onkormanyzat 2007-2010 évekre szolé gazdasagi és varosfejlesztési
programjaban megfogalmazott varosfejlesztési, varosiizemeltetési, intézmény-

fenntartasi és miikodtetési célok eléréséhez sziikséges feladatok ellatasa, a
program 2008. évi idoaranyos végrehajtasarol szol6 beszamolo készitése.

- Az onkormanyzat fejlesztési céljainak megvalosulasat segité hazai és eurodpai
uni6s palyazati lehetéségek figyelemmel kisérése, a palyazatok elkészitése, a
palyazat megvalodsitasa érdekében a munkavégzés koordinilasa, az elnyert
palyazati tamogatasok felhasznalasaval a Kitiizott célok magas szinvonala
megvalositasa.
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A miikodési koltségek csokkentése érdekében miikodési céla palyazati
lehetdségek felkutatasa, a palyazatok elékészitése.

A 2008. évi koltségvetési rendelet eléirasainak megvaldsitasa, a tervezett bevétel
lehetoség szerinti teljesitése, a Kiadasi eldiranyzatok betartisa, hatékony,
takarékos és jogszeri gazdalkodas.

Az intézmények miikodési feltételeinek biztositasaban, valamint az intézményi
fejlesztések megvalositasaban valé hatékony kozremiikodés.

Az intézmények miikodési koltségeinek csokkentése érdekében megtakaritast
eredményez6 dontés elokészitése.

A feladatellatasra igényelt normativ allami tamogatas felhasznalasanak fokozott
figyelemmel Kisérése, sziikség esetén év Kkozbeni tobbletigénylések, illetve
lemondasok elokészitése.

Az intézmények torvényes, gazdasagos, szakszerii miikodésének eldsegitése,
figyelemmel az intézményi atszervezésekkel létrehozott \ij intézményekre, a
Nagyatadi Kozoktatasi Intézményre, ¢és a Nagyatadi Fiirdok, és
Sportlétesitményekre.

E feladatok korében figyelemmel Kkell kisérni az intézmények szabalyzatainak
elkészitését, s a fenntarto altali jovahagyasok elokészitését.

A Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkormanyzati Tarsuldsa tevékenységében
valo kozremiikodés, a Tarsulasi Tanacs dontéséhez sziikséges képviselo-testiileti
dontések meghozatalanak hataridében torténo elokészitése.

A Korhaz-Rendeléintézet miikodtetésben és vagyonkezelésben adasaval
kapcsolatos dontések elokészitése, a palyazati eljaras lebonyolitasaban valo
kozremiikodés, eredményes palyazati eljaras esetén a szerzodés tervezet
elkészitése.

Az elektronikus iigyintézés lehetoségének fokozatos megteremtése, ennek
érdekében a hivatalban 1évé eszkozok fejlesztési  igényérol, ezek
koltségvonzatarol, valamint a szoftverfejlesztés sziikségességérol felmérés
készitése.

A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél szo6l6 2004.
évi CXL. Torvény rendelkezéseinek a gyakorlatban torténé folyamatos,
szakszeri alkalmazasa. Az allamigazgatasi és az onkormanyzati hatésagi ligyek
intézése soran hataridék betartasa, a szolgaltat6 jelleg erdésitése, a
szakszeriiségre, a jogszeriiségre és a humanus iigyfélfogadasra valé allando
torekvés.
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Az onkormanyzati és az igazgatasi tevékenység nyilvanossaganak fokozasa
tudatos és rendszeres tajékoztat6 munkaval, a képviselo-testiilet, a
tisztségvisel6k, a bizottsagok és a hivatal munkajardl val6 rendszeres és hiteles
informaciok nydjtasaval, a varosi honlap frissitéséhez adatok, informacios
szolgaltatasa, a honlapon megjelent adatok allandé ellenorzése.

Hataridé: 2008. januar 31. az egyéni teljesitménykovetelmények meghatarozasara.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

2.a.)

2.b.)

Dr. Kovacs Ildiké jegyzo

Nagyatdad Viaros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete Nagyatad Varos
Onkormanyzata Hivatiasos Onkorményzati Tiizoltésaga hivatasos tagjai 2008.
évi teljesitménykovetelményei alapjat képezo kiemelt célokat az alabbiak szerint
allapitja meg:

- A Tiizoltésag éves munkatervében, tovabba annak mellékleteiben rogzitett
szakmai feladatok eredményes végrehajtasa, kiilonos tekintettel:

Igazgatasi munka teriiletén:

= a2008-ban megjelend ij Orszagos Tiizvédelmi Szabalyzat készségszintii
alkalmazasara

Menté szakag teriiletén:
= amegfiatalodott allomany szakmai, pszichikai és helyismereti képzésére
Informatika vonatkozasaban:

= az Egységes Digitalis Rendszerhez valé csatlakozas személyi és targyi
feltételeinek biztositasara, készségszintii alkalmazasara

Személyzeti szakteriileten:

= akozépvezetoi szint megerositését, stabilizalasat célzé beiskolazasok

Vezetdi, iranyitoi tevékenység tekintetében:

= a BALATON 2008 nemzetkozi gyakorlat elokészitésének és
lebonyolitasanak segitésére

=  atilizoltésag technikai fejlesztését célzo palyazatok figyelésére, megfelelo
palyazati lehet6ség esetén a palyazati anyag el6készitésére.

A Képviselo-testiilet utasitja a Tiizoltosag parancsnokat, hogy a meghatarozott

célok alapjan a hivatisos allomany tagjai részére allapitsa meg a
teljesitménykovetelményeket.

Hatarid6: 2007. december 31.
Felel6s: Szabé Vilmos tii. alez. tiizoltoparancsnok
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3) Eloterjesztés egészségiigyi gép-miszer beszerzésére iranyulé kozbeszerzési eljaras
lezarasarol
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgdrmester:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

Par hoénappal ezeldtt targyalt a képviselo-testiilet hitelfelvétel kapcsan koérhdz szaméra
atcsoportositando forrasokrdl. Mindenki emlékezik bizonyéra, hogy ekkor keriilt a 13.6 millié
forintos Osszeg meghatirozasra, mint egészségiigyi gép-miszer beszerzés onrész atvéllaldsa
forméjdban. Ebben a csomagban még egyéb tételek is voltak, pl. 20 milli6 forint
visszatéritendd tdmogatds az Onkormdnyzat részérdl. Mindenféle él nélkiil mondja, hogy
nagyon dicséretes az, hogy végiil is a tervezett Osszeget sikeriilt a kdzbeszerzés folyaméan
leszoritani, mivel 13.6 milli6 forint volt az 50 %, 27,2 milliéra volt betervezve, a végso ar
ennél alacsonyabb. Kérdése: az igy keletkez0 megtakaritds a tervezett ar, illetve a végso ar
kiilonbozetébdl szarmazd megtakaritidsnak mi lesz a sorsa? Ez az 6nkormanyzatndl marad,
vagy esetleg a korhdz szdmara a visszatéritend tdmogatasba torténd beszamitds formajaban
ataddsra kertiil-e?

Visszajon az iilésterembe Boros Bélint képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 17 {6

Ormai Istvan polgarmester:

Nem tudja, hogy hdnyan értik a kérdést. Be kell mutatni, hogy mirél van sz6, mert azt
gondolja, hogy egy jo iigy kapcsdn most ismét egy mds ligyrol fognak beszélni.

Visszatériteni, visszaadni, odaadni, atadni azt lehet, amit odaadtak, atadtak, odautaltak. Azt
lehet visszaadni. Az tortént, hogy a képviseld-testiilet ugy dontott, hogy a korhaz altal vallalt
egészségiigyi gép-miiszer beszerzés onrészét, és 13.6 millié forintot nem kell a kérhdznak
kifizetni, ezt az Onkormdnyzat kifizeti. Err6l dontottek. Ezek utdn mit kellene visszaadni?
Nem érti a kérdést, de a valasza, hogy nincs tennivald. Az 6nkormanyzatnak itt nincsen
tennival6ja. A tennivalgjat teszi. Eldonti, hogy ki a szallitd, megtorténik a szallitas, és kifizeti
a szamlat. Ennyi tennivaldja van az onkorményzatnak, €s nincsen tobb.

Hozzaszolasok:

Melsin Valentin képvisel6:

Polgarmester urnak sikeriilt félreérteni a kérdését. Kérdése a kovetkezd volt, illetve tegyék
tisztdba, amit ¢ valéban szeretett volna, €s nem elvinni a dolgokat. Megallapitasra keriilt egy
keretdsszeg, mintegy segitség a korhaznak, kiilonbozo intézkedések formdjaban. Kérdése
csupdn arra vonatkozott, hogy a keretosszeg all, és ebbdl a keretosszegbdl keletkezett egy
valamiféle megtakaritds, hogy ehhez valamilyen forméban hozzijuthat-e a kérhaz? Igy pl.,
hogy a visszatéritendd tdmogatds csokkentésre keriil. Osszességében, ha osszeadjdk ezeket a
szdmokat, ez mint a koérhdz szdmdara nyujtand6 segitség jelent meg. Erre vonatkozott a
kérdése.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 3. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 3. napirend hatdrozati javaslatit 16 igen szavazattal, 1 tartézkodds
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

391/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Viaros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete az egészségiigyi gép-miiszer
beszerzésére iranyulé kozbeszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitja, és nyertesnek
az
Anamed Kft.-t
(székhelye: 1044 Budapest, Készeg u. 29.)

hirdeti ki, az alabbi indokok alapjan:

Az ajanlatok biralati szempontja a legalacsonyabb osszegii ellenszolgaltatas volt (Kbt.
57. § (2) bek. a) pontja alapjan).

A Kkozbeszerzési eljaras ajanlattételi hataridejének lejartaig (2007. december 6-an 10.00
oraig) két ajanlattevo tett ajanlatot, az alabbi tartalommal:

1.) HOGE Kft. (1033 Budapest, Szélokert u. 7.):
- ajanlati ar: Brutt6 25.079.520.- Ft

2.) Anamed Kft. (1044 Budapest, Koszeg u. 29.):
- ajanlati ar: Brutt6 26.362.886.- F't

A HOGE Kft. ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja értelmében érvénytelen, mivel
a kapnograf, az 6rzéomonitor, a magas tudasszintii lélegeztetogép, a hordozhato
defibrillaitor és a hordozhaté EKG késziilék nem felel meg az Ajanlatkéré altal a
Dokumentaciéban eloirt miiszaki feltételeknek, paramétereknek, igy az ajanlat ,,egyéb
modon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a dokumentaciéban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek™.

Az Anamed Kft. ajanlata — a hianypétlast kovetoen — a Kbt. 88. § (1) bekezdésében,
valamint az ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban eldirtak alapjan érvényes
volt, mivel megfelelt az eldirt formai, alkalmassagi és egyéb feltételeknek. Részérol
kizaré okok nem meriiltek fel.

A Nagyatid Viros Onkormdnyzata altal egészségiigyi gép-miiszerek beszerzésére
elnyert céltamogatas osszege 13.600 eFt, a sajat forras 13.600 eFt, ez utébbibdl Labod
Kozség Onkorméanyzata 100 eFt-ot vallalt fel. Mivel a nyertes ajanlati ar a fedezetet nem
haladja meg, az eljaras eredményes.

2.) A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert az Anamed Kft.-vel a szerzédés
alairasara.

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hatarido: értelem szerint
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4)) Elbterjesztés az Onkormdanyzat 2007. évi koltségvetésérol szolé 5/2007. (II. 15.)
rendelet mdédositasarol
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgdrmester:

A 2007. évi koltségvetési eldiranyzatok modositasa ez az eldterjesztés, ami azt jelenti, hogy a
kiilonbozd kiaddsokra, bevételekre szant forrdsokat, pénzeket, varhat6 forrdsokat az ismeretek
szerint legpontosabban most meghatarozzdk azzal, hogy ezek azok az eldirdnyzatok, amelyek
a koltségvetés jelenleg aktudlis szdmait képviselik. Minden intézménytdl kértek mddositasi
javaslatokat, amelyeket a rendelet elkészitése soran felhasznaltak.

Az eldterjesztéshez két kiegészités van, amit kér, hogy a napirend targyaldsakor és a
hatarozathozatalkor vegyenek figyelembe.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:

A 2007. évi koltségvetési rendelet modositasat targyalja a testiilet. Olyan tételeket, amelyek a
2007. koltségvetési évben pénziigyileg is teljesitésre keriilnek. Nem érti a 3. oldalon, az
Osszevont intézményrdl szerepld anyag miért keriilt bele, hiszen ennek 2008. januar 1-én
fenndllé intézménynek a 2007. évi koltségvetési évre mi a hatdsa? Nem érti, hogy ez miért
nem egy 0nallo eldterjesztés? Jegyz0 asszonyt kérdezi errdl.

Bakos Jozsef képviselo:

A Pénziigyi Iroda vezetdjétdl kérdezi: a 2. szamud melléket 2. oldaldn, a 4. pontban a
koncesszids dijnal a 19 milli j6 adat vagy gépelési hiba? Ennél jéval tobbre emlékszik.
Ugyanezen az oldalon, az éltaldnos tartaléknal érdeklddik, hogy mire ment el a tartalék?

A 6/d. melléklet: parkolok, sétdnyok bontdsdval kapcsolatban: az évbdl hét nap van hétra,
akkor ez a 4 milli6 mire menne?

A kovetkez6 oldalon, az 5. sorban, a tanuszoda miiszaki ellendrzésnél hogyan tiint el a 3.6
millié? Miért?

Mivelddési Haz, a 15-0s tételnél a 180 ezer forint mire kell?

A lap aljén, telepiiléstisztasag: hogyan fog a szolgéltat6 3.5 milliét hét nap alatt 6sszesoporni
a kozteriileten?

A 7. mellékletnél: megszavaztdk a robogokat, ugy tudja, nem teljesiiltek, ha igen, akkor
tdjékoztatast kér. Ha nem, akkor miért nem.

A 7. melléklet, 2. oldal, onkormdnyzati lakasfeldjitas: hol tudnak realizalni 4.5 milliéra?

A 7/a. mellékletben, a kollégiumndl: kordbban érdeklodott, most itt 1.188 ezer a
villamoshalézatra. Ezt nem érti.

A 7/c. melléklet: a tanuszoda villamosenergia-elldtdsaval kapcsolatos milliokat nem érti. Errol
kér felvildgositast.

Kimegy az iilésterembdl Rakoéczy Attila alpolgdrmester. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 6

Kovacs Karoly képvisel6:

A 7/c. mellékletben szerepel az autdbusz Oblozet kiépitése Kivadaron. Az eredeti és a
modositott 6sszeg 5 millié forint, a javasolt azonban nulla. Ez a munka most teljesen torolve
lett vagy csak a kovetkezd évre lett dtiitemezve?
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Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Kollégaja volt bent a pénziigyi irodavezetonél, és feltette azt a kérdést, hogy a Mobil Gastro-
nak kifizetett kozel 10 millié forint tartalmilag milyen szolgéltatast jelent és nem kellett
volna-e kdzbeszerzést ez iigyben lebonyolitani?

Az ipartizési adé tobb mint 11 millidval torténd csokkentése azt jelenti, hogy tul lett tervezve
a koltségvetés, vagy pedig ennyivel romlott a varos gazdaségi teljesitmény-ereje?

A Polgarmesteri Hivatal kiaddsaindl a miitkodési kiaddsoknadl az el6terjesztd plusz 46 millidval
megemelné a kiadasi elOiranyzatot. Tudjdk, hogy mar csak par munkanap van vissza az évbdl,
errdl kér egy részletes indokoldst, hogy mire. Ha az elSterjesztésben szerepelt volna, akkor
nem tette volna fel a kérdését.

Kimegy az iilésterembdl Sasvari Tamds alpolgdrmester, Piri Attila képviseld. A képviselO-
testiilet 1étszama: 14 £6

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

A 6-0s szamu mellékletnél ugyan szerepel a Polgarmesteri Hivatal miikodési kiadasi
eldirdnyzatainak a modositdsdnal részben errdl pontosabb informéciét kér, hogy mire kellene
az emelés. Az igazgatdsi kiadasokra plusz 5 milli6 forint, az onkormanyzati miikodésre 8.2
millié forint, a Sportcsarnokra 2.6 millié forint tobbletkiadést terveznek erre a par napra.
Szeretné tudni, hogy ez a 15.8 milli6 forintos tobblet igény mit takar? Ebbdl mi az, amit a
képviseld-testiilet el tud fogadni, targyaljdk meg, és mi az, amit nem.

Az ingatlanok kezelésénél nagyon nagy eltérés van a kordbban elfogadott és a most javasolt
Osszeg kozott, itt plusz 14.5 milli6 forintos emelkedési igény van. Erre is szeretne konkrét
valaszt kapni, hogy mire szavazzon meg a képviselO-testiilet ennyivel magasabb Osszeget az
ingatlankezelésre.

Visszajon az iilésterembe Sasvari Tamds alpolgdrmester. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15 f6

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ugyanigy a kozit tizemeltetésre plusz 4.5 millié forint igény van, telepiiléstisztasdgra majd 3
millié forint, kozvildgitasra plusz 4 milli¢ forint, tdvhdszolgaltatasra szintén jelentOs, 14.6
millié forintos tobbletigény van. Ennyivel hidegebb volt az iddszak, és ennyivel nagyobb lett
a kiadds? Mi indokolja ezt a nagyon nagy mértékii emelést?

A szakfeladatokndl a kozvilagitas karbantartdsi dij mire vonatkozik? Itt nincs emelés, viszont
a karbantartds ténye és az azt tartalmazé feladatok felsoroldsit szivesen venné, mert ha az
eldterjesztésben szerepelt volna, akkor ezt nem kérdezte volna.

A Mivelddési Haz kiviteli terve idén nem késziil el, mert teljesen le van nullazva. A
parkfenntartdsi feladatokndl rengeteg betervezett feladat volt, amely szintén nulldra keriilt.
Tehét vagy irrealis volt a tervezés vagy pedig ez egyaltalan nem volt figyelemmel kisérve, €s
nem volt végrehajtva. A telepiiléstisztasdgndl szintén ami még nem keriilt megemlitésre, az a
sikossdg elleni munkak. Itt plusz 800 ezer forintos emelkedés jelentkezik. Ugy tudja, hogy a
szerzO0dés atalanydijas. Mi indokolja ennek a novekedését?

A 7. szamu mellékletnél gépjarmiivek, eszkozok beszerzésénél plusz 4 millié forintos
emelkedést szeretne az elbterjesztd elfogadtatni. Milyen dj jarmiiveket terveznek beszerezni,
amely ezt a novekedést indokolja, amikor latni azt, hogy viszont a robogdkat nem vették meg.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkéri Dr. Barbalics Istvan képviselot — ha még sok kérdése van — szakitsdk félbe,
vdlaszoljanak, mert nem lehet kdvetni.
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Egyébként javaslatot fog tenni a Tisztelt KépviselO-testiilletnek SZMSZ moddositdsra, mert
nem alkalmas ez a fajta kérdésfeltevési modszer arra, hogy érdemi munkét lehessen végezni.
Ezért valami szervezeti keretet ki fognak ennek alakitani, mert sem idében, sem tartalméaban,
sem jellegében nem alkalmas, hogy érdemi és helyes munkat tudjanak végezni.

Visszaadja a sz6t Dr. Barbalics Istvan képviselOnek, a kérdések folytatdsara. Ez igy nem
jarhat6 1t, mert utdna pedig azt fogjdk hallani, hogy nem kapott valaszt a kérdéseire. Ez nem
alkalmas a targyaldsra. Javasolja, hogy kezdjenek el védlaszolni a kérdésekre.

Ormai Istvan polgarmester:

Miel6tt a hivatal vezetéi megkezdik a koltségvetési rendelet modositdsaval kapcsolatos
vdlaszokat adni, elmondja, hogy néhdany metodikai, technikai és érdemi dologban van egy
informaci6 kiilonbség. Dr. Barbalics képviselO ur és Bakos képviseld ur kérdéseibdl kideriilt,
hogy 6k abban a tudatban vannak, hogy mindenféle médositds csak akkor lehetséges, ha eldtte
vannak egy dolognak, €s utdna nem. Ez nem igy van. A koltségvetési rendelet modositdsnak
az az egyik szerepe, hogy dontés alapjdn elOirdnyzatot biztositson feladatok elldtdsédra, a
masik szerepe pedig az, hogy bizonyos feladatokndl meglévd eldirdnyzatokat a felhasznélds
helye, a konyvelés helye szerinti kategdridkba soroljon. Pl. a parkfenntartds feladatait a
szakfeladatok kozott megtervezte a képviselo-testiilet, eldontotte, hogy a képviseld tur altal
emlitett viszonylag sok soron és feladaton ilyen eldirdnyzatot kivan felhasznalni. Ezt az
eldiranyzatot a felhaszndlds sordn, a rendelet médositdsokkal, a felhaszndlds helye szerinti
Viérosgondnoksdghoz, a Vdrosgondnoksdg koltségvetésébe csoportositjdk 4t. Az
eldterjesztésekben a koltségvetési rendelet sordn minduntalan szerepel az a mondat, hogy
milyen eldirdnyzatokat, mely intézményhez csoportositottak &t. Ilyen pl. a gyermekek
étkeztetésével kapcsolatos eldirdnyzat, amit a Polgarmesteri Hivatalnal terveznek, de mivel a
szocidlis alapon az intézményeknél kell az odajar6 gyermekek étkezési téritési dijat
csokkenteni, €s a kiesé Osszeget pedig ebbdl a hivatalndl 1évo eldiranyzatbdl visszapoétoljék,
hiszen az intézmény koltségvetése nem sériilhet. Azért mondta el ezt a két példat, hogy
mindenki érzékelje, tudja azt, hogy itt nem csak arrél van szd, hogy 6nmagdban valtozik egy
sor, hanem 0Osszefliggésében kell nézni ezeket a feladatokat.

Visszajon az iilésterembe Piri Attila képvisel0, Rakdczy Attila alpolgarmester. A képviselo-
testiilet 1étszama: 17 f6

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Az eldterjesztés 3. oldaldn a Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények tervezett 1étszdmigénye
van felsorolva. Ezzel kapcsolatos a hatdrozati javaslat 1. pontja is, amiben valéban a korabbi
dontését egészitené ki a képviselo-testiilet, azt a napirend sordn hozott dontését, amikor ezen
intézmény létrehozdsardl dontott. Lehetett volna ennek egyik moddja, hogy teljesen kiilon
eldterjesztésben torténik ez, és helye lehet itt is, ugyanis az intézmények létszdm adatait a
koltségvetési rendelet tartalmazza. Ez az intézmény a 2008. évi koltségvetési évben fogja
megkezdeni a miikodését, de ahogy a tobbi intézménynek, igy ennek az intézménynek is
janudr 1-t61 tudnia kell, hogy milyen létszammal indul a kdvetkezd évben, és ezért illeszkedik
ez a hatérozati javaslati pont, és ez a rész a koltségvetési rendelet modositasdhoz. Egyébként
sok esetben, kiilonbozd palydzatokhoz a 1étszdm igényrdl nem egy testiileti dontést, testiileti
hatdrozatot kérnek, hanem a koltségvetési rendeletet, amiben az intézményi 1étszamot
meghatdrozzak. Sok esetben a Ilétszamigény moddosuldsat a koltségvetési rendelet
elfogaddsaval hatdrozza meg a képviselo-testiillet. Nem latja a hatdrozati javaslatot nem
ideval6nak.
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Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeto:

A koltségvetési rendelettel kapcsolatos kérdésekre egy generélis, értelmezést szeretne adni.
Az I-1II. negyedévi tdjékoztaté targyaldsakor jelezték, hogy jelentds tobblet teljesitések
mutatkoznak az elOirdnyzatokhoz képest. Azt is elmondtdk akkor, hogy ennek oka elsdsorban
az, hogy a kotvény-kibocsatasbol szdrmazé bevételekbdl jelentds  kiaddsokat,
kotelezettségeket tudtdk teljesiteni. Olyan kotelezettségeket is, amelyeket a 2007. évi
koltségvetési rendelet elkészitésekor a janudri elfogadaskor, és az utdna kovetkezd
modositasokkor sem keriiltek be a rendeletbe. A 2007. évi rendelet elkészitésekor a 2007.
évben tervezett, de mivel januartél decemberig tervezik a koltségvetési eldirdnyzatokat, a
2007. évben varhato bevételeket és kiaddsokat vették szamba. A 2006. évi zdrszamadasi
rendeletben 1évo kotelezettségeket — amelyeket 2006-ban kellett volna teljesiteni, de pénziigyi
forrasok hidnydban nem tudtdk megtenni — a 2007. évi rendelet elkészitésekor csak
kismértékben érvényesitették. Ennek az volt az oka, hogy évek oOta az a tapasztalat, hogy a
koltségeket, a kotelezettségeket, a kiaddsokat maga eldtt tolja az onkorményzat. Tehat kb. a
IV. negyedévben felmeriilt kiaddsokat mdr csak a kovetkezo évben tudtik teljesiteni, és ez igy
ment évrdl-évre. Az idei évben vilt lehetdvé az, hogy a 2006. évrdl 4thuzodo kiaddsokat teljes
mértékben teljesitették, és emellett a 2007. évre tervezett kiaddsokat is jelentds mértékben
teljesiteni tudtdk. Ez latszott mér az I-1II. negyedéves teljesitésben is. Ez okozza azt, hogy
azokban a sorokban, amelyeket Bakos, illetve Dr. Barbalics képviseld ur elmondtak, most az
el6zo eldiranyzathoz képest jelentés novekedések vannak, mert megtorténtek a pénziigyi
teljesitések, és ezeket a teljesitéseket az eldirdnyzatokban is érvényesiteni kell. Ezért van a
Polgarmesteri Hivatal kiaddsaiban a jelentés novekedés, az intézmények kiaddsaiban, illetve
az intézményi vagyoniizemeltetésben, a szakfeladatokban. A zome ezeknek a kiaddsoknak
olyan jellegi kiadds, amelyek athtzédtak a 2006. évrdl, teljesiiltek, mellette teljesitették a
2007. évre tervezett kiadasokat, €s ebbol ezek a novekedések kovetkeznek.

A koncesszids dijjal kapcsolatban elmondja, hogy az eredeti koltségvetési rendeletben is 19
millié forinttal volt tervezve, itt az idei évben nem tortént vdltozds az elOirdnyzat
tervezésekor.

A fejlesztési kiadasokndl is hasonld a helyzet. Ott pl. a gépek, jarmivek, eszkozok
beszerzésénél is tételesen leirtdk, hogy mibdl adédik a novekmény. Latszik, hogy a
Polgarmesteri Hivatalndl van novekmény, a Tlizoltésdg gép-jarmil beszerzése, ami 5.5 millié
forinttal bekeriilt az eldirdnyzatba. Ez a novekedés okozza a kiad4sok valtozasat.

Kimegy az iilésterembdl Dr. Novak Janos képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 16 f6

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

A szakfeladatokndl a 6. szdmu mellékletben a sétany bontds ugyanarra vonatkozik, mint amire
az irodavezetd asszony utalt. Ugyanez vonatkozik a kozvildgitds villamos-energidra is. A
karbantartdsi dijra vonatkozdan véltozds nem tortént, van egy szerzddés, amely ataldnydijas
szerz0dés. Amennyiben a képviseld ur a belsd tartalmira kivancsi, megtekinthetd és
elolvashaté.

Visszajon az iilésterembe Dr. Novék Janos képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 17 £6

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

Az épités, telepiilésfejlesztésnél a tanuszoda miiszaki ellendrzése nem djdonsag, mar egyszer
szOba keriilt. A miiszaki ellendrzés dijat nem az 6nkormanyzat fizette, hanem a Hidépitd Zrt.,
ezért nem keriilt bele a koltségvetésbe.

A 7. szamu melléklet, Onkormdnyzati lakdsok feldjitasdndl azok a tételek keriiltek
felvezetésre, amelyeket a megiiresedett onkormanyzati lakdsok feldjitasara, allapotjavitasara
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kellett az év folyamén forditani. Ennek a végosszege szerepel itt, értelemszeriien modositva,
hiszen mas, idokozbeni munkakkal lett terhelve ez a sor.

A 7/a. melléklet, kollégium: itt a villamos-energia tobblet miatt hal6zatfejlesztési dijat kellett
fizetni, ami nem a Kivitelezo, hanem a beruhazé feladata. Ez keriilt ide atvezetésre, illetve a
7/c. mellékletben a kozteriiletek fejlesztése és a tanuszodaval kapcsolatban két tétel eddig is
szerepelt az elbirdnyzatok kozott. A tobbi tétel abbol adodik, hogy a szerzddés alapjén az
ingatlan kozmiellatottsdga a telekhatdrig az Onkormdnyzat feladata. Itt semmi mds nem
tortént, mint ahogy beérkeztek az ajanlatok, és a munkdkat folyamatosan végzik, ezek lettek
atvezetve. Itt egyediil a villamos-energia kérdése az, ami idokdzben megvaltozott, és azért
keriilt most a képviselO-testiilet elé egy kiilonédllé napirendi pontként, hiszen ott egy olyan
megoldést taldltak, amely az Onkormdanyzat szdmdra kedvezd. Errdl természetesen a
képviseld-testiilet majd donteni fog, és akkor aszerint médosulni fog.

A kivadari autébusz 6blozet az idén semmiképpen nem fog megvaldsulni, ennek mar nincsen
realitdsa. A tervezését megrendelték, ez az a feladat, amely a 2008-as év egyik munkdja lesz
mayjd.

Kimegy az iilésterembdl Dr. Bakdcs Tiborné képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 {6

Ormai Istvan polgarmester:

Altaldnos tartalék véltozdsa, ipartizési adé viltozdsa, az igazgatdsi onkorményzati kiaddsok,
Polgarmesteri Hivatal kiaddsainak a véltozdsa, és az ingatlankezeléssel kapcsolatos
kérdésekre nem kaptak valaszt a képviseld urak.

Kliment Tiborné pénziigyi irodavezeté:

Az éltalanos tartalék az el6zéekben elmondottak miatt valtozott, mert a kdtvény kibocsatiasbol
336 milli6 forint bevételt terveztek a milkodési kiaddsok fedezésére. A bevételek-kiaddsok
pontositdsa eredményeképpen tugy lattdk, hogy az d&ltalanos tartalékot, amit a muikodési
kiadasok tartalékaként jeloltek meg, most mar erre az év végi idoszakra elegendd lesz 2 millié
forintban meghatarozni. Ezek valoban azoknak a feladatoknak a fedezésére szolgdl, amit
tényleg csak az utolsé egy honapban deriil ki, hogy valamit nagyon gyorsan meg kell oldani.
Nem a rendelet-modositas kapcsan kérdezte a képviselo ur a Mobil Gastro Kft.-vel
kapcsolatosan. A Mobil Gastro Kft.-nek az informacié ellenére nem fizettek ki az idén 10
millié forintot, ettdl lényegesen kevesebbet. Tudni kell, hogy a Mobil Gastro Kft. kettd
bérleményben érdekelt a varosban. Az egyik a Vencel Sor6z0 a Sportcsarnokban, a masik
pedig a Fontana Hotel iizemeltetése, ami két teljesen kiilon bérleti szerzodés formdjaban
torténik. A Vencel Sorozotdl egy-két rendezvényt rendeltek, és azok kifizetése tortént meg.
Pl. a Pedagégus Nap-i rendezvény, amely nagysdgrendje a kdzbeszerzési értékhatirt nem érte
el. A Fontana esetében pedig elmondja, hogy évek o6ta van szerzodésiik egy svéd
onkorményzattal, akik svéd mozgaskorlatozott betegek gydgykezeltetését végeztetik itt a
gyogyfiirddben. Miutdn az & rendszerilk olyan, hogy csak és kizarélag onkormdanyzattal
kothetnek erre a gyogykezelésre megdllapoddst, ezért itt is egy olyan varidcid torténik
pénziigyileg, hogy a kérhdz, a gyégyfiirdd, a szdlloda, akiknél ezek a vendégek elhelyezésre
keriilnek, leszdmldzzdk a koltségeiket a Polgarmesteri Hivatal, illetve az dnkormanyzat felé,
és ezeknek a szdmldknak az Osszesenjét az onkorményzat tovabb szdmldzza Svédorszagba.
Befolyik ide a svédeknek kiszamlazott Osszeg, €és ez nyujt fedezetet arra, hogy ebbdl fizetik ki
a korhaz 4ltal leszamlazott gyogykezelés koltségeit, illetve az idén két esetben a Hotel
Fontandban elszalldsolt vendégeknek a szallaskoltségét, ami egylittesen a két esetben a
gyogykezelés €s a széllaskoltség, és az utaztatds, a tolmdcsolds, tehat valamennyi felmeriilt
kiadds Osszesen, amit a svédek felé érvényesitettek Osszesen 5 millié forint volt. Tehat
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nincsen sz6 arrdl, hogy az 6nkormédnyzat a Mobil Gastro Kft.-nek nagysagrendben barmilyen
kozbeszerzést elérd vagy meghalad6 6sszegl kifizetést teljesitettek volna.

Ormai Istvan polgarmester:

Az ipartizési adordl elmondja, hogy egyrészt nagyon sok szereplds dologrél pontos, preciz
tervet késziteni nagyon nehéz, hiszen tobb szdz alanya van az ipariizé€si adonak. Tehat azt kell
kiszdmolnia a szakembereknek, hogy mi varhat6. A gazdasig valtozdsai ebben
kozrejitszanak, de ez a nagysdgrend, amir0l most itt besz€lnek, azon a szdmitdsi hibahataron
beliil van, amir6l most itt beszélnek, mert 11 milli6 forintrdl van sz6, ennyivel csokkentették a
tervezettet. Ebbdl messzemen6 kovetkeztetéseket sem a gazdasag teljesitményére, sem pedig
a Polgarmesteri Hivatal szakembereinek a tervez6 munkdjara nem lehet levonni. Rdadasul
nem minden esetben hatdriddre teljesiilnek ezek a befizetések, és ez elég jelentds eltéréseket
okoz a hatdrnaphoz igazitott mérlegek és beszamoldk elkészitésénél.

A koltségvetésben a mostani eldirdsoknak és a gazddlkodas szempontjainak megfeleloen két
helyen jeloltek meg tartalékot. Van egy céltartalék, ez a 2. szdmu tablazat legalsé sordban, I11-
mal jelolve, és van egy altaldnos tartalék bent a koltségvetési szamok, a f60sszesitd soraban.
A kett6 egyiitt 87.8 milli6 forint. Nyilvanvaléan — és ezt is dltaldban mondja — a koltségvetés
egy €10 és naprdl-napra véltozé kozegben €s koriilmények, feltételek kozott ad gazdilkodasi
szempontokat, és azért kell i1dorol-idore moddositani, hogy alkalmazkodjanak ezekhez a
feltételekhez és valtozdsokhoz. Az idei koltségvetést mintegy 180 millié forint mikodési
hiannyal tervezték, és jol latszik az, hogy azok a folyamatok, amelyek ebben az évben voltak,
a koltségvetés pozicidit hogyan valtoztattdk meg, amibdl messzemend kovetkeztetést nem kell
levonni, csak tényszertien kell rogziteni ennek a valtozasnak a tartalmét.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az eldterjesztésben szerepld fiirdok, sportlétesitmények intézménynél a janudri 1étszam 52
foben van meghatarozva. Jelenleg ugyanennek a struktirdnak mennyi a létszama? Kaptak egy
kiegészitd anyagot a korhdz igazgatdjatdl, amelyben 27 f6 felmentésére tesz javaslatot.
Kérdése, hogy ebben a 27 fOben szerepel-e az idén mar elrendelt 1étszamleépités, amely
kordbban nem volt végrehajtva?

A tanuszoddnal még mindig nem érti, hogy miért kellene az onkormdnyzatnak egy olyan
létesitményhez plusz beruhdzdsokat tenni, amely nem a varos beruhdzdsa, mds 4altal
létrehozandd 1j 1étesitményhez miért kell tobb mint 2 milli6 forintot hozzéitenni annak
ellenére, hogy ez ebben az évben sem eredetileg, sem késobbiekben a mddositdsok soran ez
nem volt betervezve.

A Polgarmesteri Hivatalndl fénymasolé beszerzésre van 2 millié forint tervezve. Szdmitdsai
szerint ebbll az 0sszegbdl el lehetne ldtni minden képviseldt egy laptoppal és akkor nem
kellene papir alapon az eldterjesztéseket elkésziteni, kiosztani. Sokkal nagyobb megtakaritast
érne el az 6nkormdnyzat, ha elektronikusan kiildené ki az anyagokat.

Visszajon az iilésterembe Dr. Bakacs Tiborné képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 17 £6

Ormai Istvan polgarmester:

A képviselok laptoppal torténd ellatdsat meg kell kérdezni a képviseloktol. Ha dolgozni kell,
és mdsolni kell a dokumentumokat tobb okbdl, akkor ahhoz fénymasoldra van sziikség. Egy
hivatal sziikségessé teszi, hogy munkaeszkozok legyenek, de meg kell kérdezni a testiileti
tagokat, hogy mi a véleményiik errdl, és ezt egymds kozott, kozosen kell megbeszélni, mert
csak akkor szabad ezzel foglalkozni, ha a testiiletben ebben egyetértés van.

A tanuszoddval kapcsolatban elmondja: nem tudja, hogy ez most kifogas-e, a kérdésbol nem
mer messzemend kovetkeztetéseket levonni. Van egy megéllapodds, amit a testiilet fogadott




24

el. Az abban foglaltakat szigordan betartatjdk, de a Zrinyi utca nyugati oldaldr6l az
onkorményzatnak kell biztositani a jardat, hogy el lehessen menni ahhoz a teriilethez, amit
kijeloltek. Lehet kifogdsokat folvetni, csak éppen a tényeket és a realitdsokat kell figyelembe
venni. Tehdt ez nem annak a kérdése, hogy akarjdk vagy nem akarjak. A Polgarmesteri
Hivatal munkatarsai, és jomaga is, minden esetben érvényesitik az érdekeiket, és a
szempontjaikat, azonban vannak olyan esetek, €s olyan helyzetek, tényszerli helyzetek,
amikor nyilvanval6 dolgokat meg kell csindlni, és nem lehetséges azt mondani, hogy végezze
el mas ezt a munkat. Ez azért mas kategoria.

Dr. Kovics Ildiko jegyz6:

Az elOterjesztésben szerepld 1étszamok a jelenlegi intézményeknél ezen a tevékenységen
foglalkoztatott 1étszamok. A gazdalkodasi-igazgatasi feladatellatds plusz harom f6, ami ahhoz
képest novekedést jelent.

A korhaznal ugy gondolja, hogy ez a 1étszamleépités a kordbbi 1€tszamleépitésektdl fiiggetlen,
hiszen azokr6l dontott a képviseld-testiilet, és most egy tjabb 27 f6 1étszamcsokkentésérdl
dont. A korabbiak ebben nincsenek bent, hiszen azokr6l méar meg volt a dontés.

Hozzaszolasok:

Bakos Jozsef képviselo:

A hely és az 1d6 valoban nem alkalmas arra, hogy a kalkulédcids tételeket végig targyaljak.
Elfogadja irodavezetd asszony vélaszdt, mar ami a novekményeket illeti, de amiben nem
biztos, €s gondolja, hogy nincs itt kéznél az eredeti dokumentum: ugy emlékszik, hogy ennél
jelentdsen tobb volt az év elején, de lehet, hogy rosszul emlékszik. Szeretné felhivni a
figyelmét és kérné a miiszaki irodavezetdt is, ha van kéznél kalkulatora, segitsen be: a 6-o0s
eldterjesztésnél szerepel a DRV bazis és tényadatai a vizfelhasznaldsrdl, illetve a koncesszios
dijrol. Ha a sziikséges szamitasokat elvégzik, akkor valdszinli kideriil, hogy egyezik-e ez az
adat vagy nem. Ha nem egyezik, akkor egy kétmondatos magyaréazatot kér, hogy miért nem.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A polgarmester trnak volt a kérdései megszakitdsakor egy bejelentése, hogy {iigyrendi
javaslatot fog tenni, illet6leg SZMSZ médositast. Ugy gondolja, hogy ez teljes mértékben
folosleges. Arra kérné inkdbb az eldterjesztot, hogy a kovetkezd alkalommal azokndl a
tételeknél, ahol jelentdsebb moédosuldsok vannak, sziveskedne leirni, hogy miért tortént az
meg, esetleg a masik oldalon, hogy annak van bevételi vonzata is, akkor nem kérdezne.

A tanuszodandl el tudja fogadni azt, hogy ott az 6nkorményzat feladata a jardaépités, de a
csapadékviz elvezetés, villamos-energia biztositdsat, parkolohoz kozmiiépités, ezt nem tudja
felfogni, hogy ez miért lenne az 6nkormanyzat feladata. Ismételten mondja, hogy ez nem az
onkormdnyzat beruhdzasa. Ha elkésziil a létesitmény, akkor az Onkormanyzat fogja ezt
bérelni, tehat egy kész létesitményt fognak bérelni, ehhez — szerinte — nem kell, nem kellene
plusz beruhdzasokat megszavazni a testiiletnek, illetoleg ilyen forrdsokat biztositani.
Természetesen, ha a polgarmester ur odaadja ezt a szerzddést, és megnézi, akkor
tobbletinformécidval rendelkezik, akkor esetleg nem fogja ezt megkérdezni.

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

A képviseld trnak nagyon szivesen megmutatja a szerzodést természetesen, de szerinte egy
mondatban le lehet zarni: a szerzOdésben van egy olyan pont, ami arrél szdl, hogy a
telekhatarig a kozmiveket az 6nkormdanyzatnak kell biztositania. Mivel egy eléggé bent 1évo
teriiletrdl van sz6 a tanuszoddndl, és eddig nem volt ott minden kozmi, tehdt ezeket a
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kozmiiveket az Onkormdanyzatnak a szerzodéses feltételek alapjan ki kell épiteni. Ezek a
tételek errdl szolnak. Ugy gondolja, hogy ez egyértelmtl, és vildgos.

Ormai Istvan polgarmester:

Egyszer elszamoltak a koncesszids dijjal, mérleget vontak a 2006-os évrdl, bemutattdk, hogy
ez hogyan alakul, és még egyszer elszdmolnak, a mérlegnél tételesen be fogjak mutatni.
Javasolja, és kéri a Pénziigyi Bizottsag elnokétdl, Dr. Ludas Laszl6 képviseld urtdl, hogy a
koltségvetés tervezésének iddszakaban tartsanak olyan bizottsagi iiléseket, ahova kikiildik a
nyers munkaanyagokat, tehét a koltségvetés tervezésének a munkaanyagat, ami még nem egy
elhatdrozas, csak egy Osszesités, egy 0sszegzés. Minden testiileti tagot hivjanak meg oda, és
nézzék meg, hogy all 6ssze, hogyan mikodik, hogyan viselkedik a koltségvetés. Nagyon
hasznos lehet, és egy csomo6 kérdést ez foloslegessé tesz a késobbiek sordn. Amit pedig nem
kérnek, amit nem kérdeznek meg a képviseld-tarsai, azt nem tudja odaadni, és nem tudja
megvélaszolni, mert nem tudja, hogy mire kivancsiak. Azt gondolja, hogy 6 csak egy
technikai, az érdemi munkdt segitd dolgot vetett fel. Ez nem iigyrendi dolog, mert azt
masképpen kellett volna megoldani. Tovabbra is Ugy gondolja, hogy meg kell szervezni a
sajat munkdjukat, hogy eredményesek lehessenek.

Dr. Novak Janos képviseld:

A polgarmester ur altal elmondottakhoz teszi hozzd, hogy nem csak bizottsdgi szinten
targyaljak meg a koltségvetési anyagot. A képviselO-testiiletben az elmult 10 évben nem volt
divat informativ iilések tartdsa. Amikor nagy hordereji dologrdl van sz6, és egy sor idérablo
dolgot meg tudndnak besz€lni, tartsanak informativ jellegli iiléseket, a rendes testiileti

iléseken kiviil. Itt batran {itkdztethetnék a véleményeket, és lehet, hogy elérébb lennének egy
konszenzusban, és nem tartandnak késo éjszakaig a testiileti tilések.

Ormai Istvan polgarmester:

Van egy eldterjesztés, és az ahhoz tartozé hatdrozati javaslat. Ezt a hatdrozati javaslat egy
el6z6 hatarozatot bovitené ki egy 5-0s €s egy 6-os ponttal, a kiegészités pedig egy 7-es
ponttal. Ez az egyik kiegészités, a masik pedig a kérhaz létszamcsokkentésére vonatkozik.
Utalgattak mar erre az iilésen, de nem volt vilagos. A kérhdz-rendeldintézet foigazgatdja 27 £6
1étszamcsokkentést kezdeményezett, alapvetéen az ottani dolgozék megkeresése alapjan.
Ezekrol kell hatarozni, illetve a rendelet-mdédositasrol.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja hatdrozati javaslat kiegészitését, amely a
kérhdz 1étszamcsokkentésére vonatkozik.

A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslat kiegészitését, amely a korhdz 1étszamcsokkentésére
vonatkozik, 13 igen szavazattal, 4 tartzkodassal elfogadja.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 4. napirend hatdrozati javaslatat, kiegészitve
a 7-es ponttal, ugyanehhez a hatdrozati javaslati sorhoz kapcsol6dé hatdrozati javaslattal,
mivel ez az eldterjesztd kiegészitd javaslata, egyiitt teszi szavazdsra az 5., 6., 7. ponttal
torténd kiegészitésre vonatkozo javaslatot.

A képviselo-testiilet a 4. napirend hatdrozati javaslatat — kiegészitve a 7. ponttal — 13 igen
szavazattal, 4 tartézkodas mellett elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:
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392/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.

Nagyatad Viaros Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete a 339/2007. (X. 25.) sz.
hatarozatat az alabbi 5. és 6. ponttal egésziti ki:

5. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete a 2008. januar 1-tél
miikodé Nagyatadi Fiirdok és  Sportlétesitmények intézményben
foglalkoztatottak létszamat 52 foben hatarozza meg. Felkéri az érintett
intézmények vezetéit a sziikséges munkajogi intézkedések megtételére.
Felkéri a jegyzot, hogy a létszamok valtozasat a 2008. évi koltségvetési

rendelet elkészitésekor érvényesitse.
Hataridé: 2007. december 31, illetve a 2008. évi koltségvetés elfogadasa
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

Dr. Kovacs Ildiké jegyzé

Dr. Béta Laszlé féigazgato-foorvos

Zoldi Aurélia igazgato

6. A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Nagyatadi Fiirdok

Sportlétesitmények intézmény a Sportpalya, Strand és Termalfiirdé altal
végzett tevékenységek vonatkozasaban a Varosgondnoksag, a Termal
Gyogyfiirdé altal végzett tevékenységek vonatkozasiban a Koérhaz-
rendeldintézet, a Sportcsarnok, a Tourinform Iroda altal végzett
tevékenységek vonatkozasiban a Polgarmesteri Hivatal jogutoédja, az ezen
feladatok ellatasahoz hasznalatara atadott ingatlanok hasznositasa soran,
valamint egyéb szerzodéses kapcsolatokban a fenti intézmények helyébe 1ép.

7. Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a hasznositisa alatt
allé, a Varosi Termal és Strandfiirdé teriiletén, a nagyatadi 75/5 helyrajzi
szamon lévo, nem lakascéli helyiségek hasznositasi jogat 2008. januar 1.
napjatol Nagyatadi Fiirdok és Sportlétesitmények intézményének atadja,
egyben a helyiségek hasznalatara kotott bérleti szerzodésekben az intézmény

bérbeado6ként helyébe lép.

Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete Nagyatdd Viros
Onkormanyzat Kérhaz-Rendel6intézetében elrendeli a dolgozéi 1étszam 27 fével —

656 6 engedélyezett 1étszamrol 629 fore — torténé csokkentését.

Hataridé: 2008. januar 31.
Felelos : Dr. Bota Laszlé foigazgato foorvos

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet 13 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett elfogadja.

Nagyatid Vdros Onkorminyzata Képviseld-testiiletének az ©Onkormdnyzat 2007. évi
koltségvetésérol szolo 5/2007. (II. 16.) rendeletének moédositdsara vonatkozé 31/2007. (XII.

21.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.
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Kimegy az iilésterembdl Dr. Barbalics Istvdn és Melsin Valentin képviseld. A képviselo-
testiilet 1étszdma: 15 f6

5) Elbterjesztés a  telepiilési  szildard hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési
kozszolgaltatasrdl és a kozteriiletek tisztantartdsardl sz616 14/2003.(V. 30.) rendelet, a
hulladékkezelési kozszolgaltatdsi  szerz6dés, valamint a hulladékleraké bérleti
szerz6dés modositasara
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirend tdrgyaldsdndl jelen van: Horvidth Baldzs, a Saubermacher Panndnia
Hulladékgyijtd Kft. tigyvezetdje

Ormai Istvan polgarmester:

Az elbterjesztés — ahogy a cimébdl is latszik — harom dokumentum mddositasit javasolja.
Van olyan mddositasi elem, amely tobb szerzodést is érint. Egyik eleme a moddositdsnak az
onkormdnyzat tulajdondban 1€vo, rekultivdland6é hulladéklerakéra vonatkozd részeket és a
megdllapoddsokban és onkormdnyzati rendeletben hagyjédk ki, hiszen ezek a részek arra
vonatkoznak, hogy rekultivacids alapot kellene képezni. Ezt a rekultivacids alapot pedig a
szolgaltatd, a hulladékleraké kezeldje kellene, hogy gondozza, kezelje, és képezze, hogy
majdan a rekultiviciéra forditand6 legyen. Ezt a dijakban lehetne megjeleniteni, tehat egy
dijhanyad lenne ez a rekultivacids alap, az erre vonatkozé részek kivételét tartalmazza ez a
javaslat azért, mert a Mecsek-Drava Hulladékgazdilkoddsi Programban nagyon jelentds
fejlemény az, hogy kettévélasztottdk ezt a programot. Az egyik a fejlesztés és beruhdzas
jellegli feladatok, ami egy Uj rendszer kiépitését jelenti. A mdsik pedig a meglévd lerakd
rekultivacidja, helyredllitdsa, a kdrmentesitése, minden ilyen munkédnak az elvégzése. Ez a
része — a hulladékleraké rekultiviciéja — egy eldrehaladott allapotban van ennek az
eldkészitése. A nagyatddi leraké tekintetében elkésziilt a miiszaki terve, a dokumentécidja a
rekultivicionak, ezt maga a Mecsek-Drava Hulladékgazdalkodasi Tarsulds készittette el. A
terv engedélyezésére sor keriilt, és elOkészités alatt van az a pdlyazat, amelynek sordn a
rekultivicids koltségeket 100 %-os tdmogatdssal el lehet nyerni. Egy ilyen eredményes
palyazatot kovetden keriilhet sor a lerakd megsziintetésére. Erre a megsziintetésre
mindenképpen sziikség van. Az a fontos, hogy semmiképpen ne az dnkorményzatnak, és ne a
lerakét haszndloknak kelljen ennek a koltségeit megfizetni. Ez az egyik eleme a
modositasnak.

A masik, hogy az a kitétel szerepel a dokumentumokban, hogy a szolgéaltatast igénybe vevo,
de azt nem fizetoknél az 6nkormdnyzat adok mddjara kell, hogy behajtsa a tartozdsokat, és
esetleg, ha ez nem sikeriil, akkor sajat maga kell, hogy helyt alljon. Ezt ki akarjak venni, tehat
nem akarjdk az ilyen szabdlyozdst, nem kivanjak senki helyett dtvallalni a hulladékszéllitas
koltségét.

A harmadik pedig a leraké bérleti szerz6désének a mddositdsa, ami egy bérleti dij novekedést
tartalmaz 9 milli6 forintrél 10.5 milli6 forintra javasolja ezt a bérleti szerz0dést modositani a
bérleti dij tekintetében.

Visszajon az iilésterembe Melsin Valentin €s Dr. Barbalics Istvan képviseld. A képviselo-
testiilet 1étszama: 17 6

Kérdések:
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Bakos Jozsef képviselo:

Jegyzd asszonytdl kérdezi: hogyan fordulhat eld, hogy ugymond nem a szolgaltaté altal
beszallitott hulladék lerakdsat a szolgaltatd altal bérelt teriileten, tehat az idegen beszallitd
nem rakhatja le annak ellenére, hogy a szolgaltatoval errdl szerz0dése van, ugyanakkor tudni
kell, hogy a tulajdonos jovdhagyésa sziikséges ehhez az akci6hoz. Miért nem kapja meg ez a
beszallité az onkormdnyzattdl az engedélyt, amikor érvényes szerzodése van a bérldvel?

A rekultiviciés alap képzési kotelezettség az 1996-os alapszerzddésben is szerepel, ha jol
emlékszik, a 2003. éviben is benne volt, és ezek szerint él mind a mai napig, és most pedig
javasoljdk kivenni. A dijkalkul4cié nem az dnkormdnyzat dolga, az a szolgéltat6é. Nem tudja,
hogy ennyi 1d6 alatt miért mulasztottak el a dijképzést. Hol van ez az alap? Miért nem volt
szamon kérve? Az, hogy véletleniil lesz erre palyazati lehetdség, és ha nyernek, nyernek, ha
nem, akkor ott marad a leraké. Tudna rd példat mondani: 500 millioba keriil egy ilyen
rekultivacid, €s van az orszdgban néhdny, amelyik évek 6ta ott all, fedetleniil, mert unids
pénzek, palydzati lehetdségek ide, meg oda, nem jottek 6ssze a dolgok, €s a természet lassan a
maga modjin majd visszaveszi a teriiletet. Az elmult 12 évben nemcsak Nagyatdd hulladéka,
hanem j6 néhdny egyéb telepiilés hulladéka is odakeriilt. Ha torténetesen csak igéret marad,
elvi lehet6ség a rekultivaciora elnyerhetd palydzati pénz, akkor itt marad a ,,kis Janos-hegy”,
és gondolkodhatnak azon, hogy mibdl fogjak majd lefedni akkor, amikor kitaldljak, hogy
szigoritsanak a koOrnyezetvédelmi feltételeken, és eldirjak, hogy augusztus 20-ra
sziveskedjenek ugy rekultivdlni, ahogy az a nagy konyvben meg van irva. Nem tudja, hogy
azt a néhany szdz milliét akkor honnan teremtik eld. Ez a kérdés sz6l mind a szolgéltatonak,
mind a tulajdonosnak, hogy hogyan jutottak el iddig? Ez a szerzddési feltétel miért nem
teljesiilt? Most volna egy kis pénze az Onkormdnyzatnak, amit mdsra kolthetne, ha ez
megtortént volna, €s Osszejon a pdlyazat, és nyernek erre a célra. Hangstilyozza, hogy a
szolgéltat6 és a tulajdonos véleményére is kivancsi.

Horvath Balazs iigyvezet6:

A nagyatddi depodnia lizemeltetését az 1990-es évek végén vették at. Tudni kell, hogy az ott
1évo hulladék nem csak az azota eltelt idO alatt keletkezett, hanem mar elotte is. AkKor,
amikor arrél beszélnek, hogy a nagyatadi depdnidt rekultivalni kell, azt kell tudni, hogy az
oda beszéllitott hulladékok egy része nemcsak az 6 kozremiikodésiikkel keriilt oda.

Szeretné emlékeztetni Bakos képviseld urat arra, hiszen tobbszor feltette mar a kérdést a
képviseld dr, amikor a nagyatddi leraké dij kalkulédcigja volt, és dijemelésrol beszéltek tavaly,
és tavaly eldtt, hogy a rekultivacié hol jelenik meg ebben a dijkalkuldcidban, akkor is, €s most
is azt tudja vélaszolni, hogy nem jelenik meg sehol sem a dijkalkuldciéban. Sem a
nagyatddiban, sem a kornyezd telepiiléseken. A 2003. évi XLIII. torvény, ami a
hulladékgazddlkodassal kapcsolatos, és az ezek nyomdn sziiletett torvénymdodositasok, illetve
rendeletmddositdsok mondjak ki azt, hogy rekultivacids alap képzéséhez el0szor rekultivacios
tervet kell késziteni. Ennek mar a koltségei tobb millié forintra rigtak volna kordbban is, és
akkor, mivel ezzel parhuzamosan futott a Mecsek-Drava hulladékgazdalkodési projekt, az a
dontés sziiletett Nagyatadon és a kornyez0 telepiiléseken is, hogy ne legyen parhuzamosan
rekultivacids terv készittetdje a Saubermacher Panndnia Kft., és a tarsulds is, hiszen ez dupla
terhet rott volna az Onkormanyzatokra. Egyrészt az Onerd tekintetében meg kellett volna
finanszirozni a rekultivicios terv készitését a projektben, illetve meg kellett volna
finanszirozni a dijak egy részének koltségei kozott a Saubermacher Panndnia Kft. altal
elkészitett rekultivacios tervet is. Azt gondolja, hogy ez egy nagyon ésszeri dontés volt, és
mivel nem volt rekultivicids terv sem, nem lehetett erre a célra elhatarolni 6sszeget sem. Ha
lett volna ilyen céltartalék, akkor lenne mit visszaadni a varosnak. Tudni kell, hogy ezt csak
ugy lehetett volna, ha a telepiilés és az ide beszdllit6 21 telepiilés lakosai tobbet fizettek volna
a hulladékelszallitasért, hiszen ennek a koltségnek a fedezetének meg kellett volna jelennie. A
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Mecsek-Dréava projekt melletti dontést, miszerint 6 készittesse el a rekultivacids tervet, és a
rekultiviciot is ennek a projektnek a keretében akarjak megoldani az dnkormanyzatok, az egy
j6 dontés volt, hiszen — ahogy a polgdrmester ur is emlitette — kettévalasztottdk a projektet.
Fiiggetleniil a projekttdl, ma Magyarorszdgon az dnkormédnyzatoknak onrész nélkiil, 100 %-os
tdmogatottsdgban van lehetdségiik palydzni lerako rekultivacidjara. Ez maximadlis tdmogatast
élvez prioritasban a hulladékgazdélkodas teriiletén, és azt gondolja, hogy ezaltal kettds célt ér
el a testiilet még, ha nem is volt ez megjésolhaté par évvel ezeldtt. A lakossagot nem terhelte
ennek a koltségével, illetve pdlydzati pénz utjdn, nem Onkormdanyzati forrdsbdl tudja ezt a
feladatot megoldani.

Ormai Istvan polgarmester:

Az tigyvezetd ur nagyon sok mindenre kitért. Abbdl kell kiindulni, hogy a kérdezd és a
tulajdonos — Bakos képviseld ur is a tulajdonos része, nem tud ettdl elvonatkoztatni. Kicsit
onmagaért valé ez a megkozelités. Ha azt a javaslatot tette volna, hogy 50 %-kal noveljék
meg a hulladékszallitasi dijat, és ezzel képezzenek rekultivacids alapot, akkor ezt nyilvin a
testiilet megfontolta volna. Nagysagrendjében kb. errdl van sz6. Ez egy minimélis ardny, amit
mondott. Nem akartdk ezt egyébként, de nyilvanvald, ha valaki javaslatot tett volna ra, akkor
arrdl allast foglaltak volna. De az a pénz a lakossdg nagyon magas hulladékszallitasi dijabol
lett volna. Azt gondolja, hogy arra kell torekedni, hogy részesei legyenek ennek a Mecsek-
Drava Hulladékgazdalkodési Program rekultivéacids részének. Ez a cél, ezt mindenképpen el
kell érni. J6 késziiltségi fokon van, el0bb célba érhet, mint maga a fejlesztés, de a képviseld tur
tudja, hogy hol tart ez a dolog.

Dr. Kovics Ildiké jegyz6:
Megkéri Bakos képvisel0 urat, ismételje meg a kérdését, mert nem volt egyértelmii minden.

Bakos Jozsef képviselo:

Kérni akarta, hogy a szolgéltat6 segitsen a valaszaddsban, mert 6 biztos, hogy érti, hogy a
jegyz6 asszony nem érti, nem réhatja meg, mert eléggé komplikalt az iigy és a kérdés. Arrdl
van sz6, hogy a szolgéltaté a lerakét bérli a tulajdonostél, Nagyatdd Varos Onkorményzatatol.
De a szerzddés és a vonatkozé torvények nem zarjak ki, birmennyire is kizdr6lagos joggal
bérli és szolgéltat Nagyatdd varos és a korzetében a szolgéltato, a torvény lehetové teszi, hogy
a kell6 jogositvanyokkal rendelkezd, egyéb szolgaltaté is, bevihesse a lerakéra az O
hulladékat. Fiiggetleniil att6l, hogy kizardlagos joga van a teriileten a szolgéltatonak. Hogy
mennyire jol mikodik, a szolgdltaté meg is kototte ezt a megallapodast, beengedi az ,,idegen
hulladékot” a lerakéra. Tehat nem sajit apparatus altal beszdllitott hulladékot, de miutén,
ahogy a 21 telepiilés, amirdl szé volt, beszéllitasét is engedélyeznie kell a tulajdonosnak, tgy
hozzdjaruldsa kell ehhez a beszdllitishoz is, az Onkormdnyzatnak. Az érintett személy az
onkormdnyzatot megkereste, a mai napig nem kapott ,,z0ld lampat”, holott a vonatkozo
torvények értelmében nem zdrhatjdk ki. A kovetkezd kérdést mdar latja polgarmester ur
szemében, hogy ,.ki az illet6?” Még nem tette fel a kérdést, elébe megy: tehat nem hatalmazta
fel a vallalkoz6, hogy nyilvanossdgra hozza a személyét, de ettdl fiiggetleniil holnaputan
megjelenhet egy masik, egy harmadik is. A kérése az, hogy a hivatal nézze meg, hogy
érkezett-e ilyen, ha igen, akkor miért nem valaszoltak, illetve ha gondok meriiltek fel az
engedélyét illeten, akkor sziveskedjenek véalaszolni. Errdl lenne sz6.

,Polgarmester Ur ! Nem nyert ez a kitétel, hogy része vagyok a testiiletnek ! Ha
visszagondolunk az elmult 10 évre, én minden évben, amikor a hulladékos téma felmeriilt,
mindig szoéva tettem. Dijemelési javaslataim — éppen szerencsére a szolgaltatd meg is
emlitette, hogy én kértem — hat 50 %-ot nem fogok kérni, de arra polgdrmester Ur is
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emlékszik, hogy én szorgalmaztam, hogy a szolgaltatonak az idegen Onkormdanyzatok
tertiletérdl beszallitott hulladék dijat emeltessiik meg. Ezt polgarmester tr keresztiil is vitte,
megtortént, j6, nem annyiszor, mint ahogy én szorgalmaztam, de ez is igy van. Bizonyitja,
hogy én széltam, és miutdn elfogultsiggal vdadoltak, mondvéan, hogy konkurencidnal
dolgozom — mér ez nem igaz — én ezért nem szorgalmaztam ezt, de nem errdl van sz6.” Itt
arrdl van sz, hogy volt egy szerz0dés 1996-ban, eltelt néhany €év, és ez a szerzddési feltétel
nem teljesiilt. Emlitette a szolgéltaté képviseldje a hulladéktorvényt, a 242-esrél nem beszél,
hogy a dijkalkulacios kotelezettségben el0 van irva, hogy fedezetet kell nyujtani — és ezt a
hulladéktorvény is leirja — mindenre, a rekultivaciora is. Tehat itt mulasztds tortént, amit —
szerinte — a tulajdonos nem kért szamon. Most eljutottak oda, hogy se pénz, se posztd, akkor
most vegyék ki. Hangsulyozza: nem tehet mast, mint egyetért, hisz nem teljesiilt ez a feltétel,
tehat utdlag kitdl akasztjdk le ezt a pénzt. Aggdlyai azért vannak a rekultivicids pdlyédzatot és
a Mecsek-Dravit illetéen. Ennek is hangot adott 6t évvel ezel6tt, ugyanis eltelt 4-5 év, hogy
tagjai a Mecsek-Dravanak. Tegye fel a kezét, aki latja, hogy a Mecsek-Dréava barmit is csinalt,
azon kiviil, hogy évente azt az 1-2 milli6t befizeti az onkormanyzat. Az egyéb teriileteken is
latja, hogy ezek igéretek. Tehat elképzelhetod, hogy unokaik majd szembesiilnek a lerakoval,
hogy semmiféle rekultivicié nem tortént, ezért tartozkodik a kivételtdl.

Ormai Istvan polgarmester:

Probaljak meg lezarni ezt a rébuszos dolgot. A kovetkezd torténik: a képviseld-testiileti
tilésen elhangzik valami, ami elmarasztalja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy nem tett meg
valamit. De nem deriil ki az, hogy mit nem tett meg. [gy most kicsit kényelmetlen, mert sem
védekezni nem tudnak — bdr nincs is réd sziiksége szerinte — de sem azt nem tudjdk mondani,
hogy elnézést, itt valami tényleg nincs elintézve. Egy picit furcsa helyzetet teremt a képviseld
ur. Biztos, hogy van megoldds, csak nem tudja, hogy mit kellene megoldani €s lerendezni.

Dr. Kovics Ildiké jegyz6:

Nincs tudomasuk arrdl, hogy ilyen kérelem érkezett, a kollégdit is megkérdezte most, de ilyen
jellegli kérelem nem érkezett a hivatalhoz. Azt gondolja, hogy ebben az esetben, ha ugy van,
hogy a szolgaltat6 targyalt ezzel a szolgdltatoval, vagy kotott is valami megallapodast, akkor
az onkormdényzattal szerz6dott szolgdltaté véleménye €s javaslata is kell ahhoz, és még egy
par olyan el6irds, amit be kell tartani annak a szolgéltaténak ahhoz, hogy jog szerint ¢ ezt a
tevékenységet végezhesse ezen a teriileten. Nincs tudomadsa ilyen kérelemrdl, és a kollégdinak
sincs.

Horvath Balazs iigyvezet6:

Erti a Bakos képvisel§ dr felvetését, és mégsem érti. Rekultivdciéra akkor lehet pénzt
elkiiloniteni, ha van rekultivacids terv. Ez teljesen vildgos, nem késziilt. Elmondta, hogy miért
nem. Szdmtalanszor kérte a polgarmester urat, hogy a Mecsek-Drava miatt hozzdk ide a
rekultivaciot és vegyék ki a rendeletbdl és a szerz6désbol is. Most érett meg a helyzet azért,
mert a nagyatadi lerakot ez év szeptember végével be kellett volna zarni, hosszabbitast kapott
rd a cég. A dijkalkuldci6 kapcsdn volt mar sz6 arrdl, hogy tobb milli6 forintért
meghosszabbitottdk a leraké mikodtetését 2009. kozepéig. Ezt csak tgy hagyta jova a
feliigyeldség, hogy mar a rekultivacids terv birtokdban tett olyan kitételeket az tizemeltetéssel
kapcsolatban, tehat ez teljesen sinen van. Ami a felhozott, de meg nem nevezett céggel
kapcsolatban a képviselO-testiilet elé keriilt elmondja: a nagyatddi lerak6 a Nagyatadi
Onkorményzat tulajdona, viszont kizarélagos iizemeltetési joga a Subermacher Pannénia Kft.-
nek van. Az, hogy ki, és honnan szllit ide be, nem a Nagyatiadi Onkormdnyzathoz kotédik. A
Nagyatddi Onkorményzathoz az ide beszallitand6 hulladékok lerakdsi dijanak a megdllapitdsa
kotédik, ezt a testiilet minden évben meg is teszi. Ha a szolgdltatondl valaki az esetlegesen
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osszegyujtott hulladékkal jelentkezik a lerakén, akkor ezeknek a feltételeknek megfeleléen
atadhatja a hulladékét akar nagyatadi lakos, akdr egy vallalkozds ebbdl a korzetbdl. Ezt a
problémat abszolit nem latja aktudlisnak. Tudja, hogy ki ez a cég, és folyamatosan,
alkalomszertien beszéllit a nagyatadi deponidra. Ez a kérdés szerinte idejétmult, ez a dolog
lerendez6dott. Mds kérdés, hogy az illetd cég vezetdje Ugy gondolta, hogy megprébal az
onkormdanyzaton keresztiil is valamit elérni, de ennek a lerakonak van tulajdonosa és van egy
tizemeltetdje. Ezt a kettot ne keverjék Ossze.

A bérleti dijjal kapcsolatban elmondja, hogy tavalyeldtt €s tavaly €s idén is, a képviselo-
testiilet olyan szdmban és olyan emelést fogadott el, ami nem a szerzddésbeli feltételeket
tartalmazza, hanem anndl joval magasabbat. Azt gondolja, hogy nekik, mint szolgaltatd
cégnek nem konnyl elfogadni ezt az dlldspontot, de ha valaki nézi a szdzalékos emelés
nagysagat, akkor l4thatd, hogy a szolgaltaté évrdl-évre tobb bérleti dijat fizet, mint amit a
szerzOdés alapjan kellene, hogy fizessen. Azt gondolja, hogy az Onkormdnyzat érdeke
megfelelden megjelenik a bérleti szerzddés-maodositasban.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
Ki készitette a rekultivacios tervet? Hol lehet megnézni és ki fogadta el?

Hozzaszolasok:

Bakos Jozsef képviselo:

Idefelé jovet meriilt fol a kérdés. Azt hitte, ha ezt felveti, félszavakbdl is értik egymadst.
Nincsenek itt a dokumentumok. Hibdzott. Legkozelebb eldkeriti, és személyesen jegyzo
asszonnyal tisztdzza. Azonban a szolgéltaté félszavakbdl is érti, hogy mirdl beszél, tudja,
hogy kirdl van szd, hiszen ezen a teriileten nem igazan sokan mozognak, és olyanrdl van szo,
aki elég régéta itt ,,sertepertél” a korzetben. Oriil annak, ha 6sszejon az, amit itt most megint
igéretként hallanak. Ugy legyen! De el6re bocsitja, hogy amikor majd odaérnek, akkor
megint megkérdezi, hogy ,,akkor most mi jsdg a Futrinka utcdban?”

Ormai Istvan polgarmester:

A rekultivaciés tervet a Mecsek-Drdva Hulladékgazdalkodédsi Tarsulds megbizdsabol
készitették el. Ez a Biokom Kft.-ndl, illetve a tarsulds iroddjanal tekinthetd meg. J6vdhagyni
nyilvanval6 a szakhat6sdg hagyta jova.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja az 5. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet az 5. napirend hatdrozati javaslatat 13 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal,
1 ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

393/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatid Varos Onkorményzatianak Képviselé-testiilete a Saubermacher-
Pannonia Hulladékgyijto Kft-vel 2003. szeptember 5-én kotott és 2003.
december honapban moédositott hulladékkezelési kozszolgaltatasi szerzodés 2.
szamu modositasat az eléterjesztéshez és a hatarozathoz mellékelt tartalommal
elfogadja.

A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kozszolgaltatasi
szerzodés 2. szamu modositasat a 14/2003.(V. 30.) rendelet médositasanak
Kihirdetését kovetden alairja.
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Hataridé: 2007. december 31.
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

2.) A képviselo-testiilet a Saubermacher-Pannonia Hulladékgyiijto Kft-vel 2005.
december 19-én kotott és 2006. oktober 30-an modositott hulladékleraké bérleti
szerzodés 2. szami modositasat az eloterjesztéshez és a hatarozathoz mellékelt
tartalommal elfogadja.

A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hulladékleraké bérleti
szerzodés-modositas alairasara.

Hataridé: 2007. december 31.

Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet 14 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett elfogadja.
Nagyatdad Vidros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a telepiilési szilard hulladékkal
kapcsolatos hulladékkezelési helyi kozszolgéltatasrol és a kozteriiletek tisztantartdsarol szold

14/2003. (V. 30.) rendelet modositasara vonatkozé 32/2007. (XII. 21.) rendelete a
jegyzOkonyv mellékletét képezi.

6.) Eléterjesztés a koziizemi vizmiibol szolgaltatott ivovizért, illetdleg a koziizemi
csatornami hasznilataért fizetend0 dijak megallapitasarél sz6lé 3/1995. (II. 1.)
rendelet médositiasardl
Eloadé: Dr. Kovacs I1diké jegyzo

A napirend targyaldsandl jelen van: Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezetd a DRV Zrt.
képviseletében

Ormai Istvan polgarmester:

A szolgéltato kalkulacidja alapjan és a 2008-ra varhat6 és ott sziikséges feladatokra tekintettel
késziilt az a javaslat, ami dtlagosan 9,5 %-os dijemeléssel szdmol, a szolgéltaté pedig 7,5 %-
os iizemeltetési dijat kér és kalkuldlt ki. Azt jelzi, hogy — mivel korrigdldsra keriilt az
tizemeltetési dij — a dijkalkulaci6 az eldterjesztés részét képezi, a most kiosztott a pontositott,
modositott dijkalkulacio.

Kimegy az tilésterembdl Tatrai Jeno képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 16 6
Kérdések:

Bakos Jozsef képviselo:

Feltételezi, hogy az elsd oldalon szerepld 98 % 9,8 % helyesen.

A konzervgyar sajat vizkitja van, ugy tudja. Mennyire pontos bevallas, van-e valami mérési
lehetdség a szennyvizkibocsatast, illetve a telepre vald bebocsatast illetéen? A kalkuldciéndl a
tény tobb, mint a terv. Miért az alacsonyabbal szadmoltak a kalkuldciéndl? Mennyi a
kintlévéség viz- €s csatornadij? Mit kivannak tenni a kintlévdség mérséklésére? Szoba keriilt
a talajterhelési dij. Van-e valami lehet0ség, presszid a rakotésre, hogy akik még nincsenek
rajta, rakossenek a vezetékre?
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Kimegy az iilésterembdl Rakoczy Attila alpolgarmester. A képviselO-testiilet 1étszama: 15 6

Melsin Valentin képvisel6:

A DRV szamitdsai szerint 2007-ben mennyi koncessziés dij képzddott? 2008-ra mit
terveznek, mennyivel kalkuldlnak? A kiadott anyag legvégén taldlhaté grafikon keltje
megegyezik a levél keltjével, ami november 27. Azdta eltelt csaknem egy hénap, az év vége
felé kozelednek. Vannak feltiintetve mennyiségek mind az ivoviz szolgéltatas, mind pedig a
csatornaszolgaltatds mennyiségi adataira vonatkozéan. A mai napon mekkordk ezek a
mennyiségek? Gondolja, az elmult egy honapban ezek értelemszerlien véaltoztak.

Ormai Istvan polgarmester:

Az eldterjesztés elsd oldaldn a 98 % igy helyes, a tényleges inflaciénak csak a 98 %-dval
emelhetd a fogyasztoi drindex.

A konzervgyari kibocsdtds mért mennyiség.

A szolgaltato jelen pillanatban azt tudja, hogy 0 egy iizemelési dijjal szdmol, azzal kalkulal, és
egy mennyiséggel. Amikor a képviselo-testiilet megdllapitja a dijat, annak a szolgéaltatasi
dijnak a mértéke hatdrozza meg, hogy a szolgdltatdsi dij és az iizemelési dij kozotti
kiilonbozet mennyi lesz. Ez képezi a koncesszids dijat.

Kollar Jozsef, a DRV Zrt. vallalkozasi osztalyvezetdje:

A DRV Zrt. 371 telepiilésen szolgaltat, ebbdl 320 onkormanyzat. Amikor a dijkalkuldciot
megteszik, még csak egy becsiilt adatot tudott. Ez jellemzden az I-IX. havi adatokon alapul.
Az év végéig pedig egy becsiilt adatot vesznek alapul.

A rékotések 0sztonzése kozos feladat, mindenképp a szolgéltat6é és az dnkormanyzat k6zos
feladata, és ebben partnerek tudnak lenni. Egyfajta informdcids felvilagosité kampannyal
tudjak 6sztonodzni a rakotéseket.

A kintlévoségek kezelésére késziilt egy program, ami ot szintre osztja fel a kintlévoségek
stadiumait, illetve az Osszegekhez is kotddik. Ezeket probéljdk konzekvensen betartani. Ez all
egy elsérendil felsz6litasbol, amikor még csak a szamlan szolitjak fel a fogyasztot, aztan egy
masodik felszdlitds. A harmadik esetleg mdr tértivevényes, utdna egy korlatozds kovetkezik,
amennyiben az az ANTSZ rendelkezéseivel nem ellentétes, és utdna behajté cégnek adjak ki,
és a végén jogi utra terelik. Amennyiben egy fogyaszténak olyan nagy Osszegli a
kintlévésége, akkor probdlnak részletfizetési kedvezményt adni, a kintlévéségeket mérsékelni
nem tudjék, probaljak kezelni.

Kimegy az iilésterembdl Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama:
14 £6

Dr. Kovécs Ildiké jegyz6:

A talajterhelési dij maga is 0sztonozte a rakotéseket. Elég sok rakotés indult meg abban az
idében, amikor a talajterhelési dijat bevezették. Azt gondolja, hogy ez az 0sztonzd hatds mara
mar kifutott, és ugy tudja, hogy mar nem sokan vannak azok, akik nem kotottek rd a
csatorndra. Mas eszkoze pedig nincs az onkorményzatnak.

Visszajon az iilésterembe Rakdczy Attila alpolgarmester. A képviseld-testiilet 1€tszama: 15 f6

Ormai Istvan polgarmester:
Melsin Valentin képviselOnek volt egy kérdése a koncesszids dij alakuldsaval kapcsolatban,
errdl beszélt a szolgaltat6 jelenlévd képviseldje. Egy alapvetést tegyenek ebben a dologban:
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2007-re — ugy, ahogy most is — elfogadtak otféle szolgaltatdsi dijat: lakossagi ivoviz, koziileti
1voviz, lakossdgi szennyviz, koziileti szennyviz, elOtisztitoval rendelkezd szennyviz. Ekkor
kalkuldlt mennyiség volt. Most ki fog deriilni, hogy ez a kalkuldlt mennyiség tipusonként, 6t
fajtdnként hogyan alakul, €s ebbdl fog kideriilni, hogy ténylegesen mennyi lesz a koncesszids
bevétel. Készitettek egy elszamolést a képviseld-testiilet szdmdra, ami abbdl indul ki, hogy mi
az a kotelezetts€g, ami 2006-r6l athuzodo, €s terhelte a koncesszids dijat, tételesen
feltiintették. Elfogadtak egy, a vizikozmiiveken végrehajtandé feldjitasi feladatokat tartalmazé
listat. Ennek volt egy értéke. Ez a mdsik olyan tétel, ami a koncesszios dijban jelenik meg, a
dij terhére szdmolhat6 el. Ez két tétel. A harmadik tétel, ami teljesiil, amit az el6z6 hénapban
targyalt haromnegyedéves koltségvetési beszamoldban szerepelt 10 milli6 forintos teljesiilése,
és most ebbdl a hiarom tételbdl van egy teljesiilés. A tényleges bevételt nem tudjak még
pontosan megmondani. Majd beszélni fog errdl, februdr elejére igérte a szolgdltatd, hogy
tényadatot kozol, és a rendelet mdédositdsndl pontosan kimutatjdk, tényleges bevételt, és a
tényleges kiaddst. Ennél precizebben nem tudja most elmondani. Ezekkel az eldirdnyzatokkal,
amelyek most itt vannak, 37 milli6 forint lenne ez 2008-ban.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A mai allapot alapjdn, a tényadatok alapjan, és a bemutatott grafikon alapjén, amely az el6z6
évhez képest magasabb fogyasztisi adatokat ad meg, az idei évi teljesités figyelembe
vételével mennyi lesz a koncesszios dij, illetdleg ha az onkormdanyzat elfogadja ezeket az
adatokat, és dijakat, abban az esetben mit szamol a jovo évi koncesszios dijra a szolgaltato?

Ormai Istvan polgarmester:
Szeretné, ha megmondand a Barbalics képviseld ur még egyszer, hogy melyik adatrdl beszél,
hogy pontos legyen a vélasz.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Az ellterjesztés tartalmazza mind a lakossdgi, mind a koziileti fogyasztasi adatokat, illetéleg
az elfogadott dfjakat. Van egy elfogadott fajlagos koncessziés dij is. Ugy gondolja, hogy
ezekbdl az adatokbodl a szolgdltaté is meg tudja mondani, hogy 6neki mennyi fizetési
kotelezettsége keletkezett ebben az évben, illetdleg varhatéan mennyi keletkezik a jovo
évben?

Ormai Istvan polgarmester:

Képvisel6 Ur ! Azt mondta, hogy mivel litja a kimutatdsokbél, hogy magasabb lesz a
teljesitése a fogyasztisnak — ezt mondta, ezzel kezdte a kérdését — ezt kérdezte, hogy ez
melyik adat, hol van ez az adat, amit mondott? Tehat 2007-re azt mondta, hogy magasabb lesz
a teljesités. Melyik tételnél van ez?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tisztelt Polgarmester Ur | Ha elGveszi az ivéviz szolgiltatds fogyasztdsi adatai nevezetii
tablazatot, illetdleg grafikont, abban van egy terv adatsor, és egy tény adatsor, ahol a tény
adatsor magasabb a terv adatsorndl.

Ormai Istvan polgarmester:
Igen. Mennyivel?

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Azt tessék megkérdezni a szolgéltat6tol.
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Ormai Istvan polgirmester:

Tizezer-haromszaz kobméter. A mdsik tdbldzatot, ha megnézte a képviseld ur — csak azért
mondja, mert megint belemegy a képviselO-testiilet egy olyan utcdba, ami zsdkutca. Ha
megnézi a csatorna szolgdltatds grafikonjat a képviselO ur, ugyanezen elOterjesztés legutolsod
oldaldn, ott mit 14t? A tényadat magasabb a tervezettnél vagy alacsonyabb? Alacsonyabb.

Dr. Barbalics Istvan képviselo:

Természetesen, alacsonyabb. Nyilvanval6 mdédon a szolgaltaté napra készen rendelkezik
ezekbdl az adatokbodl levont kovetkeztetéssel. Tehat tudna valaszolni a feltett kérdésre. Ezért
kérdezi, mert O, illetdleg akiket képviselnek, kivancsiak erre az adatra, mert ebbdl lehet a
hatdrozati javaslat kérdésében is 4ll4st foglalni a kovetkezdkben.

Dr. Novak Janos képviselo:

A szolgéltato esetlegesen meg tudja mondani, hogy hdnyan nem koétottek ra a csatorndra. A
jegyz6 notdl kozben megkérdezte, meg kellene nézni, hogy hényan fizetnek talajterhelési
dijat.

Melsin Valentin képvielo:
Lakosségi, illetve tobb laké kérdését tolmdcsolja, és megkérdezi, hogy a fomérdk, illetve az
almérok osszege kozotti kiillonbség kezelésére sziiletett-e valamilyen megoldas?

Kimegy az iilésterembdl Piri Attila képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 14 6

Bakos Jozsef képviselo:

Utalt arra, hogy a kalkuldcié id6pontjdban a tényadat mir magasabb, mint a bazis, illetve
amivel a kalkulacié sordn szdmoltak. Nem érti, de igaz, hogy eldbb kalkuldlnak, miel6tt az év
vége bekovetkezne, de a testiiletnek a kalkuldlt dijat, illetve az eldterjesztett dijat most kell
elfogadni. A kalkul4cié idépontjaban mar lathatd, hogy akkor tobb a tény, mint a bazis adat,
és év végéig varhatéan — és ezt tudjdk nagyon jol, hiszen pontosan mérik, de ha nem, akkor is
tudnak kovetkeztetni — elvarnd, hogy legaldbb akkor azzal az adattal szdmoljanak. Ha most
ezt igy a testiilet jovdhagyja, nem tudja, hogy van-e kompenzicié év végén vagy a jovo
évben. Azt tartand korrektnek, ha egy olyan, pontosabban kalkulélt adattal szdmolndnak, ami
kozelebb all a tényekhez. Kérdése: a kozvetlen koltségeket latjak, a kozponti koltségekbol —
Nagyatddra utal — ide mennyit szdmolnak el, és mikbdl dllnak ezek 6ssze? Nagysagrendre
gondol, és egy-két kalkulacids tételre, kozponti irdnyitas koltségeire.

Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezeto:

A kozponti koltségekbdl egy ardnyos részét a telepiilés 1élekszadmaval, a bekotések szamaval
ardnyosan lebontjak az adott telepiilésre. Itt gondolni kell a kozponti szamitasi koltségekre, a
kozponti személyi koltségekre, a laboratériumi koltségekre, stb. Egyébként minden 6 %-os
emelkedést mutat, ami az idei 7-8 %-o0s prognosztizalt inflacidhoz viszonyitva nem mondhaté
taldn tdlzénak.

Visszajon az iilésterembe Piri Attila képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15 6

Bakos Jozsef képvisel6:
Szennyviz vonatkozasaban, volumenjében mit jelent, milliés nagysagrendben?

Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezeto:
Erre most nem tud valaszolni.
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Ormai Istvan polgarmester:
Azt kéri a szolgdltaté képvisel6jétdl, hogy a kérdésekre a valaszokat adja meg, és a képviseld
urakat pedig arra kéri, hogy varjak meg a vélaszokat.

Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezeto:

A fémérék, mellékmérék kozotti eltérések rendkiviil nehéz kérdés. Elnek egy viszonylag
hidnyos jogi helyzetben, mert a vizikézmu szolgaltatdst jelenleg torvény nem szabdlyozza,
csak a 38/1995-6s kormanyrendelet. Ennek értelmében a szolgéltato és a fogyasztd szdmadra is
az elszamolds hiteles alapjat csak a foméro képezheti. Az almérd egyfajta koltségmegosztasra
szolgél, amennyiben a fogyasztok ezt igénylik, akkor leszerzOdnek veliik mellékmérdre, de
attdl fiiggetleniil, a tarsashdz hiteles mérését tovabbra is a fomérd tolti be. Ez egy orszagos
probléma, az eltérések sajndlatos modon fenndllnak. A szolgéltaté nem tehet mdst, mint azt,
hogy a foméro és a mellékmérd kozotti kiillonbozetet kiszamlazzak a tarsashdzra. Ezen kiviil
amit tehetnek, az az, hogy technikailag, miiszakilag probdlnak minél fejlettebb eszkozoket
alkalmazni. A kozelmultban elvégeztek egy kisérletet 240 héaztartdsban, az orszag tobb mint
90 %-éban jelenlévd szadmkerekes mérok helyett kontrollméronek beszereltek egy un.
gylrlidugattyus mérot, ami teljesen mas miikodési elven mikodik, és ellattak radio jeladdval.
Ugy tiinik, hogy ez a jelenlegi miiszaki lehetségek koziil egy olyan dolog, ami ezt a
problémat talin meg tudja oldani. Az ilyen mérdvel elldtott tarsashdzakndl minimalisra
mérséklodott ez a kiilonbozet. A kiilonbozet okai elég sokszinliek. Pl. oka lehet a méretlen
vizvételezési hely. Nagyon gyakran, ha kérik a segitségiiket, és feliilvizsgdljadk a
tarsashdzakat, és taldlnak olyan pontokat, amelyek nincsenek mérdsitve. Okozhatja ezt a
belsé haldzaton 1€vo cs6torés, amit a fomérd megmér, de a mellékmérdk mar nem mérik meg,
és az illegalis vizvételezés is jelentds szerepet jatszik. Ezen kiviil még érdemes megemliteni a
leolvasdsok kiilonb6z6 idOpontjait. Ha csak 1-1 nap eltérés van a fomérd és az almérd
leolvasdsa kozott, mar okoz eltérést. A radid jelados méro ezt oldja meg, hiszen azt jelenti,
hogy kiviilrél egy vevOegységgel egyidoben mindent leolvas. A megoldds pedig az, hogy
probdlnak miiszakilag minél jobban mitkkddni. Addig pedig ennyit tehetnek, jelenleg ez a jogi
hattere a szolgéltatdsnak. Ez egyébként nem DRV specifikus probléma, hanem orszagosan
gondot jelent a szolgaltatoknal.

Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld:

Valéban az lenne j6, ha mindenki rdkotne a szennyvizcsatorndra. Az onkormdnyzat hozhat
olyan rendeletet, amelyben mindenkit kotelez arra, hogy rakdsson a haldzatra. Ha az illetd
nem tudja anyagilag folvallalni, akkor az 6nkormanyzat koti be, €s raterheli a személyre. Egy
olyan konstrukciot kell kidolgozni, amivel jobban 6sztondznék a rakotéseket, vagy pedig el
kell donteni, hogy kotelezni fognak mindenkit, hogy késson ra a szennyvizvezetékre, de akkor
olyan méltanyos feltételeket kell kidolgozni szocidlis alapon a fizetési nehézségekkel kiizdok
részére, hogy ez ne okozzon felzuduldst vagy pedig ardnytalan terheket. Lehetséges az erre
val6 kotelezés. Az EU barmikor bevezetheti ezt a normat, abban az esetben pedig nem lesz
véalasztasuk.

Melsin Valentin képvisel6:

Hozzaszo6ldsaban kozos szamolasra invitdlja a képviseld-tarsait, ugyanis sok adat van elottiik
az eldterjesztés kapcsan. Kideriill ezekbdl az adatokbdl, hogy a kovetkezd évre ivoviz
szolgaltatdsra 527 ezer kobmétert, szennyvizszolgdltatisra pedig 593 ezer 800 kobmétert
tervez a szolgdltatd. A mellékelt adatokbdl az is keriilt, hogy az 527 ezer kobméter ivoviz
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szolgéltatdsbol 420 ezer 600 kobméter az, ami a lakossdgnak a szolgéltatott ivoviz
mennyiségét jelentette. Ha ezt a mennyiséget megszorozzak a 2008-ra javasolt dij, és a 2007-
es dij kiilonbozetével, azaz a tervezett dijnoveléssel, akkor a lakossdg felé a 2008-as évben
1voviz szolgaltatdsbol mintegy 7 milli6 150 ezer 200 forint tobblet-teher jon ki. Szennyviz
esetében az 593 ezer 800 kobmétert szintén fel lehet osztani a szolgéltaté adatai alapjan.
Ebbdl kideriil, hogy a lakossag esetében 334 ezer 500 kobméterrel kalkuldltak. Ha ezt szintén
megszorozzak a lakossdgi szolgéltatds esetében javasolt csatorna szolgdltatdsi di]
novekménnyel, akkor itt plusz 4 milli6 683 ezer forint jon ki. Osszességében a kettSt
Osszeadva kijon, hogy a lakossdgi plusz teher 11 millié 833 ezer 200 forintra van tervezve.
Lakossdgi kozteherként csaknem 12 milli6 forint a 2008. évre €s felhivja a figyelmet, hogy ez
a 12 milli6 forint még vissza fog térni.

Az adatok kozott szerepel az is, hogy 2008. évre a koziileti fogyasztok esetében a csatorna
szolgdltatds dijat magasabban allapitja meg a szolgéltat6, mint a bioldgiailag eldtisztitott ipari
szennyvizcsatorna szolgéltatasi dijat, még pedig 124 forinttal magasabban. Tudjdk, hogy a
bioldgiailag eldtisztitott ipari szennyviz a konzervgyar fogyasztadsdhoz kothetd, ami szintén
kideriil, hogy ez 100 ezer kobméterrel van kalkuldlva évente. Ha a 100 ezer kobmétert
felszorozzak ezzel a kiilonbozettel, amennyivel kedvezményesebben kapja ezt a szolgaltatast
a konzervgyar, akkor 12 millié 400 ezer forint jon ki. Itt levonhat6 az a kovetkeztetés, ha ezt
Osszekapcsoljak a lakossagi plusz terhekkel, ha a konzervgydr nem kapnd ezt a kedvezményt
a csatorna szolgéltatds dijaban, akkor nem kellene emelni a lakossag terheit, amelyek éppen
eléggé fognak emelkedni a kovetkezé évben igy is. Véleménye szerint ez nem elfogadhatd
ebben az esetben, foleg, ha tudjdk azt, hogy a konzervgyar nyari idénymunkédban részben
alkalmaz csak nagyatddi munkavéllalokat, masrészt buszokkal szallijdk kiilonbozo
telepiilésekrol ide. Nem tartja indokoltnak azt, hogy a konzervgyar ilyen kedvezményt kapjon,
és ezdltal a lakossagi terheket is noveljék, hiszen — ahogy emlitette — a kettd kompenzalna
egymast.

Visszajon az iilésterembe Tétrai Jend €s Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-
testiilet 1étszdma: 17 f6

Bakos Jozsef képviselo:

A teriiletre vonatkoz6 KSH adatokra nem emlékszik, 7,6 %-ra becsiili, de a szolgaltatd
képviseldje emlitette, hogy 7,8 %. Koncesszids dij 0sszegében, felhaszndldsiban nem lat
tisztan, ezért a koncesszios dij terhére, ha az csokkenne, az inflicionak megfeleld dijemelést
tart elfogadhatonak. Ennek a pontos forint 0sszegét nem tudja kikalkuldlni, de lakossdgnal kb.
200 Ft helyett 193 Ft., csatorndndl 154 Ft-ot tart elfogadhaténak.

Modositd javaslata az, ha ez az Osszeg nem is stimmel, amit mondott, a KSH inflaciénak
megfelel6 mértékli emelést hagyjon jova a képviselo-testiilet.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Visszakérdez Bakos udrhoz: ez a KSH inflicié lakossagra, koziiletre, vagy mindenkire
vonatkozik? Akkor pedig miért csak a lakossdg? Melsin Valentin szdmtandrajat koszoni
szépen, nagyon jo volt, tanulsdgos természetesen. Egy néhany aprdsdgot kifelejtett beldle: az
allattartast példaul, ugyanis az dllatok is ivovizet isznak, veliik is kellett volna osztani és
szorozni.

A konzervgyar tdimogatdsanak a kérdése, hogy ha ebbdl a szempontbdl kozeliti meg a kérdést,
akkor ajanland, hogy keresse meg azt a 180-200 embert, aki a konzervgydarban dolgozik, hogy
mi a véleménye arrdl, hogy kellett-e tdimogatni a konzervgyarat? Hogy fontos-e az a varosnak,
hogy a konzervgyarban most termelés folyik, és hogy ott dolgozni lehessen. Felveti: ha a
koérhdz vissza tudnd adni a pénzt, amit kolcson kapott, akkor ugye azt a lakossadgnak kellene
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adni, vagy kinek? Ha a kérhaz vezetése ugy dolgozott volna annak idején, ahogy kellett volna,
akkor most lenne pénze az dnkormdnyzatnak vagy nem lenne pénze? Ezek az Osszefiiggések
nem annyira egyszertiek, mint ahogy itt elmondjdk a képviselok. Harom szamtanpéldabol
kihozzdk azt, hogy mennyire feleldtleniil allapitjdk meg a dijakat.

Melsin Valentin képvisel6: '
Elaludt, nem tudja, melyik napirendnél tartanak. O a 6-os napirendnél tart, javitsdk ki, ha
téved.

Ormai Istvan polgarmester:

Tisztelt Képviselod-testiilet ! A 2008-as viz- és csatornadij megdllapitdsidnak a napirendjét
targyaljak. Azt gondolta, hogy az a torekvése Nagyatdd Varos Onkormdnyzatinak, amit egy
évtizede folytat. Egy évtizede ugy allapitjdk meg ezeket a szolgéltatdsi dijakat, hogy mindig
elsd: nagyon kemény modon nyomjék lefelé a szolgéltatd iizemelési dijait. Minden leheto
eszkozzel azért, hogy minél kevesebb pénzt kelljen a szolgéltatonak adni. Ez egy evidens
dolog. Ez a magatartdsa az dnkormanyzatnak az elokészit6 munka sordn. Minél alacsonyabb
tizemelési dijak legyenek. A madsodik: egy évtizede tartjdk alacsonyan a lakossagi
szolgaltatasi dijakat. Legyenek szivesek — kedves képviselo-tarsak — egy szamtant
meghallgatni. Nem akart ezzel eldjonni, mert nem szokédsa. Nagyatddon az a mostani javaslat
2008-ban a lakossag 200 forint 80 fillért fizessen egy kobméter vizért, ez a javaslat. Csurgén
ez 255 Ft., Marcaliban 335 Ft. Megismétli: Nagyatddon 200 forint, 80 fillér, Csurgén 255 Ft.,
Marcaliban 335 Ft. Ezek az 0sszehasonlitasi adatok. Szennyvizben lakossagi szennyvizdij 158
Ft. a javaslat szerint. Csurgén 279 Ft., Nagyatddon 158 Ft, Marcaliban 290 Ft. Ez az egyik
dolog. A masik: tudja, hogy nagyon faraszté szamokat hallani, de még egy szdmadatot mond,
hogy vildgos legyen: 2008-ban Nagyatddon egy kobméter ivovizért 200 forint 80 fillért kell
fizetni a szolgéltatonak. Valdszinti, hogy ennyit kell fizetni egy kobméter viz eldallitasaért. A
lakossag ugyanezért fizet 200 forintot. Tehat ott tartjdk ezt a dijat, semennyivel sem tobb, sot
kevesebb, mint amennyibe belekeriil a viz. Szennyvizben 219,70 forintba keriil egy kobméter
szennyviz kezeléssel, szallitdssal, maga az ilizemeltetés. A lakossag ezért fizet 158 forintot.
Joval kevesebbet fizet a szennyviz szolgaltatdsért a lakossdg, mint amennyibe keriil maga a
feladat elvégzése. Ezek utan ezt az Osszefiiggést elmondani, az azt jelenti, hogy tényleg van,
aki nem érti ezt a részét sem a dolgoknak. A masik pedig: azt kéri Melsin Valentintdl, hogy
tegyen javaslatot arra, hogy sziintessék meg az elGtisztitoval rendelkezd kibocsatdknak az
eltéritett dijat. Ha igy gondolja, akkor tegye meg ezt a javaslatot, és akkor errdl szavaz a
testiilet. Nem elbujni kell, és célozgatni ezekre a dolgokra, hanem javaslatot kell tenni, fel kell
vallalni, és akkor a testiilet eldonti, hogy ebben hogy foglal allast. Azt azért tudni kell — lehet,
hogy mar elfelejtették — hogy ez, ami nem kezelhetd ebben a dologban, hogy pontosan a
konzervgyar az, amelynek a tovdbbi miikodéséért, munkdjaért mindent megtettek. Tobbek
kozott probaltak olyan feltételeket teremteni, amelyek elOsegitik, hogy itt termeld lizem
legyen Nagyatddon, mert végiil is, ha nincs a konzervgyar 100 ezer kobméter kibocsatasa,
akkor 100 ezerrel kevesebb feldolgozandd szennyviz van, a fajlagos koltségek ennek
ardnydban nonek. Ha valaki még ezt sem latja be — azon kiviil, hogy a gyar 1éte forgott
veszélyben — akkor eléggé szlik az a mezsgye, amely mentén ez a gondolkodas megjelenik.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tisztelt Képviselo-testiilet ! Hallottdk Melsin képviseld trtdl a szdmszaki levezetést. Ezt nem
céfolta senki sem, hogy ez ne igy lenne. Ez azt jelenti, hogy amennyiben a képviseld-testiilet
a biologiai eldtisztitott ipari szennyviz csatorna szolgdltatidsi dijnak a kedvezményét
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megsziinteti, abban az esetben a lakossdgnak jovo évben nem kell magasabb dijat fizetni, igy
megtakarit a lakossdg mintegy 12 milli6 forintos dijndvekményt. Errdl szolt a levezetés. A
masik, hogy egydltaldn sziikség van-e a varosnak 37 milli6 forintos koncepcids dijra
figgetlentil attol, hogy az idei évi koltségvetésben sikeriilt letorndzni 19 millidra. Az
adatokbdl az jon ki, hogy ennyi, ekoriil lesz a koncesszids dij. Nem tudja, hogy miért kellett
ezt a koltségvetésben igy az eredetileg a 33 milliorol 19 millidra levenni. Kérdése az, hogy
hova tiint el a kiillonbség, amikor ez a dij varhatdéan be is folyik? A kovetkezd dolog, hogy
amennyiben ez a 37 millié forint évente befolyik az 6nkorményzathoz, ezt mire forditjak?
Mert ha nem forditjdk arra, amely miatt ezt beszedik, akkor ez egy plusz ad6 a lakossdgnak,
illetdleg a koziileteknek is. Elhangzott az, hogy a lakossidg kevesebbet fizet, mint az
onkoltség. Igen, mert a koziilet megfizeti a kiillonbozetet. Még van egy lehetdség ebben az
egész konstrukcioban, ha igy hagyjdk, akkor a koziileteknek nem kell mést csindlni, mint 0k is
tesznek egy zsirfogoét vagy valami hasonlét egy minimélis beruhdzdssal, €s Ok is ezt a dijtételt
fogjdk élvezni. Ebben az esetben jelentds 0sszeggel fog csokkenni az dnkormdanyzat koziileti
dijbol szarmazd bevétele, és akkor valéban radikdlisan meg kell majd emelni a lakossag
dijtételét is. Tehdt nem érdemes, nem célszertl ilyen jellegl kitételt tenni anndl is inkabb, mert
a koziizemi szolgdltatasi feltételek szerint a kibocsatonak olyan vizet kell kibocsétani, amelyet
egyébként a jogszabdly lehetOvé tesz. Tehat O igenis tesz javaslatot arra, hogy a bioldgiailag
elOtisztitott ipari szennyvizcsatorna szolgéltatdsi dijtételt az onkormanyzat sziintesse meg, €s
ebben az esetben azt is javasolja, hogy jovo évben ne emelje meg az Onkormanyzat a
lakossdgi ivoviz és csatornadijat. Ez a hatarozati modosito javaslata.

Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezeto:

Azt gondolja, hogy a képviseld ur kérdésének a megvélaszoldsa nem tartozik teljes egészében
rd, inkdbb csak kiegészitd informacidkat mondana. Képviseld ur kérdezte, hogy sziikséges-e
ez az Osszeg a koncesszids dijbol. Konzultdlt a teriileti fomérnok kollégdjaval, illetve a
nagyatadi iizemvezetdvel, mindketten tgy itélik meg, mint miiszaki szakemberek, hogy a
nagyatddi ivéviz hélézat nagyon rossz dallapotban van. Tehdt a kornyezd telepiilések
szinvonalat figyelembe véve is nagyon-nagyon rossz allapotban van. Ez azt jelenti, hogy joval
nagyobb Osszeget kellene erre forditani. Ez a 37 milli6 forint soknak tlinhet, de ha egy ivéviz
halézat rekonstrukcidt vesznek figyelembe, akkor nagyon kevés. Azt gondolja, biztos, hogy
ezt nem lehet tdl sokdig halogatni. Polgdrmester ur emlitette, hogy talan mar kész is van egy
ilyen pélyazat, vagy legaldbbis tervben van. Ezekben 0k szakmai segitséget tudnak nyujtani,
és azt gondolja, hogy az is egyfajta kozos feladat, hogy az ivoviz hélézat javuljon. Ez a
koncesszids dij nem indokolatlan.

Arrél, hogy a lakossdgi dijak novekedjenek-e: az EU direktivik kimondjdk azt, hogy
kozéptdvon mér a szolgdltatds teljes koltségét, illetleg a miikodtetett eszkozok teljes
amortizaciéjat érvényesiteni kell a fogyasztéi dijakban. Ez azt fogja eredményezni, hogy az
1voviz dijak radikdlis mértékben fognak novekedni az elkovetkezendd években. Valdszinilileg
igy is sokkterdpiaként fogja érni a lakossagot, €s ez a szolgéltatoktol teljesen fiiggetlen dolog
lesz. Ha még tovdbb probaljdk azt, hogy egy mesterséges szintre leszoritottan tartjdk az
arakat, akkor ez sokk még nagyobb lesz. El kell mondani azt, hogy a DRV, mint iizemeltetd,
dij 7,5 %-kal novelte ez évben a dijat, ami talan azokbdl a szamokbol is kideriilt, hogy ez a
kornyez6 telepiilések figyelembe vételével az egyik legalacsonyabbnak mindsithetd. Ha ezt a
7.8 %-os inflaciot veszik alapul, illetve a Magyar Vizikozmii Szovetség altal prognosztizalt
10-12 %-os 4gazati inflaciét, akkor ez annak is alatta marad.

Sasvari Tamas alpolgarmester:
Teljesen komolytalannak tlinik Barbalics és Melsin uraknak a hozzaszdlasa. Nem érti a
dolgot. Epittettek a konzervgyarral egy eldtisztitot, hogy dolgozzanak, hogy
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szennyvizkibocsatds egyadltalan legyen, adtunk nekik kedvezményt, most azt mondjdk, hogy
sziintessék meg. Magyarul: Allitsdk vissza azt az dallapotot, ami volt, a konzervgyarban
termelés nem lesz, mert egyébként is csokkenni fog a szennyvizkibocsatidsuk, azt tudjak
nagyon jol. Ebbdl kovetkezden kevesebb bevétele lesz az dnkormdnyzatnak, de most akkor
sziintessék meg ezt teljesen. Komolytalan teljesen, abszolit komolytalan, amit mondanak,
mar nem tud rd mas szavakat mondani. Arrél meg nem is beszélve, hogy a .. (,,azt sem tudom,
mit akartam mondani, dgy folidegesitettek. Nagyon kedves! Ezen lehet rohogni. Igen.”)

Dr. Ludas Laszlé képvisel6:

Kosz6ni, amit legutoljara a DRV képvisel§jétdl hallott. Gondolkodott, hogy szdljon vagy ne.
Kénytelen sz6lni, még ha kicsit maguk ellen beszél és lehet, hogy eretnek gondolatot fog
mondani: ez a dij a mai jovedelmi viszonyokhoz képest nyilvanvaléan ugy érzi a lakossag,
hogy sok. Egyébként szerinte nem. Tehdat a gond az, hogy nem tudjdk még mindig
megbecsiilni a vizet, és nem kell azért olyan nagy szakértonek lenni, hiszen ezt mondjdk most
mar egyre gyakrabban és siirtibben a médidkban is, hogy a jov0 nagy probléméja a viz lesz, és
ami olcs0, azt nem fogjdk megbecsiilni. Tehét azért eretnek a gondolat, mert azt mondja, hogy
elébb-utobb meg kell ismertetni a lakossdggal, vagy hozzda kell szoktatni arra, hogy
takarékoskodni kell a vizzel, meg kell becsiilni, mert szerinte még mindig vannak tartalékok,
és ha dragdbb lesz a viz, akkor fogjdk csak sajnos ezeket a tartalékokat felismerni az emberek,
tehat a lakosok. Bér dicséretes az onkormdanyzatnak ez a torekvése, és a hozzaszolok is azt
probaltak elérni, hogy még olcsobb legyen, vagy még kevesebb teher hdruljon a lakosségra,
de meggy6zddése az, ha egyrészt ha nem fogjdk ezt megértetni az emberekkel, hogy draga a
viz, és a jovében egyre dragabb lesz, akkor nem fog elmozdulni ez irdnyba senki. O valéban
azzal ért egyet: lehet, hogy rosszat tesznek azzal most, hogy mesterségesen lenyomjdk az
arakat, de egyszer el fognak jutni — par éven beliil — oda, amikor ki kell allni és azt mondani,
hogy 200 %-os emelés lesz. Az sokkol6 lesz, de ez nem riogatds, hanem valoban ez lesz a
jovO. Reméli, hogy addigra olyan jovedelmi viszonyok lesznek, amikor ez bekovetkezik, hogy
némileg tompitani fogja ennek hatdsat, hiszen teljesen mas egy nyugat-eurépai bérszinvonal
mellett kifizetni a redlis piaci értékét ennek a viznek, mint a mai magyar valdsdgban.

Bakos Jozsef képviselo:

Alpolgarmester ur ! A témdra koncentrdljon, ne a véleményeket mindsitse, hanem érveljen!
Utalt r4 a képviselO-tarsa, hogy melyik témdndl tartanak? Jon itt a kérhdzzal, meg egyebekkel.
Mindent, csak azt ne! Amirdl az alpolgdrmester Gr nem beszélt, az a kérhdz. Majd anndl az
eldterjesztésnél elmondja, hogy miért nem.

Koszoni a szolgéltaté kiegészit6jét, egyetért vele, de orommel hallotta, hogy nem 19
milliérél, hanem 37 milliérél beszél. Akkor ezek szerint még sincs ugy rendben ez a

koncesszids dij, ahogy 6 azt gondolja.

Ormai Istvan polgarmester:
Az egyik a tavalyi, a masik a jovo évi.

Bakos Jozsef képviselo:

J6v6 évi, persze. Igen. Polgdrmester Ur | Ahogy a kdzponti irdnyitds koltségeire nem kapott
vdlaszt, ugyanigy nem latta sem a tavalyit, sem az idei, de a jovO évi koncesszids dij
felhasznaldst sem. Nagyon egyetért vele, hogy romokban van ez a hdlézat, és oriilne neki, ha
évi 100 milliés koncessziés dijat tudndnak erre forditani. Ha On megnyugtatja, hogy igenis,
0sszejon ez a koncesszids dij, és mind a hédlézat feldjitasara lesz forditva, és nem folélve,
akkor mdris megnyomja a 8.9 vagy 9.8-as emelést, mert akkor egyet tud érteni.
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Sasvari Tamas alpolgarmester:

Erintettség miatt: ,,Képviseld ur! Amit most itt eldadott, azt Onoktél tanultam! Kordbban nem
ezt szoktam csindlni! A madsik: ugy vesznek részt ezen a testiileti iilésen, és ugy beszélnek,
minthogyha az Osszes tobbin itt sem lettek volna!” Ezt kulturdltan az el6bb nem tudta
elmondani, és ezért inkdbb nem mondott semmit. Egyébként pedig azt mond, amit akar.

Bakos Jozsef képviselo:
Detto, alpolgarmester tr ! Dett6 !

Ormai Istvan polgarmester:
Kéri képviseld-tarsait, hogy Orizzék meg a targyalds rendjét.

Tétrai Jené képviselo:

Maximalisan egyetért azzal, amit Dr. Ludas Laszl6 képviseld elmondott. A dontésnél vegyék
figyelembe, hogy sokkolé hatdsu lesz, ha éveken beliil nagyon komoly emeléseket kell
megtenni a testiiletnek. Kiemeli azt, amit a szolgaltaté képviseldje elmondott: koztudott
mindenki el6tt, csak errdl nem nagyon akarnak beszélni, hogy valéban a hdl6zat Nagyatddon
milyen elavult dllapotban van, és hogy ez a 7.5 %, amit emelnek, nem haladja meg az elére
jelzett inflacios értéket sem. Ez nem biztos, hogy elég mértékli ahhoz, hogy egy olyan alapot
tudjanak képezni — még ha palydzni is tudnak rd — ennek a rossz allapoti rendszernek a
felujitasa finanszirozdsara elegendo lesz. Egyetért Ludas képvisel0 urral, hogy ezt az emelést
nem kellene-e egy kicsit emelni, nehogy késobb sok legyen. Most kellene képezni egy ilyen
alapot. Egyetért Bakos urral is abban, hogy egy olyan tervszeriiséget kellene megallapitani,
hogy a halézatot milyen iitemben lehetne feldjitani, hogy a lakossag is lassa, hogy a pénzének
egy része hova keriil.

Kollar Jozsef vallalkozasi osztalyvezeto:
A koncessziés dij funkcidéja pont az lenne, hogy ebbdl képzddjon egy olyan alapja az
onkorményzatnak, hogy a hdaldzatot lehessen folyamatosan rendben tartani, feldjitani. A
szolgaltato ezzel teljes mértékben el kell, hogy szamoljon. Ez nem egy esetleges dolog,
hanem egészen pontosan szdmldn megvan.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Amiédta a DRV iizemelteti a rendszert, azéta a befizetett koncesszids dijak — ha jol kalkulal —
jelen értéken tobb mint félmillidrdot tesznek ki. Gondolja, ha ez az 0sszeg a haldzatra lett
volna forditva, akkor nem lennének ilyen gondok. Amennyiben a kormany nem fogja eladni a
DRV-nek a meghatérozott részét, abban az esetben az dnkormanyzatok fognak arra iigyelni,
hogy ilyen jellegli drasztikus daremelkedés ne kovetkezzék be, mint amit itt felvizionaltak.

Ormai Istvan polgarmester:

A vitit lezarja. Tiirelem kedves képviseld-tarsak, hiszen a konkrét témanak elég sok agat,
vonatkozdsat attekintették. Tajékoztatja a testiiletet, €s a nagyatddiakat is arrdl, hogy Mayer
Jozsef miiszaki vezérigazgatd-helyettessel targyaltak, és a f6- és almérd 6rdk problémadja is
szoba jott. A DRV kidolgozott egy miiszaki megolddst a probléma kezelésére. Ennek a
miiszaki megolddsnak a dokumentdlasat végzik, és 4t fogjak adni a lakokozosségeknek ennek
a megoldédsnak a leirdsat, rogzitését azzal a hattérrel, hogy ez milyen koltséget jelent, hogyan
lehet megvaldsitani. Tobbféle miiszaki megoldds és beavatkozds van, mert 6sszességében egy
jogszabdlyi probléma fonndll, aminek a megvaltoztatdsit nem tudjdk, nem akarjdk
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megvaldsitani, és ezért egy miiszaki megoldést kidolgoznak a f6- és almérdk kozotti probléma
kezelésére.

A kovetkez0 torténik a mai testiileti iilésen: az egyik napirendnél az a baj, hogy miért nem
emelték drasztikusan a hulladékszdllitasi dijat, és képeztek rekultivacids alapot, amit most
egyébként barmire elkolthetnének. Ott az a probléma, hogy miért nem emelték fol. Most itt az
a probléma, hogy miért van ugyanerre a célra elkiilonitve pénz a koncesszids dij keretében.
Az a probléma idOnként, hogy miért vesznek fel hitelt, most az a probléma, hogy miért
rendelkeznek majd 2008-ban olyan pénzzel, amit fel tudnak haszndlni a célok
megvaldsitasdra. Ezek nem j6 kérdések. Ezekre nem lehet j6 vdlaszt adni, ezek félreviszik a
gondolkodést. Azt mondjak egyszer, hogy segitsék a munkahely teremtést, és ezt szamon
kérik az Oonkormdnyzaton, és a polgarmesteren, hogy miért nem tevékenykedik ez iigyben,
miért nem eredményesebb. Majd amikor ezt megteszik a konzervgyar esetében, €és azt a
néhany 1épést megteszik, ami a gyar életben maraddsdhoz kellett 2005. végén, 2006. elején,
most ezt szamon kérik rajtuk a képviselo urak. Ez teljesen félreviszi a gondolkodast, és
tényleg ezt nevezik demagdgidnak, ami most itt ebben a vonatkozdsban elhangzott. Ez egy
tipikus esete volt ennek. Tehdt nem lehet egyszerre tobb elvéarasnak, tobb szempontnak
megfelelni. Elmondta, most is elmondja, és megerdsitették abban: Nagyatddon a kodrnyezd
telepiilésekhez képest sokkal, de sokkal alacsonyabb a lakossdg viz- és csatornadija. Ezt
tényként ki lehet mondani. Ehhez képest pedig sziikség van a tovabbi munkahoz arra, hogy
koncesszids dij is legyen, az pedig ebben benne van.

Két moédosité javaslat van. Az egyik arra vonatkozik, hogy inflacioés szinten emeljék a
lakosségi szolgéltatdsi dijat. De ugye ezt egzakt médon meg kell mondani, ezt nem lehet igy,
err6l nem lehet igy donteni, mert azt meg kell mondani, hogy mennyi. Most egy dijat
allapitanak meg, a dijat ki kell szdmolni. Janudr 1-t6l ez a dij érvényben van, mennyi ez a
szazalékos emelés? Ez az elso kérdése, enélkiil nem tudnak errdl szavazni, mert semmiképpen
nem szeretne szabdlytalan, torvénytelen dolgot. A madsik: sziintessék meg a bioldgiai
eldtisztitoval rendelkezok eltéritett kedvezményes szennyviz dijat, jelesiil a konzervgyarra
vonatkoz6 dijat valtoztassak meg, és az is a normal koziileti dijat fizesse.

Bakos Jozsef képviselo:

Elhangzott a kérdés polgarmester ur, hogy mennyi az annyi. Nem 0 taldlta ki, a szolgdltato
mondta, hogy a KSH infliaci6 7,8 %-os. Azt mondta, hogy 7,8 %. Miutdn nincs itt
zsebszamoldja, és kapasbol senki nem tudja megmondani, ezért mondott két lakossagi
forintot, de hat a mérvado szerinte a 7,8 %, a mlszakiak szdmoljak ki gyorsan, és akkor az a
javaslata. Tehdt még egyszer mondja: javaslata a KSH inflici6 mértékének megfeleld
lakossédgi dijemelés. Nem vonatkozik a koziiletre, semmi egyébre. A forintot, amit mondott,
felejtsék el, mert nem val6szinii, hogy egyezik a 7,8 %-kal.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Javasolja, hogy az 1. szdmu melléklet 3-as tételét sziintessék meg, €s az 1-es szamu melléklet
1-es pontjandl szerepld dijnal maradjon az idei dij.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkérdezi Bakos Jozsef képviselOt: a szennyvizre is vonatkozik a javaslata?

Bakos Jozsef képvisel6:
A lakossdgi ivovizre €s a csatornadijra is vonatkozik a javaslata.

Ormai Istvdn polgdrmester szavazdsra bocsdtja a lakossagi ivéviz szolgdltatds 197 Ft-ban
torténd megallapitdsara vonatkozd javaslatot.
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A képviseld-testiilet a lakossdgi ivoviz szolgaltatas 197 Ft-ban torténd megdllapitdsara
vonatkozé javaslatot 1 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal, 11 ellenszavazat mellett nem

fogadja el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a lakossdgi szennyvizcsatorna dijanak 155 Ft-
ban torténd megallapitdsara vonatkoz6 javaslatot.

A képviselO-testiilet a lakossdgi szennyvizcsatorna dijdnak 155 Ft-ban torténd megdllapitdsara
vonatkoz6 javaslatot 1 igen szavazattal, 8 tartézkoddssal, 8 ellenszavazat mellett nem fogadja
el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja Dr. Barbalics Istvdn képviselo 1. szamu
melléklet 3-as tételének megsziintetésére, és az 1-es szamu melléklet 1-es pontjanal szereplod
dij megéllapitdsandl az idei dij meghagydsara vonatkoz6 inditvanyaét.

A képviselO-testiilet Dr. Barbalics Istvan képviseld 1. szamu melléklet 3-as tételének
megsziintetésére, €s az 1-es szamu melléklet 1-es pontjdnél szerepld dij megdllapitasdnal az
idei dij meghagydsdra vonatkoz6 inditvdnydt 3 igen szavazattal, 6 tartézkoddssal, 8
ellenszavazat mellett nem fogadja el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testillet a rendelet-tervezetet 11 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal, 3
ellenszavazat mellett elfogadja.

Nagyatdd Viros Onkorményzata Képviseld-testiiletének a koziizemi vizmiibdl szolgéltatott
ivovizért, illetdleg a koziizemi csatornamii hasznélataért fizetendd dijakrol szolé 3/1995. (111
1.) rendelet médositdsdra vonatkozé 33/2007. (XII. 20.) rendelete a jegyz6konyv mellékletét
képezi.

Ormai Istvan polgarmester 15 perc sziinetet rendel el.

Sziinet utan:

7)) Eléterjesztés a nagyatddi menetrendszerli helyi autébusz-kozlekedés dijardl, valamint
az _iskoldk és tanintézetek altal rendelt helyi autébusz kiilonjaratok dijarél sz6lo
42/2003. (XII. 19.) rendelet médositasardl
El6adé: Dr. Kovics I1diké jegyzd

Hiadnyzik az iilésterembdl Rakoéczy Attila alpolgarmester, Melsin Valentin, Dr. Barbalics
Istvan képviseld. A képviseld-testiilet 1étszdma: 14 6

Dr. Kovacs Ildiké jegyzoé:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Kimegy az iilésterembdl Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama:
13 f6
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A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a rendelet-tervezetet.

A képviselOd-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangi — 13 — igen szavazattal elfogadja.
Nagyatdd Varos Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének a nagyatddi menetrendszeri helyi
autobusz kozlekedés dijardl, valamint az iskoldk és tanintézetek altal rendelt helyi autébusz

kiilonjdratok dijarol szol6 42/2003. (XII. 19.) rendelet médositasara vonatkoz6 34/2007. (XII.
20.) rendelete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

8.) Elbterjesztés a helyi ipariizési adérdl szol6 rendelet megalkotasardl
Eldadé: Dr. Kovacs Il1diké jegyzo

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:
Szdban is ismerteti az elOterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a rendelet-tervezetet.
A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangu — 13 — igen szavazattal elfogadja.

Nagyatdad Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének a helyi ipariizési adérél szolé
35/2007. (XII. 20.) rendelete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

9) Eloterjesztés a luxusadérdl sz616 15/2006. (I11. 31.) rendelet moédositasardl
El6adé: Dr. Kovics I1diké jegyzd

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a rendelet-tervezetet.

A képviselo-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangu — 13 — igen szavazattal elfogadja.
Nagyatad Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének a luxusadérél szélé 15/2006. (111

31.) rendelet moédositdsdra vonatkozé 36/2007. (XII. 20.) rendelete a jegyzOkonyv
mellékletét képezi.

Visszajon az {ilésterembe Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselO-testiilet
1étszdma: 14 £6

10.)  ElGterjesztés a talajterhelési dijrél sz616 29/2004. (VILI. 1.) rendelet médositasardl
El6ado: Dr. Kovacs I1diko jegyzo
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A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képvisel-testiilet a rendelet-tervezetet egyhangt — 14 — igen szavazattal elfogadja.
Nagyatdd Varos Onkormédnyzata Képviselé-testiiletének a talajterhelési dijrél sz6l6 29/2004.

(VIL. 1.) rendeletének modositdsara vonatkoz6 37/2007. (XIIL. 20.) rendelete a jegyzokonyv
mellékletét képezi.

11.) Eldterjesztés a piacok és vasarok tartdsardl sz616 39/1995. (XII. 31.) rendelet
moédositisarol
El6adé: Dr. Kovacs I1diké jegyzo

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet 13 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadja.
Nagyatad Varos Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének a piacok és vdsdrok tartdsarél sz6lé

39/1995. (XII. 31.) rendelet médositdsardl szol6 38/2007. (XII. 20.) rendelete a jegyzOkonyv
mellékletét képezi.

Visszajon az iilésterembe Dr. Barbalics Istvan képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15 6

12.) Eloterjesztés az 6nkormdanyzat tulajdondban allé lakasok lakbérének megallapitasardl
sz0616 9/1998. (IV. 1.) rendelet médositasardl
El6adé: Dr. Kovics Ildiké jegyzd

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsétja a rendelet-tervezetet.

A képviselO-testiilet a rendelet-tervezetet 12 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal (1 képviseld
nem szavazott) elfogadja.

Nagyatdd Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének az 6nkormanyzat tulajdonaban 4ll6
lakasok lakbérének megallapitasarol szolo 9/1998. (IV. 1.) rendelet médositasira vonatkozé
39/2007. (XII. 20.) rendelete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

13.)  Eloterjesztés az onkormanyzat tulajdondban allé nem lakas céli helyiségek 2008. évi
irdnyadé bérleti dijdnak megallapitasardl
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El6add: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 13. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselod-testiilet a 13. napirend hatdrozati javaslatit egyhangi — 15 — igen szavazattal
elfogadja, és az aldbbi hatdrozatot hozza

394/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.

Nagyatdid Viaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének az onkormanyzat
vagyonardl, a vagyonhasznositasarol, hasznalatanak és forgalmanak rendjérél szolo
43/2001. (XI. 30.) szamua rendeletének 47. §-aban meghatarozott szabalyok alapjan,
az onkormanyzat tulajdonaban all, a vasarcsarnokban 1évé iizletek Kivételével
minden nem lakas céla helyiség:

- bérleti joganak elnyerésére 2008. évben Kiirasra Keriil6 palyazatokban,

illetve

- 2008. évben a bérleti jog meghosszabbitasoknal alkalmazhaté
2008. évi iranyadoé bérleti dijat a 2007. évi iranyadé6 bérleti dijjal azonos 6sszegben
allapitja meg az alabbiak szerint:

a. Uzlet és irodahelyiségeknél, vendéglatas és szolgaltatas kivételével minden egyéb
tevékenységnél:

a/l. Panel, és fa épiileten kiviil minden egyéb technolégiaval késziilt épiiletben
1év6 helyiségeknél (Ft/m2/h6+AFA):

1/1 6vezet 1.220.-
1/2.6vezet 1.130.-
II. ovezet 970.-
I1I. 6vezet 740.-
a./2. Panel és fa épiiletben 1évé helyiségeknél (Ft/m2/hé+AFA)
1/2. 6vezet 970.-
II. ovezet 970.-
II1. Ovezet 740.-
b.  Pincéknél (Ft/m2/hé+AFA):
1/72. ovezet 400.-
II. ovezet 330.-
I1I. 6vezet 250.-
c. Nyitott, fedett taroloknal (Ft/m2/h6+AFA):
I. ovezet 220.-
I1. ovezet 200.-

III. 6vezet 150.-
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d. Garazsoknal (Ft/m2/hé+AFA)

1./2 ovezet 440.-
1I. ovezet 400.-
II1. ovezet 300.-

e. Onallé raktarak:
L./2 6vezet 440.- Ft/m2/h6+AFA
I dvezet 400.- Ft/m2/h6+AFA
IIL. 6vezet 300.- Ft/m2/h6+AFA.

2. A Képviselo-testillet az oOnkormanyzat vagyonardl, a vagyonhasznositasarol,
hasznalatanak és forgalmanak rendjérol sz6lé 43/2001. (XI. 30.) szami rendeletének
47. §-aban meghatarozott szabalyok alapjan, a vasarcsarnokban 1évé onkormanyzati
tulajdonu iires és iiressé valo iizletek:

- bérleti joganak elnyerésére, kiirasra keriilé palyazatokban, illetve

- kérelem alapjan a bérleti jog meghosszabbitasoknal alkalmazhat6
2008. évi iranyado bérleti dijat a Képviselo-testiilet altal a mellékelt 58/2007. (I1. 15.)
szamu hatarozatadban meghatarozottakkal azonos 6sszegben allapitja meg:

a.  biifé: 1.360.- Ft/m2/h6+AFA
b. egyéb iizlet: 1.220.- Ft/m2/h6+AFA

3. A Képviselo-testiilet az 1989. évi II. tv. hatalya ala tartozd szervezetek részére
biztositott helyiségek 2008. €vi iranyado6 bérleti dijat dvezettdl fiiggetleniil - a 2007.
évi iranyado bérleti dijjal azonosan, 550.-Ft/m2/h6+AFA osszegben allapitja meg.

4. A Képviselo-testillet a volt Fegyelmezé Laktanya teriiletén 1évé Heliglob Légi
Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.-vel 1998. évben 10 évre megkotott bérleti
szerzodésbe meghatarozottak szerint a tarsasag altal bérelt ingatlanrész 2008. évi
bérleti dijat a 2007. évi bérleti dij (72.191.-Ft/h6+AFA) 110 %-aban allapitja meg.

5. A Képviselo-testiilet az Somogy Megyei Mezogazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
részére a Nagyatadi Falugazdasz Korzetkozpont miikodtetésére a Nagyatad, Baross
Gabor utca 5. szam irodahaz masodik emeletén biztositott osszesen 34,6 m2-es két
iroda 2008. évi bérleti dijat rezsikoltségekkel egyiitt a 335/2006. (XII. 14.) szamu
testiileti hatarozatban meghatarozott 2007. évi dijjal azonos mértékben évi brutt6
120.000.- Ft-ban allapitja meg.

6. A Képviselo-testiillet az Igazsagiigyi Hivatal miikodtetéséhez a hatékonyabb és
lakossag kozelibb jogszolgaltatas, a vidéki iigyfélfogadas és teriileti feladatok
ellatasahoz a Nagyatad, Baross Gabor utca 1. szam alatti épiilet foldszintjén
biztositott 6. szamu 15,1 m2-es iroda 2008. évi bérleti dijat rezsikoltségekkel egyiitt a
335/2006. (XII. 14.) szamu testiileti hatarozatban meghatarozott 2007. évi dijjal
azonos mértékben havi brutté 15.000.- Ft-ban allapitja meg.

7. A Képviselo-testillet a bérleti dij emelésének modjat és mértékét - amelyet a
palyazati eljaras soran alkalmazni és a megkotésre Keriilo szerzodésekben rogziteni
kell -, az alabbiak szerint hatarozza meg:

- A palyazati licit soran kialakul6 bérleti dij csak 2008. évre vonatkozik.
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- A bérleti dij ezt kovetéen minden év januar 1.-tol — a szerz6do felek kiilon

megallapodasa nélkiil — a KSH altal, az el6z6 évre megallapitott altalanos
inflacié mértékével emelkedik.

8. A Képviselo-testiilet a varos lakossaganak jobb ellatasa, a szolgaltatok tamogatasa
érdekében a szolgaltatast végzok részére az adott helyiségre meghatarozott bérleti
dijbol 10 % bérleti dij kedvezményt biztosit a 2008. évi eljarasok soran.

Hataridé: 2008. évi eljarasokban folyamatosan
Felelos : Ormai Istvan polgarmester

14.) Eloterjesztés Nagyatad és kornyéke csatornahalézat és szennyviztisztitd telep
fejlesztésére onkormdanyzati tarsulds létrehozasara
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

Visszajon az iilésterembe Melsin Valentin képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 16 f6

Ormai Istvan polgarmester:

Az eldterjesztés bemutatja azt, hogy ezen szennyvizprogramnak a folyamata jelen pillanatban
hol tart. Ebben a folyamatban egymassal parhuzamosan tobb el6készitd munka zajlik. Az a
kiinduldsi alap, hogy egy d&gazati operativ programban lehetséges a szennyvizprogram
megvaldsitdsa a Kornyezeti és Energetikai Operativ Program keretében. Egyrészt a tarsuldsi
megdllapodds és a szennyviztarsulds 1étrehozdsa az egyik olyan 1€pés, ami nélkiilozhetetlen
ahhoz, hogy tovabb folytatodjék az el6készitd munka. A masik pedig a palydzat beaddsanak
az elokészitése. Ennek két miiszaki eleme van. Az egyik a szennyviztisztitéra vonatkozd
miuszaki dokumenticid és koltségvetés elkészitése, a madsik a csatornahdlézat épitésére
vonatkoz6 dokumentacio €s koltségvetés elkészitése. Ezeknek a birtokaban és ezekkel egyiitt
pedig megvaldsithatésagi tanulmanyt kell késziteni, illetve magét a palyazatot kell elkésziteni.
A konstrukci6 1ényege az, hogy megvaldsul ebben a stadiumban a 12 telepiilést €s Nagyatadot
érintd szennyvizelvezetési program. Nagyatddot a kivadari varosrésszel érinti, valamint
megvalosul a meglévl szennyviztisztitd rekonstrukcidja és technoldgiai felujitasa.
Ugyanakkor egy teljesen Uj szennyviziszap kezelés és elhelyezés keriil kiépitésre, ennek a
feltételei valosulnak meg. A program forrds Osszetétele ugy kalkuldl, hogy az Eurdpai Unids
tdamogatds mellett az EU-s pdlydzatok Onerd kivéltdsdra rendelt magyar forrds még
leigényelhetd, pdlydzhaté az Onerd kivaltasit most elore nem lathaté ardnyban, nagyon
nehezen lehet kalkuldlni, hogy ez milyen ardnyud legyen. Megjelenik a racsatlakozok
halézatfejlesztési hozzdjaruldsa, ami mostani kalkuldcidk szerint 250.000 Ft koriili 0sszeg
lenne ingatlanonként. Ez a harmadik. A konstrukcié negyedik része pedig az onkormanyzati
onrész biztositdsa. A palyazat, a timogatdsi szerzodés megkotése, a kivitelezd kivédlasztdsa, a
beruhdzds megvaldsitdsa és a 1étrejott szennyviz hdlézat iizemeltetése a tarsulds feladatkorébe
tartozna. A 1étrehozott érték, illetve az onrész véllalas pedig olyan ardnyban torténne, amilyen
ardnyban a beruhdzdsok érintik az egyes telepiiléseket. A telepiilések belteriiletén
megvaldsulé miitargyak, halozatok, rendszerek az egyik felosztasi alapja ennek. Amelyik
telepiilés belteriiletén ezek megvaldsulnak, azoknak az értékével vesz részt a programban az a
telepiilés, €s annak a beruhdzasnak az onrészét viseli 6. A masik pedig a telepiilések kozotti
halézati egységek koltsége és értéke, valamint onrésze. Ez pedig lakos egyenérték alapjan
keriil felosztasra. Nagyatdd ebben a kivadari varosrésszel vesz részt. A harmadik a nagyatddi
szennyviztisztitd beruhdzasi értéke, ahol a teljes lakos egyenérték jelenik meg Nagyatad varos
lakossdgéaval egyiitt ugy, hogy a szennyviztisztité jelenlegi értéke rogzitésre keriil, ami
Nagyatad véaros tulajdonat képezi.
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A fent elmondottak egy nagyon bonyolult rendszert és feladatot takarnak, de ebben a
térségben ezt az infrastrukturdlis fejlesztést mindenképpen meg kell valdsitani Eurépai Unids
tdmogatdssal, mert anélkiil ez nem realizdlhaté €s nem valdsithaté meg.

A kistérségi tarsuldsbol ebben a programban résztvevd telepiilésekkel, polgarmester urakkal
tobbszor konzultdltak errdl a konstrukcidrol.

Nagyon fontosnak tartja még elmondani, hogy kétfordulds a pédlydzat. Az els6 fordulé6 nem
kér minden miiszaki dokumentéiciét, és nem kér végleges vizjogi létesitési engedéllyel
rendelkezd terveket, de egy nagyon komoly elokészitettséget igényel, és a masodik forduld
lehetdvé teszi, hogy beépitsék a palydzatba az elOkészités forrdsait. Targyalnak a jelenleg a
tertileten iizemeltetd DRV-vel, hogy vegyen részt az el0készitd munkdban, vallaljon szerepet
és koltséget az elOkészitésben, illetve adjon szakmai segitséget ennek a feladatnak, ennek a
munkdanak a végzéséhez.

Kérdések:

Bakos Jozsef képvisel6:

Az anyagban utalds van arra, hogy a z0ld hatésdg gyengéden figyelmezteti az
onkormdanyzatot, illetve a leendd tarsulast, hogy Uj telep létesitéséhez hatdsigi kifogds kell.
Jegyzd asszonytdl kérdezi, hogy milyen hatésigi kifogds kell, amikor nydron idonként egy
lepukkant illemhelyhez hasonlé szagok terjengenek a vérosban, és a lakék mar évek Ota
kifogdsoljdk, €és mindannyian érezték, hogy milyen klimat tud teremteni a jelenlegi
szennyviztelep.

A miszaki irodavezetdtdl kérdezi, hogy Kutasrdl fogadndk és a csatlakozd telepiilésekrol.
Elég messze van. Mennyi id6 alatt érne ide a szennyviz, beliil van-e azon a 4-5 6rés értéken,
amikor mér ugymond berohad a szennyviz, és a barcsihoz hasonlé illatokat gerjeszt. Hany
atemel0 sziikséges, mert a szintkiilonbség is elég nagy. Létezik-e olyan rekonstrukcid, ami a
jelenleg fenndll6 problémadkat kikiiszoboli? Zajhatds, szakhatds, figyelembe véve azt is, hogy
a jelenlegi szennyvizmennyiségnél jelentdsen tobb fog beérkezni.

Dr. Kovécs Ildiké jegyz6:

Hat6sdgi elmarasztald kotelezése nincs a szennyviztelepnek, legaldbbis tudomdsa szerint.
Biztos, hogy egy meghatdrozott kibocsatdsi értéket meg kell haladnia ahhoz, hogy ez
kornyezet szennyezd legyen, vagy az egészségiigyi értékhatart meghaladja. Egy ilyen
kotelezés mindig idOhatart szab meg intézkedés megtételére. A kovetkezménye lehet a
birsdgolds. Oriil, hogy nincs ilyen a vdrosban, mert nem biztos, hogy belathat6 idén beliil meg
lehet oldani, s eleget lehetne tenni a kotelezésnek.

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

Elméleti szamitds alapjan az eddigi tervek azt mutatjdk, hogy bent van az eldirt hatiridon
beliil. Hogy hany darab szennyvizatemeldre lesz sziikség, ezt fejbol nem tudja megmondani.
Ha a képviseld ur erre kivancsi, nagyon szivesen utdnanéz.

Most méar olyan kornyezetvédelmi hatdsdgi eldirdsok vannak, hogy ha itt barmiféle
beavatkozds torténik a szennyviztisztitd telepnél, oda egy vizjogi létesitési engedély
sziikséges, ott a zold hatésdg nem fog olyanra €pitési engedélyt, illetve 1étesitési engedélyt
adni, ami ettdl eltéréen ugyanazokat a hatdsokat generdlhatjdk, mint ami most jelen
pillanatban megvan. Itt egy teljesen zart rendszerli, elméletileg szag- és zajmentes
rekonstrukciot kell végrehajtani tervszinten és a valdsdgban is.
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Piri Attila képvisel6:
Tudnak-e rodla, illetve késziilt-e valamilyen vizsgdlat arra irdnyuléan, hogy a Rinya-patak
okologidjara milyen hatdst fog gyakorolni a magasabb mennyiségii kibocsatas?

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

Azt gondolja, hogy nem a nagysagrendje fogja befolydsolni a nyilt vizbe val6 bejutast, az ott
1év6 okoldgiai dolgokat, hanem a mindségi valtozds fog itt igazdbdl bekovetkezni, hiszen
eddig néhdny esetben hatarértéken feliili szennyvizkibocsatds tortént a nyilt vizbe. Ezt
mindenképen le kell szoritani, és a program erre is sz0l, hogy leszoritsak hatarérték ald, és egy
megfeleld mindségli élovizbe torténd kibocsitds torténjék. A mennyiség igazdbol nem
relevans ebbdl a szempontbdl.

Ormai Istvan polgarmester:

A tervezOk megtervezték a haldzatot, és kidolgoztdk a rekonstrukciés programot. Ami a
szennyviztelepet illeti, a szdmitott — a hosszu tdvon szdmitott — mennyiséget figyelembe véve,
nem a megndvekvd mennyiség befogaddsahoz kell véltoztatds. A mennyiség elfér, be tudja
fogadni, hanem elavult a rendszer. Az a legnagyobb probléma, hogy elavult a rendszer,
elhasznaldédott, amortizdlédott, €s Uj technoldgidt, egy teljes cserét terveznek. Kicserélik azt a
technoldgiat, azokat a miliszaki berendezéseket €s eljardst, ami ott miikddik. Erre irdnyul, és
amit Bakos képviseld ur kérdezett, és amirdl jegyzd asszony is beszElt, a f6 gond az egy
csoportba 0sszegytjthetd. Ez pedig szennyviztelepen 1év0 szennyviz, és a tisztitasi eljaras
sordn olyan emissziés hatdsok jelennek meg, mint zaj, szag, tehat blizhatds, illetve a
kibocsatasnak van egy hatarértéke, amit betartva lehet kibocsitani €lovizbe a tisztitott
szennyvizet. Ez az dj technoldgia ezt a hatarértéket minden koriilmények kozott tudja
produkdlni. A problémdk abbdl adddtak, hogy hatdrértéket meghaladé kibocsatés volt, és az
éldvizet is kdrositotta.

Hozzaszolasok:

Boros Balint képviselo:

Tobben régota vartak arra a lehetdségre, hogy egydltaldn lehetdség legyen a szennyvizkérdést
megfelelden kezelni. Kordbban egyszer volt lehetéség Nagyatddon csarnokot épiteni, nem
éltek a lehetdséggel, és 12 évet kellett varni rd, és dupla koltséggel 1étesiilt. Van egy unids
pélydzati lehetség arra, hogy a szennyvizrendszert javitsik. Ugy gondolja, hogy a XXI.
szdzadban meg kell tenni mindent azért, hogy olyan pdlyazaton tudjanak nyerni, hogy be
tudjak kapcsolni Kivadart, illetve természetesen a kornyezo telepiiléseket. Az eldterjesztést
olvasva eldszor arra gondolt, hogy miért nem egy 1j telepet épitenek? De a realitds talajan
maradva és a szakmai kitételeket nézve beldtja, hogy a f6 cél az, hogy ebbdl az 6sszegbdl
megoldhato lenne a fejlesztés.

Téamogatja a hatdrozati javaslat elfogadésat.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 14. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 14. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen szavazattal, 2 tartézkodas
mellett elfogadja, €és a kovetkezo hatarozatot hozza:

395/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiillete megtargyalta a
Nagyatad és kornyéke csatornahalézat kiépitése és a nagyatadi szennyviztisztito
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telep fejlesztésére létrehozandé Onkorméinyzati Tarsulds megalapitisara
vonatkozo eléterjesztést, és gy hatarozott, hogy a tarsulasi megallapodast
elfogadja, és a tarsulasi megallapodasban felsorolt 6nkormanyzatokkal egyiitt
»Nagyatadi Regionalis Szennyviztarsulas” elnevezéssel, 7500 Nagyatad, Baross
G. u. 9. szam alatti székhellyel 6nallé jogi személyiségii 6nkormanyzati tarsulast
hoz létre.

2.) Nagyatad Varos Onkorméinyzatianak Képvisel6-testiilete egyetért azzal, hogy a
tarsult telepiilések csatornahalézatanak és Nagyatad szennyviztisztité telepének
fejlesztése érdekében a Kornyezetvédelmi és Energetikai Operativ Program
keretében (KEOP) igényelhetd, az Eurépai Unié altal tarsfinanszirozott projekt
keretében kivanjak a szennyviz-elvezet6 rendszert fejleszteni, boviteni, a meglévo
szennyviztisztitot feldjitani, korszerisiteni.

3.) Nagyatad Varos Onkorminyzatinak Képvisel6-testiilete az Gj szennyviztisztité
telep kialakitasara vonatkozo6 183/2007. (V. 31.) szami hatarozatat hatalyon kiviil
helyezi, ugyanakkor egyetért azzal, hogy keriiljon kidolgozasra és megvalositasra
a meglévo szennyviztisztito teljes korii rekonstrukcidja és feldjitasa.

4.) A Képviselo-testiillet felhatalmazza Ormai Istvan polgarmestert a tarsulasi
megallapodas alairasara, és egyben delegalja a Tarsulasi Tanacsba.

Hataridé: 2008. januar 31.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

15.) Eloterjesztés térségi integralt szakképzo kozpont 1étrehozasardl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

A szakképzést folytaté intézmények vonatkozdsdban jelent meg egy valtoztatdsi folyamat.
Van egy olyan szabdlyozds, ami abba az irdnyba tereli a szakképzést folytat6 intézményeket,
hogy egymds kozott integraciét hozzanak 1étre. Kiilonbozé formai lehetnek ennek.
Nagyatddot az Onkormdnyzat fenntartdsdban 1évd intézmények koziil az Ady Endre
Gimnazium és Szakkozépiskola érinti. Azt tartalmazza ez a javaslat, hogy Barcs, Kadarkut,
Marcali, Nagyatdd varosok 0sszefogdsaval, ezeken a telepiiléseken 1évd helyi 6nkorméanyzati
fenntartdsi intézmények integracidja valdsuljon meg tarsuldsi formaban, tehdt nem az
intézmények 0Osszeolvaddsardl, hanem tarsuldsar6l van szd, egyiittmiikodésrdl annak
érdekében, hogy egyrészt jogosultak legyenek szakképzési tdmogatds fogaddsdra, de még
inkabb azért, hogy fejlesztési projekteket el6készitd szakmai munkét segité tdmogatdsok
elnyerésére érvényes pdlydzatot tudjanak beadni. Erre irdnyul ez az eldterjesztés. Bizik abban,
hogy ezek a telepiilések meg tudjak valdsitani és meg tudjak szervezni, hogy kelld idében ez a
tarsulds létrejojjon. Valds, tényleges milkddése a palyazat elnyerését kovetden kell, hogy
megvaldsuljon.

Kérdések:
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Bakos Jozsef képviselo:

Oktober 26-4n a megyei kozgyllésnek volt egy hatarozata, amelyben ugy dontottek, hogy az
érintettekkel egyezteté megbeszélést folytatnak. Ugy tudja, hogy novemberben ez a tirgyalds
megtortént. Nagyatdd Varos Onkormanyzatit ki képviselte és milyen 4llasponttal?

Az anyagot atnézve van néhany fenntartdsa. Kérdezi Dr. Novak Janos jogi tandcsnokot, hogy
Kadarkiit jogi stitusza valtozik, mert 4tadjik a szakképzést a kistérségnek janudr 1-t6l. Ugy
tudja, hogy 6k nem tarsulhatnak ilyen formédban, csak megallapodéssal, tehit a TISZK-nek
igy 6k nem lehetnek tarsuldsi formdban részesei. Ez esetleg az elsd forduld pdlydzatabol
kizar6 ok lehet, ha ezt észreveszik. Természetesen fiigg attdl, hogy a fejlesztési ligynokség
vagy a munkaiigyi minisztérium csapata biralja-e el.

A pélyazatot ki fogja irni, és mennyiért?

Piri Attila képvisel6:
A tervek szerint a négy varos intézménye koziil ki volna a konzorcium intézeti kézpontja, ki
l4tna el az intézményi kdozpontot?

Dr. Ludas Laszlé képviselé:

Az eloterjesztésben fel van sorolva, hogy Barcs, Marcali, Kadarkit vérosok sajat
fenntartdsban miikodtetett szakképzést folytatd intézményeivel hozzon 1étre térségi integralt
szakképzd kozpontot. Azt lehet tudni, hogy melyek ezek az intézmények?

Ormai Istvan polgarmester:

A Polgéarmesteri Hivatal koztisztviseldje vett részt ezen a megbeszélésen, teljes nyitottsagot
képviselve, a polgdrmester instrukciéi alapjan. Ez az ,esé utdn koponyeg” tipikus
megbeszélése. Egy dontés utdn megkérdezni a tobbieket, hogy mit sz6lnak ahhoz a dontéshez,
ez valéban egy formalitds. A megyei onkormanyzat dontott abban, eldontétte azt, hogy 6 egy
olyan integraciot hoz 1étre, amelyben az érintett intézmények megsziinnek, és egy intézmény
jon létre, egy integrilt intézmény, és ezek a létesitmények ennek a részévé, intézmény-
egységeivé vdlnak. Eldontott tény, ez egy dél-somogyi konstrukcié a Driva-Volgyével, a
Nagyatadi Szakképzo Iskoldval és a csurgdéi Nagyvéthy-val. Ezek a megyei fenntartdsd
intézmények, ez teljes integracio. Tobb verzidja van ennek az integracionak. Ez, amikor egy
intézményt hoznak létre, vagyis Osszeolvasztjdk. A masik konstrukcié egy tarsuldsos format
feltételez, amelyben ezek az iskoldk megtartjdk az autondmidjukat. Azt gondolja, hogy
Kadarkiit Varos Onkormanyzata olyan feleldsséggel gondolkodik minderrdl és errdl a témardl
is, hogy ha nem felel meg a pélyazati kiirdsnak az a konstrukcid, akkor nem fog ebben részt
venni, biztos abban, hogy 6k nem fogjak ezt kockdztatni. A palyazat készitése sordn ezek a
kérdések nyilvanvaléva fognak vélni. Biztos abban, hogy ez problémdat nem fog okozni, és
nem lehetséges ma EU-s pdlydzatokndl pdlyazati kiirdsnak nem megfeleld palyazatokkal
nyerni. Ez nem lehetséges. Ez egy nagyon szigord, nagyon jol leszabdlyozott, nagyon
korrektiil elokészitett folyamat, minden esetben, sok szereplds birdlat sordn alakulnak ezek a
dolgok. Aki ennek nem felel meg, semmiképpen nem lehet tovabb juttatni. Politikai lobbinak
itt helye nincsen, nem lehetséges ez.

A konzorciumndl és a palyazatirdsndl az lenne j6, ha a marcaliak ezt elvdllalndk, ott két
intézmény van jelen. Holnap lesz egy egyeztetd megbeszélés a gyakorlatrdl, arrdl, hogy
melyik szereplonek milyen adatokat kell szolgdltatnia, mit kell tennie. Ha ugy dont a testiilet,
hogy csatlakozik, akkor részt tudnak venni ebben a programban.

Kimegy az iilésterembdl Melsin Valentin képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 15 6

Hozzaszolasok:
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Bakos Jozsef képvisel6:

Nem érti, hogy polgdrmester ur miért tesz megint szemrehdnyést, hogy micsoda dolog most
utélag kérdezni. O sem oktéberben, sem novemberben, sem decemberben ilyen
megbeszéléseken nem vett részt, nem tudja, ki vett részt, nem tudja az eredményt. O kérdez.
Téjékozodni szeretne, az, hogy lefutott a kérdés, az mds kérdés. Azt szerette volna tudni —
most mar tudja — hogy mi volt. Fenntartdsai vannak. Egy gigantikus tdrsuldsba mennének
bele, és a partnereket ismerve tart attol, hogy akkor, amikor majd a tarsuldsi szerzodés késziil,
,-alul maradnak”. Nem zarnd ki annak a lehet6ségét, hogy a tarsuldshoz val6 csatlakozas elott
még egyszer folytassanak a megyével megbeszéléseket. Ugy gondolja, hogy van benniik is
annyi korrektség, hogy a torténtek ellenére le tudnak iilni a vdrossal, és tudnak valami
ajanlatot tenni, mert a sajtobol és egyéb forrasokbdl hallani lehet, hogy itt is gymond reform
varhatd, és nemcsak struktira atalakitds, és korszerlisités, hanem amivel egyiitt jar, leépités.
Sok az intézmény, sok a parhuzamos képzés, €s nem szeretne mast, mint, hogy a térségnek
megmaradjon a szakképzése.

Csak aggalyai és kétségei vannak. Az az egyszeriibb megoldds, ha a polgadrmester ur ezt
eloszlatja, tekintettel arra, hogy tobb informdacidval rendelkezik. Nyugtassa meg, hogy ez a
jobb megoldas, igy van rendben.

Visszajon az iilésterembe Melsin Valentin képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 16 f6

Boros Balint képviselo:

Itt egy kétfordulds palydzat elso forduldjahoz valé csatlakozasrol sz616 elvi dontésrdl van szo.
Javasolja képviseld-tarsainak, hogy ezt a dontést hozzdk meg, €s a hatdrozati javaslatot
fogadjdk el.

Dr. Novak Janos képviseld, jogi tanacsnok:

Nem tud arrél, hogy Kadarkut valamilyen tarsuldst kivan a kornyez6 kozségekkel 1étrehozni.
Most is kiszolgalja a kornyezd kozségeket, hiszen szinte minden Kadarkutrdl torténik: az
ovoddak ellatasa, az iskoldsok beszallitisa. Nem régen jart Kadarkiton, sok mindenrdl sz6
esett, de ezt nem hallotta. Valdszin{i, hogy ez egy téves informdcid. Megitélése szerint ebben
semmilyen veszteség nem érheti Nagyatddot. Ha nem teszik meg ezt a szandéknyilatkozatot,
akkor nem tudnak tovabblépni, és végleg lemaradnak egy pélyézati lehet6ségrol.

Bakos Jozsef képviselo:

Pontositva: aggdlya az, hogy a kapott informacidk alapjan ugy latja, hogy fenndll a veszélye,
arr6l van szO6, hogy ezt az egész torturdt azért kell csindlni, hogy a szakképzési
hozz4ijaruldshoz hozzijussanak az érintettek. Nagyatddnak van egy nem szakképzo iskoldja,
ami korszerti, piacképes oktatast folytat. Aggalya az, hogy az ¢ szakképzési tdimogatdsat latja
veszélyben. Ha van informacid, hogy ez rendben van, és ezzel a tarsuldssal ez is megoldddott,
akkor visszavonja a kritikai észrevételeit. Hangsuilyozza: tdjékozodik, és aggdlyoskodik, mert
nem latja tisztdn a jelenlegi informdcidk alapjan. Ha a polgarmester ur kimondja, hogy a
szakképzd és a gimndzium is rendben van, €s a jovOben is hozzdjutnak a forrasokhoz, akkor
nincs mirdl beszélni.

Ormai Istvan polgarmester:

A Nagyatadi Ady Endre Gimnazium és Szakkozépiskoldra vonatkozdan a szakképzési
hozzdjarulds lehivdsa, és a Nagyatddi Onkormanyzathoz, mint fenntartéhoz keriilése nem
sériilhet. Nem kompetens nyilatkozni a Nagyatadi Szakképzo Iskola tekintetében, mert annak
a fenntart6jat nem 6 képviseli. El0szor a megyei onkormdnyzat létrehozott egy integralt
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intézményt, az 4ltala elébb emlitett belsd-somogyi térségben, hiarom iskoldval, és utdna
kérdezték meg, hogy Nagyatdd mit szeretne. Ez utdna tortént. Azért mondja el, hogy
egyértelmii legyen. A megyei kozgyililésben sziiletett egy dontés, hogy ilyen, és ilyen
forméban, igy, és igy 1étrehozza, majd utdna meghivtak dket egy megbeszélésre. Utdna.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 15. napirend hatdrozati javaslatat.
A képviselo-testiilet a 15. napirend hatdrozati javaslatat 12 igen szavazattal, 4 tartdzkoddas

mellett elfogadja, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

396/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkorminyzatinak Képvisel6-testiilete a térségi integralt
szakképzo kozpont kialakitasaval, az ahhoz valé csatlakozassal egyetért.

2.) A Kképviselo-testillet egyetért azzal, hogy a TISZK Ilétrehozasahoz,
miikodtetéséhez Kkiils6 forrast biztosité, a Tarsadalmi Megajulas Operativ
Program (TAMOP) ,,A szak- és felnottképzés struktarajanak atalakitasa”
elnevezésii TAMOP-2.2.3/07/2 szami palyazatra palyazatot nydjtson be.

A Kképviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat elékészitésében
valo részvételre és a benyudjtasahoz sziikséges Konzorciumi Egyiittmikodési
Megallapodas alairasara.

Felelos: Ormai Istvan polgarmester
Hataridé: 2008. januar 5.

16.) Eloterjesztés a RITIN Miisorszolgaltatd és Informacidos Kht-val kotott iizemeltetési
szerz6dés modositasrol
Eloadé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Kérdések:

Bakos Jozsef képvisel6:

A tegnapi nap sordn tudomdsdra jutott, hogy a RITIN Kht. taggyiilésén kideriilt, hogy a
vezetOi palydzat érvénytelen. Nem tudja, hogy polgarmester ur sziikségét érzi-e, hogy errdl a
dontéshozokat tdjékoztassa, mert — véleménye szerint — ez Osszefligg a hosszabbitdssal.
Javaslata az lenne, hogy egy honapra hosszabbitsa meg a testiilet az izemeltetési szerzodést,
ugyanis jelenleg nincs vezetd, és nem tudja, hogy beldthaté id6n beliil lesz-e. Ugy hallotta,
hogy van érdekl6dd a frekvencidra, és ha 6 megvésarolnd, akkor a varosnak nem kellene.
Miutan arrdl is értesiilt, hogy polgarmester tr az 6nkormanyzat képviseletében részt vett ezen
a taggyulésen, beszerezte a vonatkoz6é dokumentumokat, de jobban szeretné, ha polgarmester
ur tdjékoztatna a képviselOket, hogy mi tortént.
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Ormai Istvan polgirmester:

Természetesen. Erre késziiltek, targyaljdk zart iilésen. Ahogy a dontés megsziiletett,
természetesen, a zart iilés napirendjén szerepel, irdsos eldterjesztés késziilt. Nem kellett ezt
kideriteni, és kinyomozni, ide fogjdk hozni természetesen. Aléirt egy eloterjesztést. Nem kell
ezt kutatni. Ha a polgarmester azt mondja: késziilt egy irdsos eldterjesztés, zart iilésen
targyalni fogjak, akkor ez igy van. Természetesen targyaljdk. Szoros Osszefiiggés a kettod
kozott nincs, mert a szerzddés lejar december 31-én, ebben donteni kell a testiiletnek.
Egyébként pedig a televizidval kapcsolatban frekvenciarl nem tud. Milyen frekvencia? Ki
mondta? Hol hallotta? Nem tudja, hogy mirdl beszélt a képviseld ur. Ez az utcan lehetett,
hogy valamit hallott. Kész az eldterjesztés, ki fogjak osztani. Vélaszolt a kérdésre, ez aktudlis.
Teljes egészében tdjékoztatva lesz mindenki errdl.

Kérése, hogy 6rizzék meg a tdrgyalds rendjét. Ugy nem lehet, hogy egymds szavdba vagnak.
Orizzék meg a targyalds rendjét.

Bakos Joézsef képviselo:

Semmi ok a nyugalomra, 6rizzék meg a panikot. Mondja polgdrmester ur. Mar megint tesz
szemrehdnydst. Besz€l itt egy zart iiléses eldterjesztésrdl, amibdl 6 nem kapott. Honnan
kellene tudni, hogy a polgarmester tr késziil a tdjékoztatisra? O megkérdezte. Nem ilyen
vdlaszt var. Azt lehet mondani, hogy képviseld ur elmaradt egy korrel, mert a programban
benne van, de nem ilyent. Polgdrmester Ur! Olyan lesz az adjon Isten, amilyen a fogad;j Isten !

Itt demagd6giardl papol az eldzo eldterjesztésnél, hogy korhaz ...

Ormai Istvan polgarmester:
,,Rendre utasitom Bakos Jozsef képviselot.”

Bakos Jozsef képvisel6:
Azt megteheti polgarmester ur. Hogy a vizes témandl itt korhdzrdl, meg rekonstrukcios
forintokrol beszélt. Széba sem keriilt.”

Ormai Istvan polgarmester:
A RITIN Kht.-val kotott miisorszolgaltatasi szerzodésrol beszélnek.

Bakos Jozsef képviselo:
,INa, azt szeretném elérni, hogy arrdél beszéljiink.”

Ormai Istvan polgarmester:
,,Akkor képviseld tr masodszor is rendre utasitom

"’

Bakos Jozsef képviselo:
Polgarmester Ur ! Arrél meséljen, hogy rendre becsapja a testiiletet, idehozta ....

Ormai Istvan polgarmester:
Visszautasitom.

Bakos Jozsef képviselo:
Azt lehet polgarmester tr.

Ormai Istvan polgarmester:
,Felkérem arra, hogy ezt a hangnemet legyen szives, mellozze a képviselO-testiilet ilésén! Az,
hogy On valamit nem ért, az nem azt jelenti, hogy masok sem értik.”
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Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Tisztelt Képviselo-testiilet ! A polgdrmester Ur elvarnd a testiileti tagoktdl, hogy ldssanak a
fejébe, és annak megfeleld moédon gondolkodjanak €s hozzanak dontéseket. Ha ennek a
kérdésnek az elofeltétele az, amit még nem mondott el, és nem is fog elmondani, akkor
vegyé€k le ezt a témat, hozzak ide akkor, amikor majd a képviselOk is tudjak, hogy mirdl van
sz0. Most szerinte sem lehet ebben az allapotban errdl a kérdésrdl targyalni.

Piri Attila képvisel6:

Segitséget szeretne nyujtani a kérkedve taméaskodoknak: napirendi javaslat december 20-1 zart
ilésre, 5-6s napirendi pont. Kiosztottdk mindenkinek. ,Itt van a kezemben. Matek helyett
javaslom.”

Ormai Istvan polgarmester:

,Ha lennétek szivesek egy kicsit koncentrdlni azokra a napirendekre, amelyeket targyalunk.
Tisztelt KépviselO-tarsaim ! Ha lennétek szivesek, a sajat kérdéseitekre adott valaszra
figyelni! Még egyszer megismétlem: amit kérdezett tolem Bakos Jozsef Onkormanyzati
képviseld, arra egy nagyon egyértelmi, nagyon vildgos vélaszt adtam, hogy a felvetése, a
kérdése az egy valds dologra irdnyul, amirdl zart tilésen fogunk tirgyalni. Mert ennek ez a
rendje. Ezt azért meg lehet érteni, ezt a kettdé mondatot, amit mondtam. Egyszer. Masodszor
pedig elmondtam, és most megismétlem: jelen napirendhez — Barbalics képviselo tr Neked
mondom — ennek a napirendnek a targyaldsdhoz a hatdrozati javaslatban foglaltakhoz nincs
koze a mésiknak. Ebben a kérdésben donteniink kell mindenképpen. Lehet mds javaslatot
tenni, de én azt hiszem, hogy egy egyértelmii helyzet van. Barhogyan is alakul a dolog. Ez le
fog jarni december 31-én, ebben donteniink kell. Lehet, hogy nem dontiink, csak akkor pedig
hibat kovetiink el. Itt egy félreértés van szerintem. En gy érzem — nem érzem, tudom — hogy
egy egzakt, preciz valaszt adtam.”

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 16. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 16. napirend hatdrozati javaslatat 11 igen szavazattal, 3 tartozkodassal,
2 ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

397/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Képviselo-testillete a Nagyatadi Varosi Televizio studidojanak
iizemeltetésére a RITIN Miisorszolgaltatéo és Informaciés Kht.-vel 2003. december 23.
napjan kotott, majd 2004. december 31. napjan médositott iizemeltetési szerzédés
modositasat - a mellékelt tartalommal - jéovahagyja.

Felhatalmazza a varos polgarmesterét az iizemeltetési szerzodés-modositas alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felelos: Ormai Istvan polgarmester
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17.) Eloterjesztés a Vdarosgondnoksdg igazgatéja magasabb vezetdi megbizdsdnak
visszavonasardl
El6adé: Ormai Istvan polgdrmester

Ormai Istvan polgarmester:

Z06ldi Aranka, a Varosgondnoksiag igazgatdja nyugallomdnyba vonul, ezért keriil sor a
magasabb vezetdi megbizatdsdnak a visszavondsdra. Ez az eljardsi rend ebben az esetben.
Javasolja, hogy 2008. januar 1-vel kezd6dd felmentési idOvel, mércius 15-ig dolgozik, és a
masik 2,5 hénapra az 5 hénapos felmentési idébodl pedig mentesitse a testiilet a munkavégzés
alol.

Nagyon komoly vezetéi munkdnak a végéhez érkezett az igazgaténd, ami egy évtizedes
vezetdi munka a Viarosgondnoksdg élén. Az a tipusu vezetd volt, aki az intézmény
fenntartdjaval, az intézmény partnereivel, a lakossdggal nagyon j6 munkakapcsolatot alakitott
ki, és gyakorolt. O az a vezetd, aki mindig megkereste a feladatok megolddsinak a médjat.
Mindig azt kereste, hogyan lehet valamit megoldani, soha nem azt mondta, hogy valami miatt
nem lehet megoldani. Szertedgazd tevékenységet folytatd, nagyon jelentds Onkorményzati
intézmény vezetését végezte idonként jobb iddszakokban, sokszor nehezebb iddszakokban, de
mindig nagyon nagy iigyszeretettel, elhivatottsaggal, és nagyon nagy hozzaértéssel. Zoldi
Aranka szerette, szereti azt a munkdt, amit végzett. Ezt lehetett érezni munkdjin. Nyitott volt
mindenki irdnydba, mindenféle egyiittmiikodésre.

Ko6szoni az igazgatdond munkdjit, nagyon jol, eredményesen lehet vele egyiitt dolgozni. Azt
kivanja, hogy jo egészségben, sok boldogsdgban teljenek a nyugdijas évei €s nagy szeretettel
gondoljon Nagyatddra és a vdros minden polgardra. Legyen biiszke arra, hogy azokat az
eredményeket, amelyeket a kozteriileteken a varos szépitésében elértek magyar és nemzetkozi
sikereket, azokat nagyon nagy részben neki koszonhetik.

Van egy kiegészitése a hatdrozati javaslathoz, ami 1ugy hangzik: ,Nagyatdd Vdros
Onkorményzata Képviseld-testiilete nyugallomdnyba vonuldsa alkalmabdl elismerését és
koszonetét fejezi ki Zoldi Aurélia igazgaténdnek a Varosgondnoksdg vezetdjeként végzett
elhivatott €s magas szinvonali szakmai munkdjaért, kiemelkedéen eredményes vezetdi
tevékenységéért.”

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a 17. napirend hatdrozati javaslatit — a
kiegészitéssel egyiitt.

A képviselOd-testiilet a 17. napirend hatarozati javaslatat — a kiegészitéssel egyiitt — egyhangu —
16 —igen szavazattal elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

398/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméinyzatinak Képvisel6-testiilete a Nagyatad Viros
Onkorményzat  Varosgondnoksaga  igazgatéjanak, Zoldi  Aurélianak
kozalkalmazotti jogviszonyat a kozalkalmazottak jogallasarol szélé 1992. évi
XXXIII torvény 30. §. (1) bekezdés e) pontja alapjan 2008. januar 1. napjaval
kezd6do felmentéssel — 2008. marcius 16. napjatol a munkavégzési kotelezettség
aldli mentesitéssel - 2008. majus 31. napjaval megsziinteti, s ezzel egyidében
magasabb vezet6i megbizasat visszavonja.

2. A képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges munkajogi intézkedések
megtételére.
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Hataridé: azonnal
Felelés: Ormai Istvan polgarmester

3. Nagyatad Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete nyugallomanyba vonulasa
alkalmabdl elismerését és koszonetét fejezi ki Zoldi Aurélia igazgatonének a
Varosgondnoksag vezetiojeként végzett elhivatott és magas szinvonald szakmai
munkajaért, kiemelked6en eredményes vezetoi tevékenységéért.

Ormai Istvan polgarmester megkdszoni Zoldi Aurélia igazgatoné munkdjat.

Zoldi Aurélia igazgato:

Megkoszoni polgdrmester ur elismerd szavait. Felhivja a testiilet figyelmét, hogy a
Viérosgondnoksdg a ma 46 fOs 1étszdmaval egy olyan 6sszekovacsolddott, és olyan dsszetartd
kollektivat képvisel, amelyik nagy érték az Onkormanyzat kezében. Polgarmester ur annyi
szépet mondott réla, amelyeket nagyon sok kollégdjar6l is el lehetne mondani. Kéri a
képviseld-testiiletet, hogy akkor, amikor a Varosgondnoksag kovetkez0 igazgatdja valasztasa
alkalmdval dontésiiket meghozzak, tartsdk szem el6tt, hogy ez az intézmény, ez a kollektiva
olyan érték, amelyre mindig szamithat a testiilet és a lakossag.

18.) Eloterjesztés a ,.Komplex turisztikai termékcsomag kialakitdsa” cimi végleges
palyazati felhivashoz illeszkedd nagyatadi projektelemekrol
Eloadd: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Kérdések:

Dr. Ludas Laszl6 képviselo: )
Mikor kell benytjtani a palyazatot? Ugy tudja, hogy ez egy kétfordulds palyazat. Az elséd
forduldra az els6 palyazatot mikor kell benyujtani? Mennyi az 6ner0 a palyazatoknal?

Ormai Istvan polgarmester:
A palyazatot 2008. februar 1-ig kell benyujtani, és 85 %-o0s a tdimogatas.

Dr. Ludas Laszl6 képvisel6:
Utdfinanszirozasos lesz a palydzat? Az Onkormdnyzatnak kell elore megfinanszirozni, és
utélag kapjak meg a timogatast?

Ormai Istvan polgarmester:
Parhuzamos finanszirozas lesz.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 18. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 18. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen szavazattal, 1 tartozkodas
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:
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399/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete egyetért a komplex turisztikai
termékcsomag kialakitasat célzé projekt pontositott tartalmaval, és felhatalmazza a varos
polgarmesterét, hogy a palyazathoz sziikséges konzorciumi és partnerségi megallapodast
megkosse.

A Képviselo-testiilet megbizza a varos polgarmesterét, hogy palyazat benyujtasa érdekében
a projekt végleges tartalmat, koltségvetését és osszefiiggésrendszerét kidolgozza, és a
képviselo-testiilet elé terjessze.

Hataridoé: értelem szerint
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

19.) Eloterjesztés a Nagyatadi Hotel és Gydgyfiirdd beruhazasrél
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Kimegy az iilésterembdl Boros Balint képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15 0

Ormai Istvan polgarmester:

Van egy kiegészitd anyag, ami az egyiittmiikodd partner uj koltségvetési fO0sszesitdje. A
képviseld-testiillet is ismeri ennek a projektnek a legfontosabb elemeit. Most egy
forduloponthoz érkeztek, hiszen valamilyen mdédon el kell donteni, hogy hogyan tudnak
tovdbbhaladni ebben a projektben, vagy pedig nem tudjidk folytatni, és akkor azt kell
kimondani. Most az elOterjesztés szerint is azt latjak, hogy szamtalan elonye van, és lehet egy
szélloda épitésnek Nagyatddon. Ennek a megcélzott helye a katolikus templomtdl keletre
1év0 teriilet. Biztos, hogy egy ilyen beruhdzds nagyon jelentdsen erdsitené a varos gazdasigi
életét, jotékony hatdssal lenne a foglalkoztatdsra, a turizmusra. Nagyon komoly indikativ
hatdsai lennének. Ezekrodl is ir az eldterjesztés, és ezt is végig gondoltak, de azt is, hogy
melyek azok a most nem lathat6 vagy meg nem itélhetd, el nem donthetd kérdések. Az egyik
ilyen, hogy a Kévés és Epitésztarsai Rt. egyiittmiikodést var és kér az 6nkorményzattél. Teht
az 0 elképzeléseik szerint alapitandnak egy projekt céget, amelyben az Onkormdnyzat a
foldteriilettel venne részt, a részvénytarsasag pedig a projekt eldkészitése és lebonyolitasa
soran végzett munkdjaval. Ez a projekt cég valdsitand meg a szdlloda, fiird0 beruhdzast. Az
elsd kérdés, amire nem tudtak most még valaszt adni, €s nincs is egyértelmil javaslat, hogy
részt tud-e, részt akar-e venni egy ilyen konstrukcidoban az dnkormdnyzat. A masik, hogy a
projekt megvaldsitdsanak a forrasait az EU-s tdmogatdsbdl, illetve hitelfelvételbdl tervezi a
tarsasdg. Ez azt jelentené, hogy a projekt cég venne fel hitelt. Ez kb. 400-400 millié forintos
nagysagrendii, a két tulajdonos vonatkozasaban. Ugy ldtja, hogy nincs erre lehetdség, hogy
egy ilyen kotelezettséget felvallaljon az onkormdnyzat. A harmadik, a leendd iizemeltetd,
miukodtetd személye, hiszen nincsen ez meghatdrozva, nincs is egyértelmiisitve, hidnyzik a
rendszerb0l a fenntarthatésdgot biztositdé milkodtetd személye. Negyedik, hogy nem
egyértelmii, és még miiszaki jellegli, szakmai jellegli kérdések is vannak a gyogyviz, a
termdlviz biztositasat illetden. Ezek azok a tényezdk, amelyek eldontetlenek, illetve,
amelyeknek a megvalosithatosdga, realitdsa kérdéses. Ezért a javaslat harom alternativat
tartalmaz. A mostani dllapotban az egyiittmikodés elfogaddsat és annak a kimunkaldsat, a
masik, hogy most nem tudnak elindulni a cég alapitéssal, illetve a palydzattal, de folytassdk az
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egyeztetéseket, a kozos gondolkoddst. A harmadik pedig az egész projektnek a lezdrdsa és
elutasitdsa.

Hozzaszolasok:

Téatrai Jen6 képviselo:

A Virosfejlesztési és Gazddlkodasi Bizottsdg is mar tobb alkalommal targyalta ezt a projektet.
Ahogy polgarmester ur is ismertette, nagyon sok bizonytalan tényez6 van ebben a dologban,
amelyeket ki kell vizsgédlni. A bizottsdg a hatdrozati javaslat ,,B” véltozatat javasolja
elfogadasra. Kéri a képviselo-testiiletet, hogy tdimogassa a bizottsag javaslatanak elfogadasat.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Eldrebocsdtja azt, hogy olyan, hogy hdrom alternativa, olyan nincsen. A hatdrozati
javaslatoknal az ,,A” véltozat kimondottan torvénysértd, mert az onkormanyzat nem vehet
részt olyan vdllalkozdsban, ahol nem tobbségi tulajdonos. Kaptak egy djabb anyagot, amit at
sem tudtak nézni, de egy dolog megiitdtte a szemét, hogy a telekdrban, amit az dnkormanyzat
apportdl ebbe a gazdasigi tarsasagba, jelentdsen csokkent mér a kordbbi drhoz képest is, ami
egyébként is, amikor kordbban besz€ltek errdl, tul alacsonynak tartott. Tehat tigy véli, hogy az
egész program, ami most a testiilet eldtt van, kimondottan csak egy koncepciénak felel meg
anélkiil, hogy ez olyan szinten ki lenne dolgozva, hogy arrdél érdemes lenne targyalni.

Visszajon az iilésterembe Boros Bélint képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 {6

Dr. Ludas Laszl6 képvisel6:

Személyes véleménye az egész iiggyel kapcsolatban: mielébb a Kévés és Epitésztrsai Zrt-t
kellene bizonyossdggal meggydzni arrdl, vagy legaldbbis tdjékoztatni Oket arrdl, hogy
beldthat6é idon beliil maximum, amit az 6nkormdanyzat tud ehhez nyujtani, az a teriilet. Hogy
ezt milyen formdban, milyen médon nyujtjdk, az més kérdés. Tiszta képet kellene vazolni,
hogy 6k se ringassdk magukat abban, hogy barmilyen konstrukcidban az dnkormanyzat részt
tudna venni ebben vagy szerepet szeretne vallalni akér tizemeltetésben, akar felépitésben,
tehdt magdban a beruhdzdsban. Az apportdldsrdl, teriilet biztositdsarél van mdér némi
elézményiik, j6 példa erre a Castrum Kft. Ha targyalnak veliik, akkor azt kellene elmondani,
ha ilyen feltételekkel 6k még tovabbra is latnak ebben fantdziit, akkor Ok keressenek
befektetot, Ok tervezzék meg, €s az 6nkormdanyzatot igazabdl sem a bekeriilési koltség, sem az
egyéb lizemelési koltség nem zavarja, ez legyen a beruhdz6 dolga, vagy a befektetoé. Az
onkormdanyzat csak a teriiletet tudja biztositani.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Valéban ez az egész téma egy koncepcié csak. Azt gondolja, hogy addig, amig fontos
részletkérdések nem tisztazddnak, illetve egy nagyon lényeges kérdésre nem kapnak vélaszt:
az tizemeltetd kérdésérdl, addig az egész témdval érdemben nem lehet foglalkozni. Hidba épiil
meg a szdlloda, ha nem lesz, aki izemeltesse, az onkormanyzat nem képes arra, €s nem is
akarja iizemeltetni. Ebben az egész konstrukci6ban csak minimaélis szerepet szabad véllalnia.
Addig, amig valaki egy lizemeltetot nem tud biztositani, aki esetleg befektetoként is szerepet
vdllal ebben a szdlloddban, addig az 6nkormdanyzatnak nem szabad ebbe belépnie, viszont a
szélakat nem szabad eltépni. Nem gondolja, hogy ezzel le kellene zarni az egész iigyet
teljesen, folytatni kell a targyaldsokat.
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Dr. Novak Janos képviselo:

Egyetért Dr. Barbalics Istvan képviseld észrevételével. Nem nézte meg az elOterjesztésben,
hogy az Onkormdnyzat milyen ardnyban lenne tulajdonos a létrehozandd projekt cégben.
Amikor a Kévés és Tarsaval legutobb targyaltak, akkor felmeriilt, és tisztdzva lett, hogy az
onkormdnyzatnak tobbségi tulajdonosnak kell lenni. Most valéban igy van, latja, hogy az
aranyok nem jok. A ,B” véltozattal kapcsolatban elmondja, hogy a harmadik francia
bekezdésben leirtak teret engednek annak, amit Dr. Ludas képviselé tr elmondott, tehét a
polgdrmester urnak egy irdnyado vélemény lehet az éltala elmondottak. A targyalds sordn
valéban, a legtobb, amit felajanlhat az Onkormdnyzat, az a teriilet és esetleg azoknak a
koriilményeknek a mind teljesebb tdmogatdsa, segitése, ami neki lehetdvé teszi, hogy tovabb
folytassdk a beruhdzast. Ha a ,,C” véltozatot fogadja el a testiilet, akkor 6k végleg letesznek a
beruhazasrodl. A testiiletnek hagyni kell egy utat, az utban jelent0s hozzajarulds a teriilet értéke
is.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a 19. napirend hatdrozati javaslatinak ,,A”
valtozatat.

A képviselO-testiilet a 19. napirend hatarozati javaslatanak ,,A” véltozatat 1 igen szavazattal, 3
tartdzkoddssal, 9 ellenszavazat mellett nem fogadja el. (3 képvisel6 nem szavazott)

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a 19. napirend hatdrozati javaslatanak ,,B”
valtozatat.

A képviseld-testiilet a 19. napirend hatdrozati javaslatdnak ,,B” véltozatat 13 igen szavazattal,
3 tartézkodds mellett elfogadija.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsitja a 19. napirend hatdrozati javaslatanak ,,C”
valtozatat.

A képviselO-testiilet a 19. napirend hatdrozati javaslatanak ,,C” véltozatat 2 igen szavazattal, 5
tartdzkodassal, 9 ellenszavazat mellett nem fogadja el.

A képviselO-testiilet a fenti szavazdsok utdn a kovetkez6 hatdrozatot hozza:

400/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete a Nagyatadi Hotel és
Gyogyfiirdé beruhazas projektet tovabbra is jonak, megvaldsitandénak tartja. A
beruhizas jelenlegi megvalésuldsat az alabbi nyitott és megvalaszolatlan
kérdések miatt bizonytalanak itéli:

- a tervezett Eurdpai Uniés tamogatasi forras elnyeréséhez sziikséges
palyazat beadasara nyitvaall6 idétartam rovidsége,

- a termalvizes medencék vizbazisat biztosité kuttal Kkapcsolatos
bizonytalansagok,

- a projekt megvalésulisa érdekében az onkormanyzatot terhelendé
hitelosszeg felvallalhatésaga, valamint

- amikodtetoé személyének hianya.
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2. A Képviselo-testiilet felkéri a varos polgarmesterét, hogy folytasson tovabbi
targyalasokat a projekt jovobeli megvalosulasa érdekében, és tajékoztassa a
Képviselo-testiiletet a fejleményekral.

Hatarido: értelem szerint
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

20.) Eléterjesztés a Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkormdnyzati Tarsuldsa tdrsuldsi
megallapodas kozoktatasi feladatellatdsanak modositasara
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 20. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 20. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen szavazattal, 2 tartézkodds
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

401/2007. (XII: 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkorményzata Képviselo-testiilete a Rinyamenti Kistérség Tobbcéla
Onkormanyzati Tarsulds tarsuldasi megallapodasat az alabbi mddositasokkal és
kiegészitésekkel jovahagyja:

A tarsulas megallapodasanak ,,2. Feladatellatas médja” az alabbiak szerint modosul:
2. Feladatellatas médja

A.) Az alapfoku oktatas-nevelés feladatainak ellatasa
1.) Intézményfenntarté mikro-korzeti tarsulasok:
A Rinyamenti Kistérségben a kozoktatasrol szolé 1993. évi LXXIX. tv. 20. § (1) bek. b.)
pontja szerinti alapfoki oktatasi-nevelési feladatok ellatasara tarsult 18 telepiilési
onkormanyzat (Bakhaza, Beleg, Bolhas, Haromfa, Gorgeteg, Kaszd, Kisbajom, Kutas,
Labod, Nagyatad, Nagykorpad, Otvoskonyi, Rinyabesenyd, Rinyaszentkiraly, Segesd,
Somogyszob, Szabas, Tarany) az alabbi intézményfenntarté mikro-korzeti tarsulasokat

(tovabbiakban: mikro-korzeti tarsulasok) miikodteti.

A  mikro-térségi kozpontok és az intézményfenntarté tarsulasban résztvevo
onkormanyzatok 2007/2008-as tanévtol:

e Kutas kozponti mikro-korzeti tarsulas

o Fenntart6 intézmény: Révkomaromi Janos Korzeti Altalanos Iskola
Intézményfenntart6é Tarsulasa
Székhelye: Kutas, Petofi u. 82.
Tagjai: Kutas (1-8. osztaly)

Kisbajom  ( 1-8. osztaly)
Beleg (5-8. osztaly)
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Szabas (3-8. osztaly) telepiilések
onkormanyzatai

Tagintézménye: Szabas, F6 u.
Szabas (1-2. osztaly)
Beleg, Kossuth u. 81.
Beleg (1-4 osztaly)

¢ Labod kozponti mikro-korzeti tarsulas
o Fenntart6 intézmény: Altalanos iskola intézményfenntarté  és

iranyito tarsulas

Székhelye: Labod, Iskola u. 4.

Tagjai: Labod (1-8. osztaly)

Nagykorpad (5-8. osztaly)
Rinyabesenyé (1-8. osztaly)
Tagintézménye: Nagykorpad, Kossuth u. 4.
Nagykorpad (1-4. osztaly)

e Nagyatad kozpontd mikro-korzeti tarsulas
o Fenntarté intézmény: Nagyatidi Ovoda, Altalinos és Alapfoki
Miivészetoktatasi Iskola, Pedagogiai Szakszolgalat
Székhelye: Nagyatad, Arpad u. 2.
Tagjai: Nagyatad (1-8. osztaly)
Bolhas (1-8. osztaly)
Otvoskényi (1-8. osztaly)telepiilések onkormanyzatai.

Telephelye: Arpad Fejedelem Altaléngs Iskola
Nagyatad, Arpad u. 2.

Telephelye: Bardos Lajos Altalinos Iskola
Nagyatad, Baross Gabor u. 4.

Telephelye: Babay Jézsef Altalanos Iskola
Nagyatad, Petéfi u. 51/a.

Telephelye: Nagyatad Viaros Onkormanyzata Egyesitett Ovodaja
Nagyatad, Rozsnyéi u. 2/a

¢ Somogyszob kozpontd mikro-korzeti tarsulas
O Fenntart6 intézmény: Somogyszob Kozségi Onkormanyzat Altalanos
Iskola és Napkoziotthonos Ovodaja
Székhelye: Somogyszob, Kossuth L. u. 18.
Tagjai: Somogyszob (1-8. osztaly)
Kaszé (1-8. osztaly)
Bolhas(1-8. osztaly) telepiilések 6nkormanyzatai.

Tagintézménye: Bolhas Napkoziotthonos Ovoda
Bolhas, Szabadsag tér 7.

* Gorgeteg kozponti mikro-korzeti tarsulas )
o Fenntart6 intézmény: Altalanos Iskola és Ovoda
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Székhelye: Gorgeteg, Kossuth u. 42.
Tagjai: Gorgeteg (1-8. osztaly)
Rinyaszentkiraly (4-8. osztaly) telepiilések
onkorméanyzatai.
Tagintézménye: Rinyaszentkiraly, Fo6 u. 91.
Rinyaszentkiraly (1-3. osztaly)
Tagintézménye: Rinyaszentkiraly Napkoziotthonos Ovoda

Rinyaszentkiraly, Hunyadi u. 2.

e Tarany kozpontd mikro-korzeti tarsulas
o Fenntarté intézmény: Bakhaza, Haromfa, Tarany Korzeti Ovoda
Altalanos Iskola, Konyvtar és Pedagogiai Szakszolgalat
Székhelye: Tarany, Zrinyi u. 6.
Tagjai: Tarany (1-8. osztaly)
Haromfa (1-8. osztaly)
Bakhaza (1-8. osztaily) telepiilések onkormanyzatai.
Telephelye: Haromfa, Kossuth L. u. 243. (Iskola)
Haromfa, Kossuth L. u. 58. (Ovoda)
Tarany, Szent 1. u. 17. (()voda)

Segesd Kozség Onkorményzata sajat intézményének fenntartasaval litja el a telepiilés 1-
8 osztalyos tanuldinak alapfoku oktatasat.

A Kotv. 20. § (1) bek., a.) pontja szerinti 6vodai ellatas 16 telepiilésen miikodik.
Labodon, Rinyabeseny6ben, Segesden és Szabason a telepiilési 6nkormanyzat az ellatast
onall6 intézmény fenntartasaval biztositja.

Az iskolakkal kozos fenntartison tdlmenden, az alabbi intézményfenntarté dévodai
tarsulasok miikodnek a Kistérségben:

e Kutas kozponti mikro-korzeti tarsulas

Fenntarté intézmény: Kutas és Kisbajom Kozségek Micimacké
Napkéziotthonos Ovodaja

Székhelye: Kutas, Petofi u. 95.

Tagjai: Kutas
Kisbajom telepiilések onkormanyzatai.

Tagintézménye: Kisbajom, Kossuth L. 143.

e Otvoskényi kozponti mikro-korzeti tarsulds

Fenntart6 intézmény: Szivarvany Ovoda Otviskényi és Beleg Kozség
Ovodai Tarsulasa

Székhelye: Otviskényi, Fé u. 50.

Tagjai: Otvoskényi
Beleg telepiilések 6nkormanyzatai.

Tagintézménye: Beleg, Rakoczi u. 163.

Somogyszob kozség 6vodaja végzi Kaszé kozség 6vodas gyermekeinek ellatasat.
Haromfa kozség 6vodaja végzi Bakhaza kozség 6vodas gyermekeinek ellatasat.

2.) Pedagogiai szakszolgalat
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A tarsulas 18 telepiilési onkormanyzat (Bakhaza, Beleg, Bolhas, Haromfa, Gorgeteg,
Kaszé, Kisbajom, Kutas, Labod, Nagyatiad, Nagykorpad, Otvoskényi, Rinyabesenyd,
Rinyaszentkiraly, Segesd, Somogyszob, Szabas, Tarany) miikodési teriiletén a
pedagdgiai szakszolgalati feladatokat az alabbi médon szervezi:

- alogopédiai ellatast Nagyatad Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletével kotott
kiilon megallapodas alapjan biztositja, Bakhaza, Beleg, Bolhas, Gorgeteg, Kaszo,
Kisbajom, Kutas, Labod, Nagyatid, Nagykorpad, Otvoskényi, Rinyabesenyd,
Rinyaszentkiraly, Segesd, Somogyszob és Szabas telepiiléseken melyet a Nagyatadi
Ovoda, Altalanos és Alapfoki Miivészetoktatasi Iskola, Pedagégiai Szakszolgalat
keretében miikodo logopédusok végeznek.

- a logopédiai ellatast Tarany és Haromfa telepiiléseken a Tarany kozpontd mikro
korzeti tarsulas intézményének szakszolgalata biztositja.

- a gyogy-testnevelés biztositasat az alabbiak szerint végzi:

— Kutas kozség altalanos iskolajaban foglalkoztatott gyogy-testnevelés
szakképzettségii testneveld tanar latja el Kutas, Beleg és Szabas kozségek
iskolaiban a tanul6k gyogy-testnevelési foglalkozasait.

— Somogyszob kozség altalanos iskolajaban foglalkoztatott gy6gy-testnevelés
szakképzettségii testnevelés tanar végzi el Somogyszob és Segesd kozségek
iskolaiban a tanul6k gyogy-testnevelési foglalkozasait.

— Nagyatad varos altalanos iskoldaiban foglalkoztatott gyogy-testnevelés
szakképzettségii testnevelés tanarok végzik el Nagyatad, Gorgeteg,
Nagykorpad, Labod, Rinyabesenyé és Rinyaszentkiraly kozségek
iskolaiban a tanulék gyogy-testnevelési foglalkozasait.

— Tarany Aaltalanos iskoldajaban foglalkoztatott  gyogy-testnevelés
szakképzettségii testnevelés tanar végzi el Tarany és Haromfa kozségek
iskolaiban a tanulék gyogy-testnevelési foglalkozasait.

3.) Pedagoégiai szakmai szolgaltatas

A pedagégiai szakmai szolgaltatast a tarsulasban 1évé 18 telepiilés vonatkozasaban
Nagyatad Varos Onkormanyzataval kotott megallapodas alapjan az altalanos iskolak és
6vodak tekintetében a Nagyatadi Ovoda, Altalanos és Alapfoki Miivészetoktatasi
Iskola, Pedagégiai Szakszolgalat gesztorként koordinalja.

Hataridé: azonnal
Felelgs: Ormai Istvan elnok

21.) Eléterjesztés a Rinyamenti Kistérség Tobbeéld Onkormanyzati Tarsuldsa logopédiai
feladatellatasra kotott megallapodas modositasara
Eloado: Ormai Istvan polgarmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a 21. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 21. napirend hatdrozati javaslatit egyhangid - 16 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

402/2007. (XII: 20.) szamu hatarozat:
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Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a Rinyamenti Kistérség
Tobbcéld Onkormanyzati Tarsulasaval megkotott, logopédiai ellatas biztositasarél sz6lé
megallapodas bevezet6 részét és a 2. pontjat az alabbiak szerint mddositja:

amely létrejott egyrészrél a Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkormanyzati Tarsulasat
alkot6  telepiillési  onkormanyzatok  képvisel6-testiiletei: = Bakhaza ~ Kozség
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete (képviseli: Nagy Tibor polgarmester és Bencsik
Balazs korjegyz6), Beleg Kozség Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete (képviseli:
Tamas Csaba polgarmester ¢és Veszner Jozsef Kkorjegyzo), Bolhas Kiizség
Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete (képviseli: Galba Mihdly polgiarmester és
Nagyné dr. Hetesi Marta korjegyzo), Gorgeteg Kozseg Onkormanyzatanak Képvisel6-
testiilete (képviseli: Fadgyas Attila polgarmester és Fitos Harri korjegyz6), Haromfa
Kozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete (képviseli: Brantmiiller Zoltan
polgarmester és Bencsik Balizs korjegyzd), Kaszé Kozség Onkormanyzatanak
Képviseld-testiilete (képviseli: Hajda Tibor polgarmester és Nagyné dr. Hetesi Marta
korjegyz6), Kisbajom Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete (képviseli: Végh
Gabor polgarmester és Sari Dénes korjegyzo), Kutas Kozseg Onkormanyzatanak
Képviselo-testiilete (képviseli: Egyed Gyorgy polgarmester és Sari Dénes korjegyzo),
Labod Kozség Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete (képviseli: Lassu Istvan
polgarmester és Fehér Gyorgyné korjegyz6), Nagyatid Varos Onkormainyzatinak
Képviselé-testiilete (képviseli: Ormai Istvan polgarmester és Dr. Kovacs Ildiké jegyzo),
Nagykorpad Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete (képviseli: Szabé Zoltan
polgarmester és Gulyas Istvian korjegyzé), Otvoskényi Kozség Onkormanyzatinak
Képviselo-testiilete (képviseli: Pusztai Laszlo polgarmester és Veszner Jozsef korjegyzo),
Rinyabesenyé Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete (képviseli: Orsés Imre
polgarmester és Fehér Gyorgyné Kkorjegyzo), Rinyaszentkirdly Kozség
Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete (képviseli: Molnar Jozsef polgarmester és Fitos
Harri korjegyzo), Segesd Kozség Onkorminyzatinak Képviselé-testiilete (képviseli:
Bencze Imre polgarmester és Veszner Jozsef Kkorjegyzo), Somogyszob Kozség
Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete (képviseli: Eller Janos polgarmester és Nagyné
dr. Hetesi Marta korjegyz6), Szabas Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete
(képviseli: Nagy Istvan Béla polgarmester és Gulyas Istvan korjegyzo), Tarany Kozség
Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete (képviseli: Toreki Istvan polgarmester és
Matula-Szab6 Katalin jegyz6), mint megbizo

masrészrél a Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkormanyzati Tarsulisa (képviseli:
Ormai Istvan a tarsuldsi tanacs elnoke) mint megbizott Kkozott a helyi
onkormanyzatokrol szolé 1990. évi LXV. torvény 41. §-aban foglalt felhatalmazas, a
helyi 6nkormanyzatok tarsulasaroél és egyiittmiikodésérol szolé 1997. évi CXXXV. tv. 8.
§-aban foglalt rendelkezés, a telepiilési 6nkormanyzatok tobbcéla Kistérségi tarsulasarol
sz0l6 2004. évi CVIL. tv. 1. § (1) és a 2. § (1) a.) pontja, valamint a kozoktatasrol sz6lé
1993. évi LXXIX. tv. 88. § (4) bek. alapjan.

2. A Rinyamenti Kistérség Tobbcéli Onkorminyzati Tarsulisa az 1.) pontban
megfogalmazott cél megvaldosulasa érdekében a tobbcéla tarsulas telepiilései részére
Nagyatad, Bolhas, Otvoskonyi, Nevelési, Oktatasi, Alapfoki Miivészetoktatasi
Pedagégiai Szakszolgaltaté Intézményfenntarté Tarsulas altal alapitott és
fenntartott, Nagyatiadi Ovoda, Altalanos és Alapfokd Miivészetoktatasi Iskola,
Pedagdgia Szakszolgalatnal (Nagyatadi Kozoktatasi Intézmény) foglalkoztatott
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logopédusok utjan biztositja a logopédiai ellatast a tarsult telepiilések nevelési és
oktatasi intézményeiben 1évé ellatottak szamara.

22.) Eléterjesztés az OLLE Programiroda dltal lebonyolitott kozbeszerzési eljdras
keretében mufiives labdarigd palyak megtervezésére €s megvaldsitasara kiirt palyazat

eredményérol
El6add: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Abban dontott a képviselO-testiilet, hogy szdndéknyilatkozatot tesz atekintetben, hogy
elozetes igényfelmérés sordn kozbeszerzési eljarast bonyolitson le ez a bizonyos iroda annak
kideritésére, hogy ilyen mifiives pdlydkat milyen feltételekkel épitenének. Az eljaras
eredményét megismerték, a mellékletben bemutatjdk. Az elmult id6szakban, az elmult
hénapok sordn a miifiives palydk épitése vonatkozdsdban tobb mads eljards, folyamat is
elindult. Ugy itélik meg, hogy egyrészt dragik ezek az ajdnlatok, masrészt pedig nem
javasolja a testiiletnek, hogy 20 millié forintot meghaladé Osszegben hitelt vegyen fel
mifiives palya épitésére. Azt a javaslatot teszik, hogy foglalkozzanak a kérdéssel tovédbbra is,
keressenek konkrét ajdnlatot, ami olcsobb, hogy ennek birtokdban eldonthessék, hogy egy
ilyen alacsonyabb bekeriilési 0sszeg esetén elinditjdk-e a folyamatot, illetve tervezzék a
Bardos Lajos Altaldnos Iskola rekonstrukcidjat, feldjitdsat. Ott mindenképpen sportudvar
épitésére sziikség lesz, €s annak keretében végig gondoljak azt, hogy hogyan illeszthetd abba
a programba ennek, a kollégium udvarra tervezett mifiives palydnak a megépitése.

Kérdések:

Melsin Valentin képvisel6:
Az Oktatdsi, Kulturdlis és Sport Bizottsag elnokét kérdezi, hogy a bizottsag targyalta-e ezt az
eldterjesztést, illetve milyen dllaspontot alakitott ki?

Boros Balint képviseld, az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke:

A legutolsé bizottsagi iilésen nem targyaltdk az anyagot. Akkor targyaltak errdl a témardl,
amikor a program inditdsa szoba keriilt, és elvi dllasfoglaldst hoztak, hogy kapcsolédjanak be
ebbe a programba.

Hozzaszolasok:

Melsin Valentin képvisel6:

Amikor ez az elGterjesztés kordbban a testiilet elé keriilt, akkor Oriilt, hogy végre a vérosi
kispalyds futball mostoha koriilményei valamelyest javulni fognak. A mostani
eldterjesztésbdl latszik, hogy a koltségek 1-2 milliés novekedése miatt nem fognak részt
venni, vagy olcsébb megoldast kell keresni. Onmagéban ez elfogadhaté is lenne, ha ez nem az
els6 1épés lenne afelé, hogy nem lesz az egészbdl semmi. Ebben a varosban a kispalyas
labdarigasban résztvevd embereknek, illetve a szervezett formdban nem futballoz6, de
szabadidejiiket ilyen foglalatossdggal eltoltdé embereknek a XXI. szdzadban sziikségiik van
erre. A varosi sportcsarnok olyan foglalt, hogy esetenként csak késé este tudnak a kispalyas
futballozok pélydra jutni. Az Arpad Fejdelem Altaldnos Iskola udvaran 1év6 palyardl pedig az
iskolai sziinetben a kapukat felszedik, elzarjdk. Elfogadhatd, ha egy koltségkimélobb
megoldast keresnek, de a 1ényeg, hogy torténjen valami. Legyen arra garancia, hogy ez a
program megvaldsul.
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Téatrai Jen6 képviselo:

A Virosfejlesztési és Gazdédlkoddsi Bizottsag targyalta az eldterjesztést, sajndlja, hogy Melsin
képviseld ur nem vett részt a bizottsagi tilésen. Ez a 23 millié forint nett6 érték nem biztos,
hogy a véros koltségvetésében felvallalhat6 lenne. A bizottsdg tdmogatja a hatdrozati javaslat
elfogadasat.

Boros Balint képvisel6:

Egyetért azzal, hogy a kispalyds futball lehetdségének biztositdsat meg kellene oldani a
varosban. Mivel most kezdddott ez a program, €s vannak olyan vdrosok, akik 2-3 pélyat is
szeretnének kialakitani. Val6szinii, hogy ezt feliil fogjdk vizsgdlni, és vagy a finanszirozés
rendjében fogjak a tdmogatast novelni, illetve az Onrészt csokkenteni. Elvetni nem szabad
semmiképpen, de a gyakorlat alapjan véarhato, hogy a pélyazati feltételeket modositani fogjak.
Javasolja, hogy a Viérosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsdag javaslatat fogadja el a képviselo-
testiilet azzal, hogy keresni kell tovabb a megoldast.

Melsin Valentin képvisel6:

Ha koltségcsokkentd modon meg lehet valamit oldani, az dicséretes. Azt az indoklast nem
tudja elfogadni, hogy most nincs pénz. Valéban nincs pénze az dnkormanyzatnak, ezért kell
megnézni azt, hogy amikor kiad valamire pénzt, annak a hozadékabol hany ember profital.
Egy ember, vagy szdzak.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Szeretné megnyugtatni képviseld-tarsat ebben az iigyben. Tegnapelodtt beszElt a minisztérium
képviseldjével, aki megnyugtatta, hogy hamarosan tjabb lehetdségek adddnak, és meg lehet
oldani ezt a problémat. Jelen eldterjesztést igy, ebben a formdjaban teljes mértékben lehet
tdmogatni.

Ormai Istvan polgarmester:

Sok mindent megtudtak ma, aki egy kicsit figyelte ennek a napirendnek a targyaldsat. Nagyon
sok mindent megtudtak. Megtudtdk azt, hogy jol kihaszndlt a vérosi sportcsarnok. Ez egy
orvendetes dolog, tehat teljesen kihaszndlt. Ez igy van rendjén, ezért épitették meg. Ez egy
nagyon fontos informécid, €s az talan természetes, hogy nem a 8-13 éves dltaldnos iskolas
lanyokat viszik este 8 ordara edzésre, hanem 6k inkdbb délutdn jarnak, és inkdbb a meglett
férfiak mennek az esti futballra. Ma zajlik Nagyatddon egy nagy beruhdzds, a fedett uszoda
épitése. Azt gondolja, hogy ez az uszoda ugyanolyan bazisa lesz a kapcsolodd sportdgaknak,
mint ahogy a sportcsarnok egy nagyon €16, nagyon gazdag programmal €s tartalommal biré
létesitménye a vdrosnak. Igy lesz az uszoddval is. Ha ez az informécié kimaradt volna:
épitettek az 1dén a vdrosi sportpalydndl egy vadonatdj kispédlyds labdarigd pélyat
villanyvilagitassal, aszfalt boritdssal, labdafogd haloval, odavezetd jardaval, kapukkal, egy
komplett, vadonatdj aszfaltos labdarigd pdlyét épitettek. Arrdl beszélt a vérosi kispalyas
labdartigok szervezéivel, hogy ez lehet az 6 otthonuk. Ok is taldlhatnak egy olyan helyet, ami
folott rendelkezhetnek, odajarhatnak, stb. Megoldott ez a probléma. Legyenek tolerdnsak az
oktatdsi intézmények vezetdi felé, hiszen nekik is eldirdsoknak kell megfelelni, hogyan lehet
az intézmény teriiletét haszndlni, és hogyan nem lehet egy oktatdsi intézmény teriiletét
haszndlni. Egy dolog biztos: a képviselo-testiilet tagjai koziil mindenki mifiives pélyat
szeretne Nagyatadon. Ez a palya biztos, hogy meg fog épiilni.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja a 22. napirend hatdrozati javaslatat.



69

A képviseld-testiilet a 22. napirend hatdrozati javaslatit egyhangd — 16 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

403/2007. (XII. 20.) szamua hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorményzatinak Képviselé-testiilete az OLLE — Programiroda
Kht. dontés-elokészité anyagit megismerve tgy hatarozott, hogy az OLLE -
Programiroda Kht. palyaépitési programjaban — a magas bekeriilési koltségek miatt
— nem vesz részt.

2. Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete megbizza a Polgarmestert,
hogy a labdarigas utanpétlas nevelés és a szabadidésport timogatasa érdekében
miifi boritasi palyak épitését célzo, kedvezé koltségigényii programon valé
részvételre készitsen javaslatot.

3. A képvisel6-testiilet megbizza a Polgarmestert, hogy a kedvezé Kkoltségli miifi
boritasa palyak épitésére iranyulé program elokészitéséhez, annak koltségeit az
onkormanyzat 2008. évi koltségvetési rendelete készitésekor tervezze.

Hatarido: 2008. februar 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

23.) Eldterjesztés a nagyatadi 518/2 helyrajzi szdmon fekvé Nagyatdd, Baross Gabor utca
5/a szam alatti épiiletnek a 903/10000-ed allami tulajdoni hanyadd ingatlanrész
ingyenes tulajdonba kérésérdl
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

Kimegy az iilésterembdl Dr. Novdk Janos, Bakos Jozsef képviseld. A képviselo-testiilet
létszama: 14 {6

Ormai Istvan polgarmester:
Szdéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 23. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselO-testiilet a 23. napirend hatdrozati javaslatit egyhangi — 14 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

404/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ismételten kezdeményezi,
a nagyatadi 518/2 helyrajzi szama Nagyatad, Baross Gabor utca 5/a. szam alatti
épiilet foldszintjén 1évo, az allam tulajdonaban, valamint a Kincstari Vagyonkezel6é
Szervezet kezelésében allo, 138 m2 alapteriiletii, jelenleg okmanyirodaként — KVI-
vel kotott bérleti szerzodés alapjan — hasznalt 903/10000-ed tulajdoni hanyada
ingatlanrész ingyenes 6nkormanyzati tulajdonba keriilését.

2. Nagyatad Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete az ingatlanrészt a helyi
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onkormanyzatokrol szoléo 1990. évi LXV. torvény 6 §-aban megfogalmazott
onkormanyzati feladatok és hataskorok ellatasa érdekében kivanja tulajdonba
venni és a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szolé 1992.
évi LXVL torvény 7/A. §-dban meghatarozott feladat ellatasara, a 47. § (1)
bekezdésének b.) pontjaban Kkapott felhatalmazas alapjan megalkotott az
okmanyirodak kijelolésérol és illetékességi teriiletérdl szolé 256/2000. (XII. 26.)
szami Kormanyrendeletre figyelemmel - az eddigiekkel azonos célra —, az
okmanyiroda miikodtetésére kivanja felhasznalni.

3. Nagyatid Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testillete az ingatlanrész
vonatkozasaban lemond az dllammal szemben tamasztott barmely kovetelésérol.

4. Nagyatad Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete vallalja a tulajdonba adas
érdekében a felmeriil6 koltségek megtéritését a vagyonkezelo szerv részére.

5. Nagyatad Viros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete vallalja, hogy az 1.
pontban feltiintetett ingatlanrész tulajdonjogat az ingatlanra vonatkozo6 terhekkel
egyiitt veszi at.

6. Nagyatid Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete felhatalmazza a varos
polgarmesterét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket, nyilatkozatokat az
ingatlanrész tulajdonjogianak Nagyatidd Varos Onkorminyzata részére torténé
megszerzése érdekében.

Hataridé: értelem szerint
Felel6s: Ormai Istvan polgarmester

24.) Eloterjesztés a Nagyatdd, Koranyi utca 6. szam alatti beépitett ingatlan vevojének
kijelolésérdl
Eloadé: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Megkoszoni a plusz tdjékoztatdst. EbbOI is az deriil ki, hogy az el6z0 testiileti iilésen, amikor
felvetette, hogy az ingatlan értékbecslése célszeribb lett volna fiiggetlen szakértdvel
elvégeztetni, mivel ennek a teleknek a helyzete kozel azonos a szemben 1év0 telekkel, ahol
kordbban a beépités megtortént, és itt is minimum akkora indulé drat kellett volna kikétni,
mint amely hdrom vagy négy évvel a szemkozti telek értéke volt. EbbOI is latszik az, hogy itt
ez az ingatlan ilyen értéken elkelt volna, tehdt viszonylagos érték alatt értékesitették az
ingatlant.

Tétrai Jen6 képviselo:

Az el6z0 testiileti iilésen valéban képviselO-tarsuk felvetette ezt a dolgot, akkor prébalt ugy
védlaszolni, hogy mar két esetben meghirdetésre keriilt ugyanezen az daron, nyilt licites
targyaldassal. Az elmult alkalommal is azt mondtdk, hogy fenndll a lehetésége annak tobb
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palyazo6 esetén, hogy az indulé arndl magasabb értéken adjak el az ingatlant. Eddig érdeklddo
sem volt, most az érvényes palydzat sordn ez az egy érdekldd0, ezen az dron, meg is vette.
El kellett donteni, hogy el akarjdk adni, vagy tovabbra sem kivanjak értékesiteni.

Ormai Istvan polgdrmester:

Van egy ingatlanja az Onkormdnyzatnak, amit nem akarnak semmire haszndlni. Ez a
kiindulési alap. Ott épiteni nem akarnak, a meglévd épiiletet hasznositani nem akarjak, rossz
allagi, bontand6 épiilet. Ez egy nem haszndlhatd, nem hasznosithaté ingatlan, tehat
értékesiteni akarjdk. Meghirdetik értékesitésre ugyanezen az dron, nem jelentkezik rd vevo.
Van egy érdeklddd, és ugyanazon az dron, ami meg volt hirdetve kordbban, azon a vart dron
megvenné, ¢és eldontotte a képviseld-testiilet, hogy meghirdeti pdalydzatra, és most
megvdasarolja ez a vevd tobb, mint 20 millié forint netté Osszegért ezt a teriiletet, ahol a
varosban egy beruhdzas valdsul meg, fejlédni fog a varoskdzpont. Biztos abban, hogy néhany
év mulva U beruhazasokat generdl mellette, hiszen egy beépités-sor indul meg ezzel a
Koranyi utca déli oldalan. Ezt az ingalant 2004-ben Nagyatdd Varos Onkormanyzata 2 milli6
900 ezer forintért vdsdrolta. Nagyatdd Véros Onkormanyzata vésérolta ezt az ingatlant 2
millié 900 ezer forintért, most 20 milliéért kivanjik eladni.

Visszajon az iilésterembe Dr. Novék Janos képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 15 6
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 24. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 24. napirend hatdrozati javaslatit 13 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal
elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

405/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete az eléterjesztéshez
mellékelt jegyzokonyv alapjan megallapitja, hogy a Nagyatad, Koranyi utca 6. szim
alatti, nagyatadi 450/1 helyrajzi szami, oOsszesen 755 m2 alapteriileti, az
onkormanyzat tulajdonaban allo beépitett ingatlan tulajdonjoganak elnyerésére kiirt
palyazati felhivasra egy palyazat érkezett.

A palyazoé:
Neve: PSN Epitéipari Kft.
Székhelye: 7100 Szekszard, Florian utca 3.
Képviselgje: Simcsik Pal, és Simcsik Norbert iigyvezetok

2. A Képviselo-testiillet az eléterjesztéshez mellékelt 370/2007. (XI. 29.) szamu
hatarozataval jovahagyott palyazati felhivas és versenytargyalasi jegyzokonyv
alapjan megallapitja, hogy a benyujtott palyazat érvényes.

3. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Koranyi utca 6. szam alatti, nagyatadi 450/1
helyrajzi szamu, osszesen 755 m2 alapteriiletii beépitett ingatlant a 370/2007. (XI.
29.) szamu hatarozatban, a hatarozattal jovahagyott palyazati felhivasban, valamint
a palyazatl felhivas alapjan benyiijtott palyazatban foglalt feltételekkel:

27.000.-Ft/m2+AFA, osszesen  20.385.000.-Ft+AFA, azaz Hiszmillié-
haromszaznyolcvanétezer forint + AFA alap vételaron,

- ateljes vételarnak az adas-vételi szerzédés alairasaval egyidoben, egyosszegben
torténo megfizetése mellett,
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- 1/1 tulajdoni aranyban,
a PSN Epitéipari Kft. (székhelye: 7100 Szekszard, Flérian utca 3., képviseléi:
Simcsik Pal, és Simcsik Norbert iigyvezetok) tulajdonaba adja.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az adas-vételi szerzodés
alairasara.

Hataridé: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

25.) Eloterjesztés a Nagyatad, Jozsef Attila és Szentkirdlyi utcdban 1évo épitési telkek
hasznositisardl
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 25. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselod-testiilet a 25. napirend hatdrozati javaslatit egyhangi — 15 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezd hatarozatot hozza:

406/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatdad Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete megallapitja, hogy a
Nagyatad, Jozsef Attila utca keleti végén 1évé onkormanyzat tulajdonaban allo,
nagyatadi 2386/6 helyrajzi szami 692 m2 nagysagua épitési telek, valamint a
Nagyatad, Szentkiralyi utciban 1évé onkorméanyzat tulajdoniaban allé, nagyatadi
3056 helyrajzi szamu 1440 m2 alapteriiletii épitési telek értékesitésére a 223/2007.
(VL. 28.) szamu hatarozattal jovahagyott és kozzétett palyazati felhivasokra ajanlat
nem érkezett. A palyazati eljarasok eredményteleniil zarultak.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pontban megjelolt telkek értékesitése érdekében:
- nyilt palyazati eljarasban,
- alap vételarra folytatott nyilt licites,
- eredményes palyazati eljaras lefolytatasaig, de legfeljebb 2008. december 31.
napjaig folyamatos palyazati hataridével,
- a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi jogianak fenntartasaval
palyazati eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiilet a telkek értékesitési feltételeit az alabbiakban hatarozza meg:
a.) Ertékesitési alapar, amely egyben a palyazati licit alapja is:

- A Jozsef Attila utcai teleknél a 223/2007. (VI. 28.) szamu hatarozatban
meghatirozott vételarral azonos 1.200.- Ft/m2+AFA, osszesen 830.400.-
Ft+AFA, azaz Nyolcsziazharmincezer-négyszaz forint + AFA.

- A Szentkiralyi utcai teleknél a 223/2007. (VI. 28.) szami hatarozatban
meghatirozott vételarral azonos, négyzetméterenként 400.- Ft/m2+AFA,
osszesen 576.000.- Ft+AFA, azaz Otszazhetvenhatezer forint + AFA.
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Az értékesitési aron feliil a vevot terheli telkenként a kozmii- és utracsatlakozasok,
a kozmiifejlesztési, illetve halozatfejlesztési hozzajarulasok, az esetleges
kozmiikivaltasok, kozmiikiépitések, a telekkialakitas és Kitiizés, valamint az adas-
vételi szerzodéskotés koltsége, amely a brutté vételar 1 %-a, de minimum 15.000.-
Ft.

b.) A vételar megfizetésének modja: az adas-vételi szerzédés alairasaval egyidében,
egyosszegben.

c.) A palyazaton valé részvétel biztositéka: 50.000.- Ft, azaz Otvenezer forint, amelyet
a palyazonak a palyazat benyujtasaval egyidoben, készpénzben a Polgarmesteri
Hivatal pénztaraba Kkell befizetnie, és a befizetést igazolé irat masolatat a
palyazathoz csatolnia.

A letétbe keriil6 biztositék visszafizetése:
- A tulajdonjogot elnyeronek: nem Keriil visszafizetésre, az a vételarba keriil
beszamitasra.
- A tulajdonjogot el nem nyeré palyazoknak visszafizetésre keriil:
- avevo Képviselo-testiileti kijelolését koveté S5 banki napon beliil,
- kamatok nélkiil,
- a palyazo altal megnevezett szamlara.

d.) Beépitési feltételek:
A telkeket a varos 34/2004. (X. 1.) onkorméanyzati rendelettel jovahagyott helyi
épitési szabalyzata, az OTEK, és a szakhatésagi el6irasok, a vonatkozé
jogszabalyok betartasaval, a palyazati felhivasban részletezett eldirasok szerint kell
beépiteni.

A telkeket az adas-vételi szerzodés alairasanak napjatol szamitott 3 éves beépitési
kotelezettség, és ennek biztositasara elidegenitési tilalom terheli az elad6 javara.

Az elad6 onkormanyzatot a telkek beépitéséig, de az adas-vételi szerzodés
alairasatol szamitott maximum 5 évig a Ptk. 374 §-a alapjan visszavasarlasi jog
illeti meg. A vevo hozzajarul a visszavasarlasi jog ingatlan-nyilvantartasba torténo
bejegyzéséhez. A visszavasarlas kérdésében a Képviselo-testiilet dont.

Az onkormanyzat visszavasarlasi joganak érvényesitése esetén a telkeket az
értékesitési, illetve a vevo altal a visszavasarlasig befizetett vételar évenként 5 %-al
csokkentett Osszegében vasarolja vissza. Az erre vonatkozé rendelkezést
kotbérként érvényesiti.

4. A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez csatolt palyazati felhivasokat jovahagyja és
elrendeli azok kozzétételét a Nagyatad Varos Polgarmesteri Hivatalanak hirdeto
tablajan, valamint roviditett formaban a Nagyatadi Varosi Televizioban.

5. A Képviselo-testiilet a palyazati eljarasok lefolytatasaval a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag képviselgjét és a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda
koztisztvisel6jét bizza meg.

6. A Képviselo-testiilet a telkek értékesitésérol, a vevo Kijelolésérol a palyazati
versenytargyalast koveto iilésén dont.
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Hataridé: értelem szerint
Felelés: Ormai Istvan polgarmester

Visszajon az iilésterembe Rdkoczy Attila alpolgdrmester. A képviseld-testiilet 1€tszama: 16 f6
Kimegy az tilésterembdl Melsin Valentin képviseld. A képviseld-testiilet 1étszdma: 15 f6

26.) Eloterjesztés a Nagyatad, Kossuth utca 7. szdm alatti tarsashdz foldszintjén 1évo
helyiség hasznositdsardl
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 26. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselOd-testiilet a 26. napirend hatdrozati javaslatit egyhangi — 15 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

407/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete megallapitja, hogy a
Nagyatad, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashaz foldszintjén 1évo, nagyatadi
1371/A/2 helyrajzi szami, tobb helyiségbol allo, Osszesen 147 m2 alapteriiletii
helyiség hasznositasara a Képvisel6-testiilet 227/2007. (VL. 28.) szamu hatarozataval
jovahagyott és kozzétett palyazati felhivasara ajanlat nem érkezett, a palyazati
eljaras eredményteleniil zarult.

2. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Kossuth utca 7. szam alatti tarsashaz foldszintjén
1évé, nagyatadi 1371/A/2 helyrajzi szamu, tobb helyiségbdl allo, osszesen 147 m2
alapteriiletii helyiség 3 éves bérleti joganak elnyerésre:

- nyilt palyazati eljarasban,

- alap bérleti dijra folytatott nyilt licites,

- eredményes palyazati eljaras lefolytatasig, de legfeljebb 2008. majus 31.
napjaig folyamatos palyazati hatariddvel,

- a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi joganak fenntartasaval
palyazati eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiilet a 2. pontban meghatarozott helyiség bérleti feltételeit az
alabbiakban, illetve az el6terjesztéshez csatolt palyazati felhivasban foglaltak szerint
hatarozza meg:

a.) A bérlet idétartama: hatarozott ideji, 3 évre sz6l6, amely a bérlé igénye esetén a
bérlet lejarta elott benyidjtott kérelem alapjan, palyazati eljaras mell6zésével az
onkormanyzat  vagyonhasznositasi  rendeletében  foglalt  feltételekkel
meghosszabbithaté.

b.) A helyiségben folytathaté tevékenység: vendéglatas Kkivételével minden
jogszabalyi eléirassal nem ellentétes tevékenység.
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Az iizlet alap bérleti dija, amely tobb palyazat benyidjtasa esetén egyben a
palyazati licit alapja is a Képviselo-testiilet altal elfogadott 2007. évre iranyado
bérleti dij 60 %-aban allapitja meg azaz: 732.-Ft/m2/h6+AFA, osszesen havi
107.604.-Ft+AFA osszegben.

A bérleti dijon feliil a bérlot terheli:

- A bérlemény iizemeltetési, és fenntartasi koltségei, az adok és kozterhek, a
koziizemi dijak.

- A bérleti szerzodéskotés koltsége, ami a palyazati licit soran kialakult éves
brutté bérleti dij 1 %-a, de minimum 7.000.-Ft. A megfizetés ideje, és
modja: a bérleti szerz6dés megkotésével egyidoben, a Polgarmesteri
Hivatal pénztaraba, készpénzbe.

d.) A bérleti dij emelésének modja:

e.)

A palyazati licit soran kialakult bérleti dij csak 2008. évre vonatkozik. Az minden
évben — a szerz6do felek kiilon megallapodasa nélkiil — a KSH altal az el6z6 évre
megallapitott altalanos inflacié mértékével emelkedik.

A bérleti dij megfizetése havonta, a Polgarmesteri Hivatal altal kiallitott szamla
alapjan, az abban meghatarozott hataridéig. Késedelmes fizetés esetén
érvényesitett késedelmi kamat a jegybanki alapkamat kétszerese.

A palyazaton valo részvétel biztositéka 25.000.-Ft. A letétbehelyezés modja a
palyazat benyujtasaval egyidében, készpénzben, a Polgarmesteri Hivatal
pénztaraba.

A biztositék visszafizetésére vonatkozo eléirasok:

1. A palyazati biztositék osszege:

- A bérleti jogot el nem nyeré palyazok részére a palyazati targyalas
lezarasat kovetéen — a hivatal pénztari orai alatt - Keriil
visszafizetésre.

- A bérleti jogot elnyerd palyazé részére a szerzédés megkotésekor az
elsé havi bérleti dijba keriil beszamitasra.

2. A palyazati biztositékként befizetett 6sszeg nem Kkeriil visszafizetésre, illetve
a bérleti dijba beszamitasra, azaz 6nkormanyzat tulajdonaban Kkeriil, ha:
- A palyazé a palyazati Kiirasban megjelolt hataridé lejaratat kovetoen
palyazatat visszavonja.
- A palyazati targyalason bérleti jogot elnyeré palyazéo a bérleti
szerzodést neki felrohaté okbdl nem kotik meg, a bérlet neki felrohato
okbol meghivsul.

f.) A bérleti jogviszony szerzodésszerii teljesitésének biztositéka, letétbe helyezése,

visszafizetése:
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A bérleti biztositék, ovadék mértéke: a palyazati licit soran kialakult, brutté
bérleti dij kett6 havi dsszege.

A letétbehelyezés moédja:
- a bérleti szerzodés alairasanak napjaig,
- Nagyatad Varos Onkorminyzatinak a Kereskedelmi és Hitelbank Rt.
Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-79800000 szamu letéti
szamlajara.

A bérlet idotartamara letétbe helyezésre Keriilo 6vadék visszafizetése:

- a bérlet megsziinését kovetéen, a helyiség miiszaki atadas-atvételérol
felvett jegyzokonyv alairasat, illetve a Pénziigyi Irodaval tortént pénziigyi
elszamolas igazolasanak kiadasat koveté S banki napon beliil,

- kamatok nélkiil,

- a Dbérlé altal a miiszaki atadas-atvételi jegyzokonyvben megnevezett
szamlara.

g.) A bérleti jog elnyerésének szabalyai:
A helyiség 3 évre szol6 bérleti jogat, az érvényes palyazatot benyujto palyazati
ajanlattevok koziil az nyeri el, aki a versenytargyaldason a legmagasabb bérleti
dij készpénzben torténé megfizetésére tesz ajanlatot, és a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag a kovetkezo iilésén bérlonek Kkijelol.

. A Képviselo-testiilet az eloterjesztéshez mellékelt palyazati felhivast jovahagyja, és

elrendeli annak kozzétételét a Polgarmesteri Hivatal hirdetotablajan, valamint
roviditett formaban a Nagyatadi Varosi Televizioban.

. A Képviselo-testiilet a palyazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasi jogat

fenntartja.

. A Képviselo-testiilet a palyazati eljaras lefolytatasara felkéri a Varosfejlesztési és

Gazdalkodasi Bizottsagot.

. A Képviselo-testiillet eredményes palyazati eljaras esetén felhatalmazza a varos

polgarmesterét a palyazat nyertesével megkotésre Kkeriilé bérleti szerzdédés
alairasara.

Hataridé: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

27.) Eloterjesztés Bajcsy-Zs. u. 1/B. alatti kazdnhdz helyiségének értékesitésérol

El6add: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:

Szdéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

Visszajon az iilésterembe Bakos Jozsef képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 16 6

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 27. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 27. napirend hatdrozati javaslatat 14 igen szavazattal, 2 tartdzkoddas
mellett elfogadja, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

408/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1.) Nagyatad Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete az onkorményzat
tulajdonaban 1évé Nagyatad belteriilet 520/3/A/2 hrsz-i, 43 m’® nagysagi
kazanhdaz megnevezésii, Nagyatad Bajcsy Zsilinszky u. 1/B. szam alatti
tarsashazi ingatlant, az alapité okirat szerinti ko6zos tulajdona részek 1055/10000
tulajdoni hanyadaval egyiitt értékesitésre kijeloli, egyidejiileg a 345/2007.(X.25.)
szamu hatarozatat hatalyon Kiviil helyezi.

2.) A képviselo-testiilet az 1.) pontban megjelolt ingatlan tulajdonjogat 1/1 aranyban
a 43/2001.(X1.30.) szamu rendelete 33.§ (1) bek. i) pontja alapjan palyazati
eljaras mell6zésével Fiiriné Kallai Judit Nagyatad, Bajcsy Zsilinszky u 1/A. 3.
emelet 5. szam alatti lakos tulajdonaba adja.

3.) A képvisel6-testiilet az ingatlan vételarat a 43/2001.(X1.30.) szamu rendelete 14.§
(1) bekezdés g) pontja alapjan kedvezményesen — amiatt, hogy a Nagyatad,
Bajcsy ZsilinszKky u. 1/B. alatti tarsashaz fiitési rendszere kozponti fiitésrél egyedi
gazfiitésre 4talakithaté legyen — allapitja meg 1.200.000 Ft + AFA-ban. Az
ingatlanban 1év6 kazanhazi berendezéseket nem adja a vevé tulajdonaba, annak
leszerelésérol és elszallitasarol az eladé megbizasab6l Nagyatad Varosi
Onkorményzat Virosgondnoksaga gondoskodik.

4.) Vevé a vételar teljes Osszegét az adas-vételi szerzodés alairasaval egyidejiileg
koteles megfizetni Nagyatad Varos Onkormanyzatinak a Kereskedelmi és
Hitelbank Nyrt. nagyatadi fiokjanal vezetett 10403954-39511548-00000000 szamu
koltségvetési elszamolasi szamlajara.

5.) A képviselo-testiilet az adas-vételi szerzédésben szerzodés felbonto feltételként
kikoti, hogy a szerzédés megsziinik, ha a tarsashaz fiitési rendszerének egyedi
gazfiitésre torténo atalakitdsa a kozos tulajdoni részek vonatkozasiaban
legkésobb 2008. julius 1. napjaig nem torténik meg. Ezt koveté 30 napon beliil a
vevo koteles alairni a szerzédés felbontiasara vonatkozo szerzédést és
hozzajarulni a szerzédéskotést megel6z6 ingatlan-nyilvantartasi allapot
helyreallitasahoz.

6.) A vételar 4.) pont szerinti Kiegyenlitésén feliil a vevo szerzodés-kotési koltségként
a az eladénak brutté 14.400 Ft-ot az adas-vételi szerzodés alairasakor koteles
megfizetni a Polgarmesteri Hivatal pénztaraba.

7.) A Kképviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a fenti tartalommal elkészitett
adas-vételi szerzodés alairasara.

Hataridé: 2008. januar 20.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester
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28.) Eloterjesztés a Vodafone Magyarorszag zrt.-nek a Somogyszobi utcai viztorony
tetején elhelyezked6 radidtelefon bazisdllomadsara vonatkozd bérleti  jogviszony
meghosszabbitasardl
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

Ormai Istvan polgarmester:

Az oktéberi testiileti iilésen targyaltdk ezt a témat. A testiilet igy dontott, hogy kérjenek
magasabb bérleti dijat a tarsasagtol. Megkeresték Oket ez iligyben, €s az eldterjesztéshez
mellékelt levélben vélaszoltak. Most Osszesitették az informécidkat és igy késziilt el a
hatdrozati javaslat, ami azt tartalmazza, hogy az inflaciés novekedésen til 5 %-kal n6 a bérleti
dij most a szerzédés meghosszabbitdsakor. Ezzel 2 millié 32 ezer forint + AFA bérleti dijat
fizet a tarsasag az Onkorményzat szdmara, egy év alatt.

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

A testiileti iilésen ¢ javasolta, hogy akkor ne fogadjdk el a sima hosszabbitdst, hanem
javasolta azt, amirdl az eldterjesztés sz6l, hogy a Vodafone ajanljon magasabb bérleti dijat
ezért a rendszerért. A valaszlevél alapjan nem tudja hova tenni, hogy mi koze a nagyatadi
antenna bérleti dijanak egy budapesti iroda bérleti dijahoz. A ketté fogalmilag nem fér Ossze.
Azt javasolnd, hogy ne hosszabbitson a képviselo-testiilet a Vodafone-nal még akkor sem, ha
ezaltal valamivel csokkenni fog a lefedettség része Nagyatdd kornyékén. Ez a szolgaltatd
dolga, hogy oldja meg, ezért Oneki a feliigyelet felé kell felelnie. Ezt az 5 %-os emelést nem
tartja megfelelonek.

Piri Attila képvisel6:

Az elbterjesztés utolsé oldaldn 16vé levél irGjaval egyetért teljes egészében. Evi 32.000 Ft-ért
szerinte pofatlansidg volt ez a plusz felar kérése. Mi koze a budapesti belvarosi iroda bérleti
dijanak egy viztorony tetejével? Egyértelmiien le van irva. Szégyelli magit a képviselo-
testiilet helyében is ez miatt a levél miatt.

Visszajon az iilésterembe Melsin Valentin képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama: 17 f6

Dr. Ludas Laszl6 képvisel6:

Egyéltalan nem szégyelli magét, és reméli, hogy a képviselo-testiilet sem szégyelli magét egy
ilyen Vodafone nevii telefonszolgaltaté elott, aki boven ki tudja ezt fizetni, tobbet is ki tudna
fizetni egyébként. A multikért sosem ejt konnyet, 6k sem érte, vagy a testiiletért sem. Ettol
fliggetleniil — miutdin nem sajndlja ket — a kordbbi iilésen beszéltek arrdl, hogy 6 is
megprobdl utdna nézni, és ez az ar, amit Ok fizetnek, ez egy j6 &r. Nem mondja, hogy kevés,
lehetne tobb is, akkor sem sajndlnd Oket. Tisztességesen megfizetik, tehat szinkronban van a
piaci arral. Most ebben a forméban, és, hogy tdjékozddott az drakrdl, javasolja elfogadésra.

Tétrai Jen6 képviselo:

A dontésnél azt is figyelembe kell venni, ami az eldterjesztéshez csatolt levélben is szerepel,
hogy a viztorony feliilete mas célra nem hasznosithat6. Ezt a 2 millié forintot majdnem
ajandékba kapja az onkormanyzat.

Ormai Istvan polgarmester:
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Nem gondolja, hogy mindsiteni kell a telefontarsasidgot, induljanak ki a sajit szempontjaikbdl.
Akkor is elmondta a Tisztelt KépviselO-testiiletnek, megismétli: hosszu évek 6ta meglévo
szerzOdéses partneri viszonyban és kapcsolatban dllnak ezzel a tdrasdggal is. El tudja
képzelni, hogy eléggé meglepte Oket, hogy a szerzodésben foglaltaktdl eltérd megkeresést
kaptak. Egy picit 9 is ugy {téli meg, hogy a szokdsostdl és a partneri egylittmiikodéstdl eltérd
volt a megkeresés, és ezért fogalmaztdk meg a nagyon tényszerli leveliiket. Nekik ez a
véleményiik, ezt nem kellene mindsiteni.

Osszefoglalva elmondja: amennyiben nem hosszabbitja meg a képviselo-testiilet ezt a
megéllapodast, az 6nkormanyzat egy évben 2 milli6 32 ezer forinttdl esik el nett6 értéken, de
ez a kovetkezd és az azt kovetd években is megjelenik. Evente elveszitenek tobb mint 2 milli6
forint nettd bevételt akkor, amikor ez a bérleti dij, és ez az 4r redlis. Redlis, tehdt amit adnak,
annak megkapjak az ellenértékét. [gazabdl ezzel csak jol jarhatnak, ez egy redlis ar. Ezek utdn
nem meghosszabbitani, kart okoz az 6nkormanyzatnak.

A hatdrozati javaslatban foglaltakat javasolja a képviselO-testiiletnek elfogadasra.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 28. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 28. napirend hatdrozati javaslatit 13 igen szavazattal, 3 tartézkodassal,
1 ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

409/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorminyzatinak Képvisel6-testiilete a Nagyatad, Somogyszobi
utcaban lévé, nagyatadi 844/2 helyrajzi szamon elhelyezkedé viztorony tetején,
radiotelefon bazisallomas létesitéséhez és iizemeltetéséhez sziikséges teriilet bérletére
a Vodafone Magyarorszag zrt.-vel (1096 Budapest, Lechner Odon fasor 6.) kotott, és
a 347/2007. (X. 25.) szamu testiileti dontés értelmében 2008. januar 31. napjaig
hatalyos bérleti jogviszonyt meghosszabbitja.

2. A Képviselo-testiilet a 1. pontban megjelolt teriiletre a Vodafone Magyarorszag zrt.
részére:

- radiotelefon bazisallomas iizemeltetése céljara,

- a teriiletre vonatkozé Dbérleti, iizemeltetési, fenntartasi, Kkoziizemi
koltségek megfizetése és a bérleti biztositék letétbe helyezése,

- az éves bruttd bérleti dij 1 %-nak megfelel6 6sszegii, de minimum 7.000.-
Ft szerzodéskotési koltség megfizetése mellett,

- 2008. februar 1. napjatél 2011. januar 31. napjiaig — az onkormanyzat
vagyonhasznositasi rendeletében foglaltak szerint a bérlé kérelmére
meghosszabbithaté — bérleti jogot biztosit.

3. A Képviselo-testiilet a 1. pontban megjelolt teriiletre a bérleti dijat a tarsasag altal
2007. évre fizetett bérleti dij 105 %-aban hatarozza meg, azaz:

- aradiétechnikai konténerre évi 770.913.-Ft+AFA,

- az 5 db GSM antenna és a 4 db mikroantenna utan antennanként évi
140.167.-Ft+AFA, azzal hogy az a bérleti dij a KSH altal 2007. évre
megallapitott inflacios rata mértékével még emelkedni fog.

Ez a bérleti dij csak 2008. évre vonatkozik, ezt kovetéen minden évben a felek kiilon
megallapodasa nélkiil a KSH altal el6z6 évre megallapitott inflaciés rata mértékével
emelkedik.
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4. A Képviselo-testiilet a meghosszabbitott bérleti jogviszony szerzédésszerii teljesitése
érdekében a tarsasag részére ketté havi bruttéo bérleti dijnak megfelelé OGsszegii
ovadék, osszesen 406.483.-Ft. azaz Négyszazhatezer-négyszaznyolcvanharom forint
letétbe helyezését irja el6.

A letétbe helyezés modja:
- ameghosszabbitott bérleti szerzédés alairasanak napjaig,
- Nagyatad Varos Onkorminyzatinak a Kereskedelmi és Hitelbank Rt.
Nagyatadi Fiokjanal vezetett 10403954-39511548-79800000 szamu letéti
szamlajara.

A meghosszabbitott bérlettel kapcsolatban letétbe helyezésre Kkeriillé ovadék
visszaadasanak médja és ideje:

- a bérlet megsziinését kovetéen, a teriilet miiszaki atadas-atvételérol felvett
jegyzokonyv alairasat, illetve a pénziigyi irodaval tortént pénziigyi
elszamolasrdl sz6l6 igazolas kiadasat koveté 5 banki napon beliil,

- kamatok nélKkiil,

- az atadas-atvételi jegyzokonyvben a bérlé altal megnevezett szamlara
Kkeriil atutalasra.

5. A Képviselo-testiilet az eddigi bérlettel kapcsolatban az 1. pont szerinti teriiletre a
2001. évben megkotott bérleti szerzodés 10. pontja alapjan, a bérlé altal a Nagyatad
Varos Onkormaényzatanak a Kereskedelmi és Hitelbank Rt. Nagyatadi Fiékjanal
vezetett 10403954-39511548-00000000 szamu koltségvetési elszamolasi szamlajara
befizetett 359.376.-Ft, azaz Haromszazotvenkilencezer-haromszazhetvenhat forint
ovadék osszegének felvételét a 4. pont szerinti meghosszabbitott bérleti jogviszony
ovadékanak letétbe helyezését kovetéen engedélyezi.

6. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét a bérleti szerzédés
alairasara.

Hataridé: értelem szerint
Felel6és: Ormai Istvan polgarmester

29.) Eldterjesztés a nagyatadi 0481/4 helyrajzi szamu foldteriilet értékesitési feltételeinek
meghatarozasarol
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsdtja a 29. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 29. napirend hatdrozati javaslatit 16 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett elfogadja, €és a kovetkezo hatarozatot hozza:
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410/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatid Varos Onkorminyzatinak Képviselo-testillete az onkormanyzat

tulajdonaban 4all6 nagyatadi 0481/4 helyrajzi szamid, 2.913 m2 alapteriileti,
lakasépitési lehetoséggel is biré Kiilteriileti kertteriiletét értékesitésre Kijeloli.

2. A Képviselo-testiilet az 1. pontban meghatarozott foldteriiletre

nyilt palyazati eljarasban,
alap vételarra folytatott nyilt licites,

242 o o

eljaras lefolytatasat rendeli el.

3. A Képviselo-testiillet az 1. pontban meghatarozott teriilet értékesitési feltételeit az

alabbiakban, illetve az el6terjesztéshez csatolt palyazati felhivasban foglaltak szerint
hatarozza meg:
a.) A foldteriilet értékesitési alapara: amely tobb palyazat benyijtisa esetén

egyben a licit alapja is az eléterjesztéshez csatolt értékbecslésben megjelolttel
azonos 262.000.-Ft+AFA, azaz Kettoszazhatvankettéezer forint+AFA.

b.) A vételar megfizetésének maddja: a tulajdonjogot elnyerének a palyazati licit

soran Kialakult vételarat a 16/2002. (II. 18.) szami Kormanyrendelet
értelmében Kkifiiggesztésre keriilt, zaradékolt ,,ajanlattételi felhivas” alapjan
megkotésre Keriil6 adas-vételi szerzodés alairasanak napjan egy osszegben kell
megfizetnie.

c.) A vételaron feliil a leendé tulajdonost terheli: az adas-vételi szerzodéskotés

koltsége, amely a brutté vételar 1 %-a, de minimum 15.000.-Ft. Ezt az 6sszeget,
a foldteriilet tulajdonjogat elnyeronek az adas-vételi szerzodés megkotésével
egyidében kell a Polgarmesteri Hivatal pénztaraba készpénzbe befizetnie.

d.) A palyazaton val6 részvétel biztositéka: 25.000.-Ft, azaz Huszonétezer forint,

amelyet a palyazonak a palyazat benyudjtasaval egyidében kell a Polgarmesteri
Hivatal pénztaraba készpénzbe befizetnie, és a befizetésrol szolé igazolast a
palyazathoz csatolnia.

A letétbe keriil6 biztositék visszafizetése:
- A tulajdonjogot elnyeronek: nem Keriil visszafizetésre, az a vételarba
keriil beszamitasra.
- A tulajdonjogot el nem nyeré palyazoknak visszafizetésre keriil:
- avevo Képviselo-testiileti kijelolését koveté 5 banki napon beliil,
- kamatok nélKkiil,
- a Polgarmesteri Hivatal pénztari orai alatt.

4. A Képviselo-testiillet az eléterjesztéshez csatolt palyazati felhivast jovahagyja, és

elrendeli annak kozzétételét a Nagyatad Varos Polgarmesteri Hivatalanak hirdeté
tablajan, a varos honlapjan valamint roviditett formaban a Nagyatadi Varosi
Televizioban.

A Képviselo-testiilet a palyazati eljaras lefolytatasara a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag képviselgjét és a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda
koztisztvisel6jét bizza meg.
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6. A Képviselo-testiilet a versenytargyalasrol késziilt jegyzokonyv alapjan dont a
palyazati eljaras nyertesérol.

7. A Képviselo-testiilet a dontésérol tajékoztatja a palyazati eljaras nyertesét, s felhivja
a figyelmét, hogy az ingatlan megvasarlasa érdekében a 16/2002. (II. 18.) szamu
Kormanyrendelet szerint készitse el ,,ajanlattételi felhivasat” és kérje kifiiggesztését
a Polgarmesteri Hivatal hirdetétablajan.

8. A Képviselo-testiilet a szantoteriilet vevojérol szoléo dontését a Kkifiiggesztett,
zaradékolt ,,ajanlattételi felhivas” alapjan a zaradékolast koveto iilésén hozza meg.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

30.) Eldterjesztés a Dél-dundntili  Regiondlis Munkaiigyi Kozpont  Nagyatadi
Kirendeltséeének felujitasi idejére torténo elhelyezésérol
El6ado: Ormai Istvan polgarmester

Ormai Istvan polgarmester:
Szoéban is ismerteti az eldterjesztés tartalmat.

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 30. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 30. napirend hatdrozati javaslatit egyhangd — 17 — igen szavazattal
elfogadja, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

411/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete a Nagyatad, Koranyi utca
4. szam alatti tarsashaz foldszintjén 1évo, keleti bejarata, nagyatadi 441/3/A/40
helyrajzi szami, tobb helyiségbdl allo, 6sszesen 138 m2 alapteriiletii 6nkormanyzati
tulajdonu helyiségre a 318/2007. (IX. 27.) szamu testiileti hatarozattal elfogadott
palyazati eljarast 2007. december 21. napjaval visszavonja.

2. A Képviselo-testiilet a Nagyatad, Koranyi utca 4. szam alatti tarsashaz foldszintjén
1évé, keleti bejarata, nagyatadi 441/3/A/40 helyrajzi szamu, tobb helyiségbdl allo,
osszesen 138 m2 alapteriiletii 6nkormanyzati tulajdoni helyiségre a Dél-dunantili
Regionalis Munkaiigyi Kozpont részére a Képviselo-testiiletnek az onkormanyzat
vagyonardl, a vagyonhasznositasarol, hasznalatanak és forgalmanak rendjérol szolo
43/2001. (XI. 30.) szamu rendeletének 33. § f.) pontja értelmében palyazati eljaras
mell6zésével bérleti jogot biztosit a Nagyatad, Koch Rébert it 4. szam alatti
kirendeltségiik épiiletének felajitasi idejére az alabbi feltételekkel:

a.) A bérlet idétartama: hatarozott ideji, a Kkirendeltség épiiletének felajitasa
idejére.
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b) A helyiségben folytathaté tevékenység: irodai tevékenység.

c.) A helyiség alap bérleti dija a Képviselo-testiilet altal a Nagyatad, Koranyi utca 4.
szam alatti helyiségre a 318/2007. (IX. 27.) szamu testiileti hatarozataval
elfogadott bérleti dijjal azonos, azaz 678.-Ft/m2/h6+AFA, osszesen havi 93.654.-
Ft+AFA.

A bérleti dij megfizetése havonta, a Polgarmesteri Hivatal altal kiallitott szamla
alapjan, az abban meghatarozott hataridoig torténik.

Késedelmes fizetés esetén érvényesitett késedelmi kamat a jegybanki alapkamat
kétszerese.

d.) A bérleti dijon feliil a bérlét terheli:
- A bérlemény iizemeltetési, és fenntartasi koltségei, az adok és kozterhek, a
koziizemi dijak.
- A bérleti szerzodéskotés koltsége, ami az éves brutté bérleti dij 1 %-a, de
minimum 7.000.-Ft. A megfizetés ideje, és modja: a bérleti szerzodés
megkotésével egyidoben, a Polgarmesteri Hivatal pénztaraba, készpénzben.

e.) A bérlé a bérlemény atalakitasara, korszeriisitésére csak a bérbead6 elozetes
hozzajarulasa, bérbeaddval kotott kiilon megallapodas alapjan jogosult.

f.) A helyiség rendeltetésszerii hasznalata érdekében a bérlé igénye esetén a
nyilaszarok mazolasat, a falak festését sajat Kkoltségén Kartalanitas és
bérbeszamitasi igény kizarasa mellett kell elvégeztetnie.

3. A Képviselo-testiilet a bérleti jogviszony megkotését bérleti biztositék megfizetéséhez
nem koti.

4. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét a bérleti szerzodés
alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

31/A.) Beszamold a Varosfejlesztési és Gazdalkodasi Bizottsag atruhdzott hataskorben hozott
dontéseirol
El6adé: Tatrai Jend, a bizottsag elnoke

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.
Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a beszamolot.

A képviselO-testiilet a beszamoldt 16 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett elfogadja, és a
kovetkezo hatarozatot hozza:
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412/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatdid Viros Onkorméanyzatianak Képviselo-testillete a Varosfejlesztési és
Gazdalkodasi Bizottsag 2007. december 19-i iilésén, atruhazott hataskorben hozott
dontését jovahagyja.

31/B.) Beszamol6 az Oktatdsi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg atruhazott hataskérben hozott
dontésérol
El6adé: Boros Balint, a bizottsdg elndke

A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.
Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a beszamolot.

A képviselO-testiilet a beszdmol6t egyhangd — 17 — igen szavazattal elfogadja, és a kovetkezd
hatdrozatot hozza:

413/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormdnyzatinak Képviselo-testiilete az Oktatasi, Kulturalis és
Sport Bizottsag atruhazott hataskorben hozott dontésérol szol6 beszamolot elfogadja.

32/A.) Tajékoztatd a polgarmester képviselO-testiilet két iilése kozotti idoben végzett
tevékenységérol
Eldadé: Ormai Istvan polgarmester

Kérdések:

Tétrai Jen6 képviselo:
A Maindl kastély tulajdonosdaval folytatott megbeszélésrdl szeretne bovebben hallani.

Dr. Novak Janos képvisel6:
A 7-1 megbesz€lés a Heim Pal urral konkrétan mir6l szolt?

Hubay Sandor képvisel6:
A 28-i taldlkozas Gelencsér Attila drral, a Megyei Kozgytlés elnokével vald beszélgetésen a
korhdz beutalési korzetével kapcsolatban milyen egyezségre jutottak?

Bakos Jozsef képviselo:
A Mecsek-Drava Hulladékgazdéalkoddsi Tarsulds Tandcsdnak {iilésérdl szeretne hallani
tajékoztatast.

Ormai Istvan polgarmester:

Nagyon nagy értéke, nagy kincse Nagyatadnak ez a kastély és a koriilotte 1€vo teriilet. Ezt a
teriiletet j6 néhany évvel ezeldtt a SEFAG-t6l védsarolta meg a Hacienda Kft. gazdasigi
tarsasag, és kidolgoztak egy hasznositdsi programot, aminek a miiszaki terveit is elkészitették.
Ennek egy része korabban mar megtortént. Most, amikor megnyilnak a Dél-Dundntilon azok
a lehetéségek, amelyek az ilyen jellegli 1étesitmények beruhdzdsait tdmogatjak, pl. a
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turizmusfejlesztési programban van széllashely fejlesztési prioritds, és ennek a prioritdsnak a
kihasznaldsa, a lehetOsége képezte a megbesz€lés tartalmat, hogy a jovo év elején
elkészitend0 pélydzati dokumentum részt vesz-e vajon ezen a palydzati eljardson. Errdl
beszéltek. A kastély felujitdsa, mellette egy wellness részleg épitése €s konferencidk tartisdra
alkalmas épiiletszarny létesitése szerepel a programban. A kistérségi akcidtervek kell, hogy
tartalmazzdk azokat a projekteket, amelyekkel egyetért a kistérségi fejlesztési tandcs, és ez is
oka annak, hogy tudni kell, hogy milyen beruhazds késziil ezen a teriileten. Ez volt a tdrgya. A
lényege pedig az, hogy a tulajdonos arra késziil, hogy részt vesz ezen a palyazaton, a meglévo
terveinek a megvaldsitasat szeretné realizélni.

A Heim Pal urék igazabol egy életmod, wellness halozat program menedzselésével
foglalkoznak, és az & érdeklddésiiket a szoborpark, csénakdzotd, parkerdd eldtti teriilet
hasznositdsa keltette fel. Ebben szeretnének az Onkormdnyzattal koézosen gondolkodni.
Nagyon joénak, kifejezetten rekredcids, pihend dvezetnek tartjdk azt a teriiletet, €s annak az
infrastrukturalis fejlesztése és programelemekkel torténd ellatasa, amirdl a képviselO-testiilet
altal elfogadott program sz6l. Ezt jonak tartjdk, és haszndlni szeretnék ezt a teriiletet a
késObbiek soran, ez egy elsd kapcsolatfelvétel volt.

A koérhazi beutaldsi rendrdl azt beszélték meg, hogy egy kozponti szabdlyozds szerint
bizonyos szakmdkban elkeriiltek Nagyatadrol a beutaldsi korzetek. Ez elsdsorban a
pszichidtridt, neuroldgiat érinti, a varostol északra 1évo teriiletek kertiltek a Kaposi Mor oktatd
kérhazhoz. A telepiilések jelentds része kérte, hogy keriiljenek ide vissza. Az ANTSZ ebben
egy szakmai, szakhat6sagi allaspontot alakitott ki, hogy ¢ nem létja ennek a valtoztatdsnak az
indokoltsdgat, azonban a két fenntarté megallapodhat arrdl, hogy mégis csak médosuljon ez a
beutaldsi hatdr. Most kimunkdlnak egy olyan javaslatot, ami mentén megdallapodasra juthat a
két fenntart6. Azonban van egy korlat, hiszen a beutaldsi korzetek kialakitdsat kovetden
tirelmi 1d0 van a véltoztatdsra, és ezt is figyelembe kell venni. Nyitottsig van ebben a
kérdésben.

A Mecsek-Drava  Hulladékgazdalkoddsi  Térsulds  Tarsuldsi Tandcsanak  iilésén
elhangzottakkal kapcsolatos kérdésre vdlaszolva elmondja: az valt egyértelmiivé, amirdl a
hulladékos napirendnél beszéltek, de az is egyik téma volt, hogy vannak fehér foltok a
rendszerekben. A két rendszer kolcsonosen arra fog torekedni, hogy a teriiletén 1évo fehér
foltok kikeriiljenek, illetve lefedett legyen a két teriilet, mert a pélydzat szempontjabdl ez
nagyon fontos koriilmény. Egyébként most, 22-én egy tujabb tarsuldsi iilés lesz, tehat
felgyorsultak azok az események, amelyek azt mutatjak, hogy elérhetd kozelségbe keriilt a
fejlesztés, a beruhazasi palyazat beaddsanak az iigye.

Ormai Istvan polgarmester szavazdsra bocsatja a tdjékoztatot.

A képviselO-testiilet a tdjékoztatot 16 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadja, és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

414/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Viros Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete a polgarmester képviseld-
testiilet két iilése kozotti idoben végzett tevékenységérol szolo tajékoztatot elfogadja.

32/B.) Tajékoztatd a jegyzd és a polgarmesteri hivatal képviselO-testiilet két iilése kozotti
idOben végzett tevékenységérol
El6adé: Dr. Koviécs I1diké jegyzo
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Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

A hivatal tud-e arrdl, hogy a kollégium melletti szobor-egyiittest valaki sziirkére lefestette? Ez
hogyan tortént? Mi a miivész véleménye minderrdl?

Nem létott a jegyzdi tajékoztatoban erre val6 utaldst. Arra sem taldlt semmiféle anyagot, hogy
2008. januar 1-t6l az elektromos szolgdltatas kiilonbozd tevékenységekre valt szét, igy az
elosztds, kereskedelem, egyetemes szolgaltatds kiilonb6zd tevékenységekben lesznek
elérhetdk. Az onkorményzat ennek érdekében milyen jellegli stratégidt, illetbleg szerz6dés
elOkészitést tart indokoltnak? Erre vonatkozdan milyen 1épéseket tett?

Tett-e torvényességi vagy egyéb észrevételt a képviseld-testiilet azon dontése miatt, amelyet a
polgédrmester ur szabadsdgéval kapcsolatosan hozott?

Svégel Gabor miiszaki irodavezeto:

Azon csodélkozik, hogy a Barbalics képvisel0 ur miért tette fel ezt a kérdést, hiszen ez a
szobor az Onkormanyzat tulajdondban van, és természetesen az, hogy hova keriil, milyen
felyjitdsi munkalatok torténnek, az a hivatal feladata, és nemcsak a jegyzd, hanem az
apparéatus egy része is tud errdl, hiszen 6k alakitottdk ki ezt a teret, és készitették el. Az més
kérdés, hogy egy feldjité munka sordn azt a szindrnyalatot sajnos nem sikeriilt eltaldlni, ami
az eredeti szin volt, ezt korrigdlni kell. A szinkartydnak a megtekintése és a valosdg nem
mindig fedi egymast.

Dr. Kovacs Ildiké jegyz6:

Az elektromos szolgéltatds szétvalasabol ered¢ feladatokat 2008. évre tervezik. Ha a
képviselo-testillet  dontését igényli, akkor javaslatot tesznek a képviselO-testiilet
munkatervében arra, hogy milyen intézkedést, mikor targyaljon a képviselO-testiilet. Ezzel
még ebben az idészakban nem foglalkoztak. Rovid iddszak volt ennyi eldterjesztés
elkészitésére. A két iilés kozott nem végeztek ilyen feladatot, de ha ezzel kapcsolatban
barmilyen teend6 lesz, akkor azt meg fogjdk tenni, €s a képviseld-testiilet elé elkészitik ezt az
anyagot.

Nem tett torvényességi kifogast, nem fordult semmilyen forumhoz a térvényesség megsértése
miatt, a képviselO-testiiletnek a polgarmester Ur szabadsdgaval kapcsolatban hozott dontése
miatt.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Svégel Gabor ur valaszdt nem tudja elfogadni. Mert ha ez egy motoros flinyird, akkor
természetesen olyanra festi a tulajdonos, amilyenre akarja, de egy miialkotdsndl a szerzdi
jogokat nem szerzi meg azzal, hogy megveszi a szobrot. Ebben az esetben arra lett volna
kivancsi, hogy ehhez a mialkotds jogosultja, illetdleg a szerzdi joggal rendelkezd miivész
hozzajarult-e.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a tdjékoztatot.

A képviselO-testiilet a tdjékoztatét 13 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal, 3 ellenszavazat
mellett elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:
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415/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Polgarmesteri Hivatal és a
jegyz6 altal a Kképviselo-testiilet két iilése kozott végzett tevékenységérol szolo
tajékoztatot elfogadja.

33.) Eloterjesztés a Kérhaz-Rendeldintézethez 6nkormanyzati biztos kirendelésére
El6adé: Ormai Istvan polgarmester

A napirend targyaldsandl jelen van: Dr. Béta Laszl6 féigazgat6 féorvos

Ormai Istvan polgdrmester:

Azzal a javaslattal él, hogy a testiilet rendeljen ki Onkorményzati biztost Varosi Koérhédz-
Rendeldintézethez, mivel az ott kialakult gazdasagi-pénziigyi helyzet ezt indokolja, és azok a
feltételek fennallnak, amelyek ennek a 1épésnek a megtételét sziikségessé teszik. Arra tesz
javaslatot, hogy inditsdk el azt a folyamatot, ami ajinlatkérést jelent az erre a feladatra
alkalmas szervezetektol, személyektol €s februar 1-i hatallyal — addigra ugy itélik meg, hogy
ez lebonyolithatd — négy hoénapos idOtartamra ennek az Onkormdnyzati biztosnak a
kirendelése torténjen meg, aki az intézményben minden, a gazddlkoddsra vonatkozé
dontésben kompetencidval rendelkezik. Feladata az kell, hogy legyen, hogy konszolidélja az
intézmény gazdalkodasat, pénziigyi helyzetét.

Kérdések:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ez a helyzet, aminek alapjdn ez a javaslat sziiletett, mikor keletkezett? Azt kovetden, amikor
ez a helyzet eldallt, miért nem volt erre vonatkozé javaslat, illetéleg olyan megoldasi javaslat,
amely ezt elkeriilhette volna?

Melsin Valentin képvisel6:

Az érintett szakbizottsagok elnokeit, a Pénziigyi Bizottsag, illetve a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsdgok elnokeit kérdezi, hogy a bizottsdgok tirgyaltdk-e ezt a napirendi pontot, és
milyen alldspontot alakitottak ki? Szerepel itt, és a polgdrmester ur is elmondta, hogy 2008.
februdr 1-1 hatdllyal kivdn az eldterjesztd csddbiztost bevonni a Nagyatddi Korhdz
mukodésébe. Kérdése, hogy tudvalévéen, hogy folyamatban van egy kiilsé miikodtetésbe
addasra vonatkoz6 pélydzat, a jegyz0 asszony véleménye szerint legkordbban mikorra
valosulhat ez meg, mikor lehet ebbdl a folyamatbdl valami? Kordbban elhangzottak olyan
optimista idopontok, hogy december 15-t6] mar kiilsd miikodtetésbe keriil a kérhdz, aztin
janudr 1l-el, most beérkeztek a palydzatok, egy par munkanap, plusz még egy hoénap all
rendelkezésre a janudrbol. Ez azt is jelentheti, hogy februir 1-vel ebbdl a folyamatbdl
valészinli nem lesz semmi?

Bakos Jozsef képviselo:

A Pénziigyi Bizottsdg elnokének a véleménye érdekelné, illetve kérdése, hogy targyalta-e a
Pénziigyi Bizottsdg az el6terjesztést? Ugy emlékszik, hogy ez év dprilisiban mér ezek a
megjelolt feltételek fenndlltak. Akkor a Pénziigyi Bizottsag észlelte, és targyalta-e ezt a
kérdést? Amennyiben a Pénziigyi Bizottsdg nem, akkor a jegyz6é asszonytdl kérdezi, hogy
észlelte-e a helyzet kritikus allapotét az év elején?
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Az eldterjesztotdl kérdezi: felmeriilt-e a biztos kirendelése eldtt a tulajdonosi segitség? Pl. a
Kaposi Mor korhézat is a tulajdonos huzta ki a bajbdl, és ott normalizalédott a helyzet. Mit
tud a biztos, akit terveznek kirendelni, amit nem tud a kérhdz menedzsere? Megléatdsuk szerint
egy idegen, aki idejon, azok utdn, hogy itt pincétdl a padldsig atvilagitottdk mar az
intézményt. Lattak mar j6 néhany iratot, id6 kell, mire ezen atrdgja magat a biztos. Nem hiszi,
hogy mads, olyan otlettel tud eldallni, ami kihuzza a korhaz szekerét a katyubdl. Errdl, ha
hallhatna, hogy mi inditotta az eldterjesztot, hogy erre a 1épésre szdnja el magat?

Dr. Ludas Laszlé képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnoke:

A Pénziigyi Bizottsig megtargyalta az elOterjesztést, €s véleménye az, hogy indokolt a
kirendelése. Kérdésként a bizottsigi iilésen is felvetddott, hogy miért most? Van-e egyaltalan
mérlegelési jogkore a testiiletnek, vagy pedig a jogszabaly kimondja, hogy ha ilyen feltételek
fennallnak, akkor meg kell 1épni, jelen esetben a kérhdz vonatkozasdban. A valasz az volt, és
ezt a tdjékoztatist kaptdk, hogy mindeddig megprdobalta a korhdz atiitemezni kiillonbozo
megallapodasokkal a szallitok felé fenndll6 tartozasukat, és ezért nem keriilt ilyen élesen ez
szOba. Ha most szigoruan nézik, itt iil a gazdasagi igazgat6 €s 0 is be tud arrdl szamolni, hogy
voltak-e ilyen targyaldsok, vagy milyen targyaldsok voltak. Benne is ugy meriilt ez fel, ha ez
valoban élésen felvetodott volna, mint kérdés, akkor lehetséges, hogy dnmagukban ezek a
megéallapodasok nem is voltak kielégitdek. Az volt a vdlasz, hogy ezért nem meriilt ez eddig
fel, mert fenndllt a reménye annak, hogy a korhdz sajat maga pénziigyi atiitemezésekkel
rendezheti a jelenlegi nehéz helyzetet.

Batka Gyula képviseld, a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke:

A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg is targyalta az eldterjesztést, és ugyanolyan
elhatdrozasra jutott, mint a Pénziigyi Bizottsdg, hiszen a kérhaz napi hidnytermelése 1 millié
forint koriil forog. A bizottsdg javasolja a testiiletnek a hatdrozati javaslat elfogadésat.

Hozzaszolasok:

Dr. Novak Janos képviseld, az Eseti Bizottsag elnoke:

Az Eseti Bizottsdg is foglalkozott ezzel a kérdéssel, mert a palydzatok alapjan ugy lattdk,
hogy nem val6sul meg olyan révid id6 alatt — mint ahogy Bakos képviseld ur is emlitette — a
mikodésbe adds, de megvaldsulhat. Mar nincs id6 tovdbb vérni azoknak az intézkedéseknek a
megtételével, amelyeket majd az Onkormdnyzati biztosnak meg kell tenni, amigy a
jogszabaly miatt is kotelezd, mivel tovabbi atiitemezésre nincs méd. Mit fog csindlni az
onkormdanyzati biztos, €s mivel tud tobbet, mint a jelenlegi menedzsment? Azt fogja
megtenni, amit a jelenlegi vezetés nem tudott, nem akart vagy nem mert megtenni.

Dr. Kovics Ildiké jegyz6:

A korhaz aprilisi pénziigyi beszdmoldjaban is mar latszott ez a tendencia, de az augusztusban
elvégzett vagyonértékelés, ami a vagyonkezeléshez sziikséges volt, a junius 30-i adatok
szerint 310 milliés kotelezettséget jelzett, amirdl azt nem lehetett tudni, hogy &tiitemezett
kotelezettség-e, és milyen lejarati kotelezettség. Ezért kérték, hogy a koérhdz tdjékoztassa
errdl az dnkormanyzatot. Ebben a helyzetben most kotelezd dnkormanyzati biztos megbizasa
ennek a rendezésére.

A miikodtetésbe addssal kapcsolatos kérdésre valaszolva elmondja, hogy a palyazatokat
értékelni kell, és az értékelés kovetkeztében lehet donteni arrdl, hogy a palyazati eljaras
hogyan alakul. Ha l1étrejon egy olyan dontés, amelyben megallapitjdk, hogy ezek a palydzatok
eredményesek, azt kovetéen még hossza id0 sziikséges, hogy a koérhdzat a miikddtetOnek
atadja a jelenlegi tizemeltetd €s a fenntartd, amig az 0sszes mikodési engedély, finanszirozasi
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szerz0dés megkotésre keriil, a vagyonleltar elkésziil. Véleménye szerint erre a munkdra lehet
két honapot szdmitani, amire teljesen at lehet adni a korhdzat masik miikodtetonek. Még
akkor ott van a lehetdség, hogy mi torténik akkor, ha a palydzat nem lesz eredményes.
Mindenképpen azt gondolja, hogy négy honap a minimadlis id0, ami sziikséges arra, hogy az
onkormdnyzati biztos ott elvégezze azt a feladatat, amit el kell végeznie. Kotelezd, most mar
mérlegelésre sincs lehetdség. Az onkorményzati biztos feladatai koz€ tartozik, hogy feltdrja
azokat az okokat, amelyek a tartds fizetésképtelenséghez vezettek, és készitsen egy azonnal
végrehajthatd intézkedési tervet. A tartos fizetésképtelenségben benne van a torvényi
szabdlyok és a finanszirozds rendszerének az elégtelen volta is, de majd 6 erre készit egy
intézkedési tervet, és tdjékoztatja a fenntartét arrél, hogy mi az oka ennek a tartds
fizetésképtelenségnek. Kezdeményez azonnali intézkedéseket, ha annak sziikségét latja, és
szervezi a tartozdsdllomany felszamoldsat, megteszi azokat az intézkedéseket, amelyek
sziikségesek ehhez.

Bakos Jozsef képviselo:
A tulajdonos gondolt-e arra, hogy segitséget nyujt a kérhdznak a szorult helyzetében?

Ormai Istvan polgarmester:

,Gondoltunk r4?” Ki a tulajdonos? Ugy kérdezi a képviseld tr, mintha & valahol elékelé
idegenként nézné, hogy mi torténik elbtte. Igy gondolkodik réla. Természetesen 6 gondolt rd,
természetesen. Ez az els6 dolog, hogy odamenni, segiteni, részt venni egy feladat, egy
probléma megoldasaban. Ez teljesen természetes, mert biztos, hogy a képviseld ur is gondolt
rd — nem? — tulajdonosként. A tulajdonos képviseldjeként nem gondolt rd, hogy segiteni
kellene a kérhaznak? Azt gondolja, hogy abban az idészakban — a nyéri és a kora 6szi
idészakban — azt, amit az Onkormdnyzat pénziigyileg meg tudott tenni, megtették, és
elinditottak egy olyan folyamatost ami két szdlon mehetett volna. Ez volt, és most is ez a
kulcskérdés, és ez ad valaszt mindarra, amirdl most itt gondolkodnak, és amirdl donteni kell,
ami foglalkoztatja a testiiletet. Ez pedig az volt, dontottek arrdl, hogy készitsék eld az
esetleges miikddtetésbe adds konstrukcidjat, a folyamatdt, amit nagyon hosszi munkdval
alakitott ki a Polgdrmesteri Hivatal szakembergarddja — részvételiikkel — é€s a masik pedig,
hoztak egy hatdrozatot. Azt mondtdk, hogy a kérhdz vezet6i dolgozzdk ki az 6 programjukat,
az intézkedési terviiket. Ez gy sz6lt, hogy azonnal megteendd intézkedéseket, tovabb 1épést,
kildbaldst segit0 dontéseket, ezek konstrukcidjit, szakmai, pénziigyi, gazdasagi,
foglalkoztatési intézkedéseket, és ezt hozzdk vissza a képviseld-testiilet elé 2007. méjus 31.
Ez volt a két parhuzamos szal. Ebbdl a szalbdl lett egy rovid, lakonikus vélasz, hogy nem lat
megoldast a korhdz vezetése erre. A masik, amin dolgoznak, €s ami most még aktudlis, és
viszik tovédbb, ez a palyaztatasi eljards. Két ut van, ezt mar tobbszor is elmondta, most is
elmondja. Az egyik, hogy vagy az Onkormdnyzat szdmira jO megoldds lehet egy
mikodtetésbe adds, errdl tudnak donteni. Ennek a minden lehetdsége a keziikben van a
dontéshez — oll6 is posztd is. A mdasik pedig, hogy direkt mdédon, kozvetleniil be kell
avatkozni, és valtoztatdsokat kell végrehajtani az intézmény miikodésében, mert nem lehet ezt
tovabb mar igy elnézni, és ezeket a valtoztatdsokat és ezeket az intézkedéseket természetesen
az ott dolgozé vezetdktdl varja a fenntartd, €s ha az ott dolgozé vezetdk erre nem adnak
valaszt, akkor kénytelen mas megoldast taldlni. Az a dolguk, hogy megoldést taldljanak. Azt
gondolja, hogy most ez a 1€pés is indokolt. Megteszik, és kozben azon dolgoznak, hogy ez a
probléma megoldédjon.

Bakos Jozsef képviselo:
Polgarmester tr kérdezi, hogy gondolkodott-e, mint tulajdonos. Rosszul kérdezett, mert azt
kellett volna kérdeznie, hogy az eldterjesztd gondolkodott-e ezen, hiszen ez deriilt égbdl, még
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szerencse, hogy nem az iilés eldtt keriilt az asztalra, és igy el tudta olvasni. Vdératlanul érte.
Lehet, hogy itt mar mindenki tudta, hogy itt a vég, €s nincs mas megoldds, de ha
visszatekintenek az elmult hénapokra, évekre, akkor most megint azt mondja, hogy a
tulajdonos. A ,halas” feladatokat, munkaltator feladatokat (jutalmazas, dicséret) felvdllalta a
tulajdonos. Sasvéri alpolgdrmester tr sz4jabol ma, polgadrmester dr szajabol pedig a multkor,
és az elott hallotta, hogy a kérhdz nem tette meg, €s most is elhangzott, nem tette meg, és a
tandcsnok dr is mondta, nem tudta, nem akarta, de tény, hogy nem tette meg, amit meg kellett
volna tenni. Azért kérdezte, hogy az eldterjesztés kiaddsa eldtt gondolkodott-e azon a
polgarmester ur, hogy itt a 25. 6rdban taldn még megoldds ha egy kis pénzzel kisegitik a
korhazat, mert egyértelmi volt, volt itt egy 4tvilagitds, volt vezetdvaltas, volt intézkedési terv,
megint atvilagitas, menet kozben kideriilt — hangot is adott a menedzsment — hogy nem latnak
mas kiutat. S6t, amikor a megyehdzan feltette a kérdést, €s probalt rdirdnyitani a figyelmet a
nehéz helyzetben 1év0 koérhdzra, a stlyponti kérhdz foigazgatdja felhivta a figyelmét, hogy
,.képviselo ur sziveskedjen elolvasni a megyei egészségiigyi koncepciét!” Miutdn nem volt a
birtokdban, kikérte, és abban latta, hogy par miniszteri rendelet van ré, hogy el kellett volna
késziteni a szakmai tervét a korhdznak, mindegyiknek a megyében. Nagyatad nem készitette
el. A jelenlegi megyei egészségiigyi koncepcioban tigymond Nagyatdd nem szerepel, nem
szerepelhet. Olvasta, hogy a konzorciumnak sem tagjai, a HEPOF 4.4. — talan emlékezik rd
mindenki, hogy potom 5 milli6 forint miatt nem csatlakoztak, kimaradtak ebbdl is. Volt itt
szamonkérés az intézkedési terv végrehajtasardl és kideriilt, hogy nem megy a dolog. Nem
tudja, hogy akkor miért nem meriilt fel az ad-hoc bizottsdgban, hogy verje az asztalt, hogy
,fidk, ez nem lesz igy j6!” Vagy a munkaltatonak, hogy ha a jelenlegi menedzsment rossz
vdlasztds volt, akkor taldn fel kellene menteni, mdsikat beéllitani. De — még egyszer mondja
— nem hiszi, hogy itt egy csddbiztos olyat tud mondani, €s olyan intézkedési tervet, ami mar
nem ismert, olyan okokat fog feltarni. Elébe lehetett volna menni, szigoribb szdmonkéréssel,
elmarasztaldssal, felmentéssel. Erre lehet mondani, hogy pdélyazat kiirds, stb. Ezzel a
mostanival is elvesztegettek néhdny hoénapot, és nem tartanak ott, ahol szerettek volna. Az
elkovetkezendd hénapokban is nagyon nehéz helyzet elé néz a kérhdz. Benne még mindig
felmertil — bar nagyon-nagyon rossz helyzetben van a varos, barmennyire is nem publikus — a
varos rossz hirét kelti azzal, hogy ezt kimondja, de ez tény és valé. Ha megnézik, hogy
mindenki mit csindl: elére menekiil. Megint a megyei példat hozza: ha nincs pénz, fel kell
venni, és ezt az intézményt ki kell segiteni, mert ha a helyzetet nézik, akkor rossz néven veszi
a polgarmester dr, akkor a csédbiztos a varoshoz kell, nem a kérhdzhoz. Sokkal kisebb a
kérhdz baja, bar égetdbb a reform miatt, de 6 ezt nem nevezné reformnak. Kérdezi, hogy nem
lehetett volna elébe menni egy kicsit, és szigoribban ezeknek a dolgoknak? Ad-hoc bizottsag,
tandcsnok ur, Egészségiigyi Bizottsag, Pénziigyi Bizottsdg? Mert nem mondhatjak, hogy nem
tudtdk. Az utdbbi hoénapokban kelld informacioval el lettek latva, Ot deriilt égbol
villamcsapasként érte ez a megoldds. Ezt a javaslatot nem tudja timogatni.

Melsin Valentin képvisel6:

Megnyugtatja Bakos képviseld tarsat, hogy a megyei koncepcid, amit olvasott, ilyen
szempontbdl hidnyos volt. A kérhdznak késziilt szakmai fejlesztési terve, €s a megfeleld
helyre idOben be lett kiildve.

Polgarmester drnak mondan4, itt folyamatosan felmeriil, hogy menedzsment, menedzsment
vélasza, stb. Annak ellenére, hogy minden tisztelete Bota féigazgat6 uré, el kell mondani, a
Nagyatadi Koérhdznak az SZMSZ szerint egyszemélyi felelds vezetése van. Tobbnyire, ha a
vélemények nem egyeznek, é€s nem lehet Osszeegyeztetni, mivel a fdigazgaté ur az
egyszemélyi felelds vezetd, értelemszertien 6 feleldsen azt irja ald, ami az 6 véleménye. El is
hangzott itt a multkor, amikor kijelentette, hogy az 6 meglitdsa szerint a Nagyatddi Korhadz
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megmentésének egyediili zdloga a kiils6é miikodtetésbe adds. Ha a menedzsment mads
tagjainak volt mas véleménye, az mésik dolog, de akkor erre majd kitér.

Az eredeti mondanivaldjat meg kell eléznie még egy dologgal, amit igymond generéltak.
Sasvéri alpolgdrmester ur, ha a polgarmester ur engedte, hogy mas napirendi pontndl
kérhdzozzon, azért vette az tgymond jolneveltséget, és nem vdlaszolt ott, hanem egy
korhazos napirendi pontndl kérdezi: Sasvari alpolgarmester felvetette, hogy a kérhaz vezetése
rosszul gazddlkodott, rossz munkat végzett, nem volt itt féigazgaté dr, nem tudott erre
reflektalni, 0 pedig ott nem akart. Elmondja, hogy Sasvari alpolgdrmesternek nincs arra
alapja, hogy ilyen kijelentéseket tegyen. Csak hdrom esetet emlit, ha ¢ elvégezte rendesen a
dolgat, emlékezhetnek rd, volt az a bizonyos, képvisel0 tarsa 4ltal is emlegetett HEPOF
palyazat, ahol a kérhaz egy elég nagy informatikai fejlesztési lehetdségtdl esett el. Tobbszor is
elhangzott az itteni megbeszéléseken.

Ormai Istvan polgarmester:
Kénytelen sz6lni, hogy a napirenddel kapcsolatosan beszéljen képviselo tr.

Melsin Valentin képviselé:

A napirendhez kapcsolddik, és a polgdrmester ur legyen kedves megtisztelni azzal, hogy
végig is hallgatja. Koszoni. O is megteszi.

Az onkormdnyzat szakértéjeként 6 volt delegalva, abban az iigyben eljarni, annak az tigynek a
kivizsgdldsa sordn érdemben semmi nem tortént. Amikor itt, az el6zé ciklusban ezerszer
felmertilt a korhdz problémadja, akkor mindig azzal jott, hogy mar megint kérhazoznak itt az
ellenzéki képviselok, amikor még lett volna igymond mozgéastér. Nem beszélve itt a termal-
és gy6gyfiirdé helyzetérdl, ami a kérhaznak elég nagy minuszokat jelentett. O 2004. nyarén
lett megbizva azzal, hogy egy koltségfelosztast a kérhaz €s a tulajdonos kozott dolgozzon ki.
Ez a koltségfelosztas 2007....

Ormai Istvan polgarmester:
Képviseld ur, legyen szives a napirendrdl beszéljen!

Melsin Valentin képvisel6:

,Napirendrol beszélek polgdrmester ur ! Ha nem is tetszik polgdrmester trnak. Legyen szives
megtisztelni, mindjart ratér az eredetire, de ide tartozik, hogy 6, aki nem végezte el, hisz 2007.
janudr 1-tdl él ez a koltségmegosztds, ugye a j6 munkdhoz id6 kell.”

Szorosabban a napirendhez kapcsol6d6 dolog: csddbiztos kinevezése meriilt itt fel. Egyetért
Bakos Jozsef képviseldvel. Nem l4tja olyan szempontbdl az értelmét, hogy nem latja a
mozgésterét. Nem robot, hogy pénzt vardzsol. Teljesitményvolumen korldt miatt, stb. igazabdl
a bevételi lehetdségek erdsen korldtozottak. Jogi tandcsnok ur megkérdezte, hogy fel kellene
tarni a bevétel elmaraddsanak okait. Igen, az a bizonyos konvergencia program, ezzel nem
tudnak mit kezdeni. Koltségoldalon viszont van mit lefaragni. Az a véleménye, ha ezt a
kérhdzban dolgozé emberek tudjdk a legjobban, nekik kell meglépni ezeket a dolgokat, és
adni egy masik alternativat.

Polgiarmester ur — amint mar emlitette — tObbszor mondta televiziéban is, hogy a
menedzsmentnek nem volt alternativdja, amit mar részben céfolt is. Hozz4 kell tenni azt is,
hogy nyéron igazabdl érdemben nem is lehetett nyilatkozni, nem hogy a kovetkezd évet, de a
kovetkezd honapot nem lehetett tervezni, hiszen hénaprél-hénapra jottek ki az Gjabb és Gjabb
valtozdsok ezzel kapcsolatban. Most azonban 2007. oktéberétdl, oktéber, november,
december honapok teljesitményének az elszdmolasi adatai, TVK-i ismertek. Ebbdl mér lehet
kovetkeztetni arra, hogy mi varhaté a 2008-as finanszirozasi évben. Most késziilt, mert ¢ arra
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forditotta az elmdlt 1-2 hénapot tobbnyire, hogy készitett ilyen terveket hénaprdl-hénapra.
Lehet latni, hogy van alternativa, csak meg kell 1épni. Elhatdrozas kell hozz4, és végre kell
hajtani ezeket a Iépéseket. Egy sarkalatos pont van ebben az esetben, sét azt is
megkockdztatja, hogy adott helyzetben, amikor igy latnak elore, és a szamok is mutatjdk, nem
is biztos, hogy sziikség van kiils6 miikodtetore, hiszen azokat a valtoztatasokat hajtand végre,
amiket nekik kotelességiik most mar, hogy van hozza kotta, megcsindlni. Egy sarkalatos
pontja az egésznek, a fenndll6 addssag allomany. Ezzel a csddbiztos sem tud mit csindlni,
hiszen az 0 munkdjanak a hozadéka hoénapok mulva érzékelhetd, gyakorlatilag azonnali
forrasbevondsra van sziikség, hiszen ha ez nem torténik meg, barki felszamolast indithat.
Azon az allasponton van, mint Bakos képviseld ur. Ha a tulajdonos valéban tulajdonosként
jarna el, és valéban az lenne a célja, ha lehet, megtartja a kérhdzat, azt véllalja, hogy 6 fel tud
vazolni egy megfelel0 alternativdt, részletes szamokkal alatdmasztva, ahogy megtarthatd a
kérhdz, ha megtorténik egy bizonyos forrds bevonds, a fenndll6 addssdg allomany
kifizetésére. Még mindig azt mondja, hogy itt van alternativa, végre kell hajtani, elhatiarozas
kell hozza. Ha cinikus akar lenni, azt mondhatja, hogy most van két kotta hozza, és még pénzt
is kaptak érte, a palydzatok megvasarldsaval.

Dr. Novak Janos képviseld:

Ugy gondolja, hogy maradjanak szigordan a napirendi pontnél, hiszen most nem akar olyan
dologrél beszélni, ami a pdlydzat szempontjabdl esetleg az Onkormdnyzat érdekeit
veszélyeztetné.

Ne keverjék 0ssze az onkormdanyzati biztost a csOdbiztossal. Ha mar el akarnak meriilni
abban, hogy mit tehet a csddbiztos, és az dnkormdanyzati biztos, el0szor is tisztdzzak a kettot.
Onkormdnyzati biztosndl egész mds a helyzet, mint a csddbiztosndl. Azt teheti meg az
onkormdnyzati biztos, amit a polgarmester Ur a javaslatdban leirt, ha azzal megbizza a
képviseld-testiilet. Meg kell bizni olyan intézkedésekkel, amelyekkel a korhaz mitkodéséhez a
feltételeket hatékonyan és gyorsan javitja, hogy ne keriiljon csddeljarasra sor. Ez a
legfontosabb, €s nem valogathatnak, ki kell rendelni az énkormanyzati biztost. Olyan faj6
1épéseket meg fog tenni, amit lehet, hogy a kérhaz vezetése nem vett észre, nem tudott, vagy
nem mert megtenni. Fiiggetleniil attél, hogy a jelenlegi vezetés mikor 1épett hivatalba, senki
nem fogta a keziiket, hogy bizonyos radikdlis 1épéseket ne tegyenek meg. Nem tették meg.
Valami csodéra vartak. Hogy lehet varni csoddra akkor, amikor a finanszirozas még a bérekre
sem elég. Nem akarja megmondani, hogy mi az elsd 1épés, amit ilyenkor meg kell tenni, majd
a zart iilésen. Egyébként két alternativa van. Az egyik az, hogy miikodésbe adjak a kérhazat, a
masik pedig az, hogy az dnkormanyzat teszi meg azokat a 1épéseket, de olyan emberekkel,
akik meg is merik tenni ezeket a Iépéseket, mert nincs tovabb.

Dr. Ludas Laszl6 képvisel6:

Megitélése szerint, a rendelkezésre 4116 informdacidk szerint sok mérlegelési lehetdsége nincs
az onkormdnyzatnak. Az eldterjesztésben le van irva a torvény szévege, szerinte ez onmagaért
beszél. Ez az egyik, amiért szkeptikus, hogy milyen alternativdk vannak. A masik, ami miatt
szkeptikus — és ez mar az onkormdnyzati biztosrdl sz6l — tegyék fel, hogy most a kérhaz
adossdg allomédnya 320 milli6é forint. Belepumpdlnak 320 milli6é forintot a kérhazba, ez egy
fikci6. Ez nem megoldas. A 320 milli6 forinttal egy ideig el tudndk tolni a dolgokat, de ehhez
még pluszban kell valami. Hogy ezt a jelenlegi korhaz vezetése, az onkormdnyzati biztos
fogja, vagy netdn senki — és ez a tragikusabb — felvdzolni, hogy mit kellene tenni annak
érdekében, hogy a veszteség forrdsa megsziinjon. Nem lesz egyszerii helyzet, hiszen maga a
kornyezet olyan, ami valéban ,,bivészmutatvanyra” kényszeriti azt az embert, hiszen vannak
olyan fajdalmas 1épések, amelyeket meg kell tenni. Nagyon nehéz helyzetben lesz, hiszen a
finanszirozas is olyan, amilyen, és nem vitds, hogy kivontak pénzt az egészségiigybol. Még
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egyszer hangsilyozza: az, hogy dnmagdban most, akdr az onkorményzat, akdrhonnan forrast
szerezne — akar hitelbol, akar mashonnan — és most kifizetné a szamlikat, az semmiféle
megoldast nem jelentene. Termelddik, havi szinten 20-30 millié forinttal novekszik ez a
tartozas dllomany. Egy év miulva ugyanott lesznek, ez most mar kevés. Az sem biztos, hogy
az Onkormdnyzati biztos meg fogja tudni oldani ezt a dolgot, tud-e egyaltalin megoldést
taldlni. Azonban fenndll a lehetdsége annak, hogy a jelenlegi vezetés segitse ennek a
biztosnak a munkdjat, €s ha van konkrét elképzelése arra vonatkozéan, akkor most lehet még
kitorési pontokat taldlni. Itt mar azért utalt Novdk képviselo-tarsa arra, hogy fajdalmas
1épések lesznek.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Az eldterjesztés lényege az, hogy amennyiben most ezt nem teszik meg, akkor torvénysértést
kovetnek el. Nem akar példdlézni, hogy az dnkormdnyzat ebben a megvalasztdsa Gta eltelt
egy éves ciklusban hany torvénysértd dontést hozott sorozatban, és érdekes médon most keriil
el6 ez a jogszabadly és a hivatkozds akkor, amikor a kérhdz privatizacidja van soron. Valahogy
ezt eld kell segiteni, mert a két benytjtott palydzat egyébként teljes mértékben alkalmatlan a
kiirési feltételeknek.

Szeretné emlékeztetni a Tisztelt KépviselO-testiiletet, és a jegyz0 asszonyt is — fOként — arra,
hogy a koérhaz féigazgatd foorvosa 2007. aprilis 26-1 testiileti tilésre készitett egy Osszefoglald
anyagot, egy tdjékoztatét a koérhdz-rendeldintézet pénziigyi-gazdasigi helyzetérdl. Ebben
feketén-fehéren, tabldzatban bemutatta azt — amit hidba kértek az 6nkormanyzattdl ilyen fajta
kimutatdst soha nem kaptak, még most sem kaptak, és a jovoben sem kapnak valészinii —,
hogy mennyi a lejart fizetési hatdridejii kotelezettség dllomanya a koérhdaznak. Ebben ki van
mutatva 0-15 napig, 16-30 napig, 31-45 napig, 46-60 napig, é€s 60 napon tdl. Ezek a lejart
fizetési hataridejli szamldk 2007. aprilis 26-1 iilésen 249 milli6 976 ezer 187 forintot mutattak.
Ebbdl a 60 napon tul lejart szamldk dllomanya 113 millié 563 ezer 705 forint. Felteszi akkor a
kérdést jegyz0 asszony: akkor nem volt torvénysértd, hogy nem neveztek ki 6nkormanyzati
biztost? Csak most torvénysérté? Miért nem tették iddig meg? A madsik dolog — ezt mar
tobbszor 1s elmondta — ne alkalmazzanak kettos mércét. A polgdrmester ur folé€ is kellett volna
mar régen egy Onkormdnyzati biztost kinevezni. Akkor ebben a helyzetben az
onkormdnyzatnak is — tudjdk azt, hogy nem 60 napon tili, hanem éven tuli lejért tartozas
allomanya is volt — és nem 113 millié és most 300 milli6 forint, hanem félmillidrd forintos
nagysdgban. Ezt az Onkormanyzat sajat érdekében megoldotta. Felvett eloszor 500 millid
forint hitelt, utdna kibocséatott 900 millié forintért kotvényt. Miért nem tudja megoldani a
korhaz helyzetét? Azért, mert nem érdekli a kérhdz. Hagyja gy, hogy ebben a kdrnyezetben
ilyen helyzetbe keriiljon, és probal téle menekiilni gy, hogy ezt privatizdlni akarja. A
napirendi sor elején javasolta azt, hogy amit zart iilésre tervezett a polgarmester ur, azt nem
lehet zart iilésen targyalni. Nemcsak azt, hanem azon kiviill még egy mads napirendi pontot
sem. O abban az eljardsban nem kivan részt venni, a rendes testiileti iilés utdn elmegy, mert
zart iilésen nem lehet kozpénziigyekrél donteni, nem lehet 50 millidrd forintos egészségiigyi
pénzrdl zart tilésen donteni.

Dr. Béta Laszlé féigazgato6 foorvos:

Az itt foly¢ vita egy része politikai, és csak a masik része szakmai. Ezért nem art, ha csak az
objektiv dolgokat nézik meg. Kezdi azzal, hogy megyei kérhdznak, a Kaposi Mor oktatd
kérhdz igazgatdja a magyar reform bizottsdg tagjaként és az egész reform kidolgozojaként
harom 1épéssel mindenki eldtt jart folyamatosan, ¢ mindig tudta, hogy mi a kovetkezd 1€pés,
szemben veliik, mert 6k azt sem tudtdk, hogy holnap mi fog torténni. Illetve a finanszirozéasra
vonatkozdan azt tudtdk, hogy rosszabb lesz, mint ahogy ki is deriilt, hogy az Uj
kapacitastorvény utdn kb. 30 milli6 forinttal kapnak kevesebb pénzt, mint kordbban. Akkor
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még reménykedtek abban, hogy majd megvaltozik a finanszirozas, és akkor tényleg nem lesz
arra sziikség, amit mdr tavasszal véltozatlanul mondott, hogy ugy latja, hogy a privatizaci6 az
egyediili Utja ennek az addssdg dllomdny kezelésének, amirdl Bakos képviseld Ur sz6lt mar.
Viartdk a csodat, hogy majd jobban finansziroznak, pedig a gazdasdgi igazgatoval egyiitt
Budapesten voltak egy értekezleten, ahol a reform bizottsdg elndke elmondta, hogy az fog
torténni, hogy gazdaségilag csddhelyzetet idéznek eld, és azok az intézmények, amelyek nem
kellenek a piac szerepl6i szamadra, azok veszenddek, szemben azokkal, amelyek kelenddek, és
megkapjédk azt a pénziigyi segitséget — nem allami pénzbdl — ami az életben maradashoz kell.
Meghoztdk azt a néhdny nagyon silyos dontést, ami utdn tiintetés volt a kérhaz elétt, bejartak
az orszagos sajtot, televizié volt itt, képviselo beszédet mondott, miért zartdk be a
gyerekosztdlyt, miért sziintették meg a fiil-orr-gégészetet, és miért épitettek le 40,2 4gyat
Osszességében részben sajat akaratbdl, részben kényszerbdl. Valoban ugy van, hogy a
nagyatadi korhdz egy relative tilméretezett korhaz volt az ellatasi teriiletéhez képest, és ez
hozta magaval azt, hogy egy olyan atalakuldsi folyamatban kellett tovabb miikddnie, amely az
aktiv dgyak krénikussd val6 tétele sordn nem tudott 100 %-kal iizemelni, mert kiilonbdz6
épitészeti beavatkozasokat, festéseket, stb. kellett csinélni. Ez is rontotta a bevételi pozicidkat.
Ahogy mentek eldre, lathaté volt, hogy egyre silyosabb helyzettel dllnak szemben, és a
szallitok tiirelmetlenkedtek. Valoban tigy van, hogy a targyaldsok arrdl szoltak, hogy — mivel
a testiilet mar dolgozott ezen, hogy a privatizdcidéra sor keriil — elfogadtdk a széllitok, hogy
tovabbra is szdllitanak, illetve nem kezdeményeznek csddeljarast azért, mert varhatdéan a
privatizacié megtorténik, és az 6 kintlévOségeikre ez biztositék volt. Tekintettel arra, hogy a
palyazati kiirds egyik feltételeként az szerepel, hogy a fenndll6 addéssdg alloményt kezelni
fogja a befektetd. A fent elmondottakon kiviil tovabbi dolgokat is tettek, valoban nem olyan
radikdlisan, mint ahogy egy csddbiztos tenné, hogy pl. egyszerre 130 embert kitesz az utcéra,
ennek minden konzekvencidjdval. Ehelyett 6k egy nagy miitét helyett sok apré kis miitétet
végeztek, és észrevétleniil nagyon jelentds létszamleépitést hajtottak végre anélkiil, hogy a
varos err6l tudott volna. Ev végére 520 koriil lesz az a 1étszdm, ami 600 fovel indult, és még
mindig vannak ebben a rendszerben ugy tartalékok, hogy nem kell felmentési pénzeket
fizetni, mert vannak hatdrozott szerzddéses jogviszonyban dolgozé emberek, ez mintegy 60-
70 f6, €és ebbdl biztos, hogy 20 ember nélkiilozhetd lesz. Azonban, ha az 6nkormédnyzatnak
kell kifizetni az addssdgot, az onkormanyzatnak kell eldre kifizetni az dllamtdl 3-4 hénap
mulva visszakapott végkielégitéseket, szabadsagokat, stb. akkor a mai helyzet szerint van egy
adossédg allomdny, egy beszallitoi tartozds dllomany, van egy felmentési 0sszeg, és akkor még
mindig ott vannak, hogy ugyanigy atjar a sz€l a hazon, a liftekkel gond van, lyukas az iist a
konyhdban, stb.

Nem akarja rontani az Onkormdnyzat targyaldsi pozicidit a befektetoknél, de azért azt
elmondja, hogy abbdl a helyzetbdl, amit a finanszirozas elore eldontott szandékkal kialakitott
a teriileti kérhazak vonatkozdsaban, abbdl mas mddon ugy kikeriilni, hogy ez a mostani
struktira megmaradjon, nem lehet, csak befektetd altal. Ki lehet belle nkorményzati dton is
ugy, hogy ha lesz egy 25 dgyas belgyogydaszat, lesz egy egynapos sebészet, és ezen kiviil nem
sok minden mds, mert azt mondjdk, hogy a legolcsébb a krénikus elldtds, mert annak egy
orvos a vonzata, szemben egy aktiv szakmaval, ahol iigyeletet is kell biztositani, stb. Tehat
egy Oridsi nagy leépiilés aran, valdban el lehet jutni egy olyan helyzethez — de oda is tdke
injekcio kell, még hozza tobb szdz millids — el lehet egy pénziigyi egyensilyi dllapotba jutni.
Inkédbb arra gondolna — a lakossdg szempontjabdl is ez a fontos — olyan megoldast taldlni,
amelyik valéban megorzi ezt a sok szakmads szerkezetet, és a kronikus ellatasbol kiakndzni
mindazt, amit lehet.

Az onkormanyzati biztossal kapcsolatban neki, mint intézményvezetonek, nincs véleménye.
Azt gondolja, hogy a testiilet kompetencidja a dolog. Egyet tud mondani: a lelkiismerete
tiszta, amit birtak, €s birnak, megtesznek.
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Nem volt jelen az iilésen sajnos, és nem tudott védlaszolni arrél a 27 emberrdl, aki prémium
évek kapcsan nyugallomdnyba fog vonulni, és a gyogytiirdohoz dtmegy 31 ember, ez mér
onmagaban 60 f6. Még a hatdrozott idejli munkaviszonnyal rendelkezOk koziil 20 {6, ez
nagyon jelentOs leépités. Lehet, hogy az Onkormdnyzati biztos még 20-25 embert el fog
kiildeni. Nagyon nehéz helyzetben lesz, mert a masik oldalrél a minimum feltételek szoritjak,
akkor szakma feladdst is kell esetleg végezni, vagy az ANTSZ nem ad miikodési engedélyt.
Még egy dolgot kell tudni: a gazdasdgi igazgat6 azt mondta, hogy 6 mar tud szdmolni. Lehet,
hogy tud szdmolni, de még biztosat 6 sem tud mondani, mert nem ismerik a jovo évi TVK-t,
csak az els6é hdrom hoénapot. Ugyanis a TVK is véltozni fog, azaltal, hogy mennyi ki nem
fizetett TVK van, ott 100 millié forint beragadt. Van egy teriileti ellatasi kotelezettség, a
beteget gyogyitani kell, azonban ha bizonyos mennyiségen feliil gydgyitanak, azt mar nem
fizetik. Ez volt 100 milli6 veszteség, de ebbdl majd profitalnak, mert magasabb lesz a TVK.
Megismétli: az dnkormdanyzati biztos kérdésében igy gondolja, hogy a képviseld-testiilet ugy
fog donteni, ahogyan kell. Egyet tud még mondani: nem iiltek nyugodtan, egy rendkiviil
nehéz, havonta vdltoz6 feltétel rendszerben kellett volna 5 hénappal elére litva az
eseményeket, meghozni olyan sulyos dontéseket, hogy valoban akkor komoly szembeszegiilés
lett volna. Biztos abban, hogy tobb vezetésnek kellett volna meglépni ezt az egész dolgot,
mert akkora palotaforradalom lett volna, ha 50-70 embert kitesznek az utcara. Ehelyett
probaéltak egy konszoliddltabb megoldédst annak a reményében, hogy ez a miikddtetésbe adas
végiil is meg fogja oldani a kérdést.

Melsin Valentin képvisel6:

Reméli nincs Osszefiiggés akozott, hogy az egyik palydzonak pont ez volt a kivansdga, hogy
keriiljon egy ilyen biztos kinevezésre.

Novdk Janos jogi tandcsnok drnak mondja, hogy nem volt csodavards ebben az intézetben.
Csatlakozik féigazgaté tur éltal elmondottakhoz, torténtek itt nagyon is kemény lépések,
folyamatos volt a létszdmleépités atekintetben, hogy a nyugdijba vonult dolgozdk nem lettek
visszapodtolva, illetve ahol lehetett, meglépték ezeket a dolgokat. Pont az volt a probléma,
hogy nem lehetett a nyar kdzepén semmit tervezni, hiszen hénaprél-hénapra jottek ki ad-hoc
jellegli intézkedések, és ezeknek a hozadékat nem lehetett tudni. Elhangzott féigazgatd dr
altal, hogy igazabdl nem tudnak még tervezni. Sajnos nem volt médjuk megbeszélni ezeket a
dolgokat, de majd januarban pétoljadk. A TVK adatokbdl, amelyek megérkeztek, mivel azok
szezonalis indexeket is tartalmaznak az adott honapokra, egyfajta becslést tudott késziteni a
TVK-ra, ami azért is biztonsdgos, mert igy a bevételeket alulbecsiilik, mert ennél valdszindi,
hogy nagyobb lesz. A kiaddsokat pedig feliilbecsiilte, és igy is ki meri jelenteni, hogy a
szamok azt mutatjdk, hogy lenne létjogosultsdga annak, hogy a vdros megtartsa kérhazat.
Elhatdrozas kérdése a lényeg a forrdsbevondsrol, az a bizonyos hitelfelvétel, ami oly sokszor
elhangzott, hogy egyszer tdmogatjdk, egyszer nem. De van értelme, olyan dolog, aminek
latjak az eredményét, a varos lakossdganak szempontjabdl, akkor tdimogatjak, mert még akkor
is tarthaté lenne a koérhdz gazdilkoddsa, ha a torleszté részletet a koérhdznak kellene
kigazdalkodnia. Meg kellene 1€pni a 1épéseket, €s ezek utdn az ebbdl szarmazé hozadékot
egy meghatarozott moratérium utdn erre forditani.

Elhangzott az 6nkormanyzat szdmdra is sziikséges lenne a csddbiztos, illetve dnkormanyzati
biztos bevondsa. Azért nem keriil rd sor, mert egy hatalmas hitelfelvétel tortént
kotvénykibocsitds formdjaban, és eloddzddtak ezek a kotelezettségek.

Sasvari Tamas alpolgarmester:

Oriil annak, hogy a képvisel tr harom olyan dolgot is fel tud sorolni, amiben 6 munkt
végzett, tehat akkor nem véletleniil van itt. Sajndlja, hogy az intézkedések eredményei nem
tetszettek a képviselO urnak, lesz ez igy maskor is.




96

Dr. Kovics Ildiko jegyz6:

Dr. Barbalics képviseld tr hozzdsz6ldsara vdlaszol: természetesen a korhaz dprilisi
beszamol6jabdl ltszott ez a helyzet, amit itt felvazolt. Eppen ezért sziiletett egy olyan
hatdrozat, hogy a kérhdz tegyen javaslatot, hogy milyen intézkedéseket lat sziikségesnek,
ahhoz, hogy ezen a helyzeten véltoztassanak. Akkor elindult a miikodtetésbe adds lehetOsége,
ami egy nehezen jarhat6 ut volt, szinte minden testiileti iilésen targyalta a képviseld-testiilet.
Megoldast kerestek arra, hogy a mitkodtetésbe adds zokkendmentesen torténjen. Ez a tartozds
allomany tovdbb novekedett, ugyan olyan iitemben, még a novekedés iiteme sem csokkent,
semmilyen olyan intézkedésre nem lehetett modot taldlni, ami megéllitotta volna. Ahogy
Melsin képviseld ur mondta, nem is lattdk eldre, hogy milyen finanszirozas varhatd, és Ok is
biztak abban, hogy a finanszirozds jobb helyzetbe hozza a korhdzat. A vagyonértékelés ujra
csak azt mutatta, hogy novekvd tartozds dllomany &ll fenn. Amikor a palydzati eljaras
nehézségeit észlelték, hogy kozbeszerzés legyen, vagy a vagyonértékeléshez kapcsol6dod
onkormdnyzati torvény szerinti pdlydzati eljards, akkor a kollégdival végig nézték a
jogszabalyokat és javaslatot tettek a polgarmester ur felé, hogy Onkormdnyzati biztos
bevondsiara van sziikkség a kérhdzban. Azt gondolja, ha ilyen kotelezettséget ir eld a
jogszabaly, és nincs mas mdd, hogy az Onkormdnyzat segitsen azon, hogy ez a tartozds
allomany csokkenjen, igy akkor ezt a 1épést meg kell tenni.

Bakos Jozsef képviselo:

Foéigazgat6 ur dltal elmondottakkal nem tud vitatkozni, ez tortént, ezek tények. Néhany aprd
dolog megiitotte a fiilét. Kordbban, mieldtt folmeriilt a javaslata, hogy nincs méds megoldas,
mint a kiils6 mikodtetd, illetve befektetd, mikodo toke, stb. Tény, hogy a kérhdz nagyon
rossz dllapotban van, és ahogy olvashaté a palyazatban, tervezi az érdeklédd, hogy meglépi
azokat, amiket meg kell 1€pni. Uniés pénzekrdl volt szé kordbban. Reméli, hogy nem
Zusschlag mddon lehet csak ezekhez hozzajutni, mert csak abbdl tudjak a kérhazat talpra
allitani. Sokmillidrdos projektekrdl beszéltek az elmilt hénapokban, ebben gondolkodnak,
egy fillérje nincs az 6nkormdnyzatnak az onrészre, tehdt valdszinli, hogy hitelt kell felvenni.
Ha koztiik van a kérhaz rendbetétele, és arra is fel kell venni, nem tartja tragédidnak. Mas
kérdés, hogy lesz-e lehetdség egy Onkormanyzatnak, mert kiilonféle palyazatokra irogatnak
ki, amire a vdrosnak nem igazan van sziiksége. Bizik abban, hogy lesznek olyan unids pénzek,
amihez ilyen médon hozz4 lehet jutni.

Zart iilésre megy ez a téma — most hallja — sajndlja. Ez egy olyan kozérdeki, és olyan
horderejli iigy. Tudva levd, hogy nem tudnak ma donteni, nincs is mirél beszélni, mert
kideriilt, hogy ezek a pdlyazatok sem {iit6képesek. Arrdl kell majd beszélni, hogy hogyan
tovéabb, alkudozni kell, radikélis 1épések is lesznek benne. Elhangzott, hogy nem mertek, csak
apré 1épéseket megtenni. Az tj befektetd ilyen aprékat fog 1épni? Nem. O meg fogja 1épni a
legrovidebb idon beliil. Kérdése fOigazgatdé tdrhoz: ismerve a két pdlydzét, ismerve az
orszagban végbement bérbeaddsokat — név nélkiil, és adatok nélkiil — Ggy itéli, hogy ez a
nyer0 megoldas? Ez a két vagy esetleg majd egy harmadik spekuldns? Profitorientalt cégekrol
van sz6. Mindannyian tudjak, hogy ez a reform mit hoz. Egy par mondatos valaszt kér, hogy
megnyugtatonak tartja, kecsegtetonek ezeket az ajinlatokat, és finomitdsok utan valdban
megoldas lesz? Nem fajdalom mentesen, de megoldds lesz az intézmény sorsat illetden, és
leveszi a vallardl a gondot az onkormdanyzatnak?

Ormai Istvan polgarmester:
A korhaz-rendeldintézethez onkormanyzati biztos kirendelésére tett eldterjesztést targyalja a
testiilet. Ez a témdja a mostani napirendi targyaldsnak.
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Dr. Novak Janos képviselo:

Reméli, hogy ezzel a két mondattal nem fog eltérni a tématdl: amit Bakos ur elmondott, és a
foigazgat6 ur, az ugy van, ahogy elmondtik. Most olyan helyzetben van a képviseld-testiilet,
ha meg akarjdk menteni a korhdzat, akkor a kovetkezd 1épés: kotelezd jogi 1€pés az
onkormdnyzati biztos kinevezése, és azon kiviil olyan targyaldsi pozicidkat kell felvenni, ha
azok ha bejonnek, ha nem jonnek, akkor olyan intézkedés, és olyan elképzelések legyenek,
amelyekkel a kérhidzat meg tudjdk menteni. Nagyon-nagyon sok tdmpontot adnak a kordbban
késziilt szakvélemények, és nagyon jO tippeket adnak ezek a palydzatok is. Semmi
torvénysértd nincs abban, ha az iizleti érdekeket zart iilésen képviselik. Az, amit a
kozvéleménynek meg kellett ismerni ezekrdl a palydzatokrol az, hogy tovabb tudnak 1épni
ezen az dton, ez is egy nagyon reménykeltd alternativa, bar erre nem tudja, hogy a féigazgatd
ur mit fog valaszolni.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkérdezi Melsin Valentin képvisel6t, milyen hozzdszolas? Két hozzaszélasa volt, nincs
tobb lehetdsége.

Melsin Valentin képviseld:
Egy rendes, egy utdna ismét.

Ormai Istvan polgarmester:
,,Két hozzdszolasod volt, koszonom szépen.”

Melsin Valentin képviselo:
,K0szonom, hogy elhallgattat, az 50-es évek rendszerét idézve.!”

Ormai Istvan polgarmester:
,, Visszautasitom, rendre utasitom Melsin Valentin onkormdanyzati képviselot, aki nem ismeri
az onkormanyzat szervezeti €s miikodési szabalyzatat, €s igy nyilatkozik.

Dr. Béta Laszlé féigazgato6 foorvos:

Bakos képviseld urnak a harmadik mondatit fogadja el. A képviselO-testiilet azokat a
dolgokat, amelyeket kell, tegye meg. Valtozatlanul ugy gondolja, hogy nem az 6nkorményzati
biztos fogja megoldani ezt a kérdést, hanem a privatizacié és a mikodtetésbe adds

Ormai Istvan polgarmester:
A napirend targyaldsat lezdrja.
Dr. Barbalics Istvéan tigyrendi javaslata.

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Ugyrendi javaslatként kénytelen eldterjeszteni azt, amit a normdl szervezeti és miikodési
szabdlyzat szerint lett volna médja két percben ismételten hozzdszélni. Ugy litszik, a
polgdrmester Ur sem ismeri az SZMSZ-t, mert nem adta meg a sz6t erre vonatkozdan.

Ormai Istvan polgarmester:
Kinek?

Dr. Barbalics Istvan képvisel:
,,Nekem.”
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Ormai Istvan polgdrmester:
,Képviseld Ur ! Eltiint a neved a kijelzOr6l. Elnézést kérek ToOled, nem jelezte a
hozzaszo6lasodat a kijelzd.”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
,En jeleztem, hogy szeretnék két percben hozzdszolni, mert tudom azt, hogy mér egyszer
hozzdszoltam.”

Ormai Istvan polgdrmester:
,INem jelezte a kijelz0, ugy, hogy lezarom ezt a vitat.”

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
,,Hat, én pedig szeretném elmondani ...”

Ormai Istvan polgdrmester:

,Lehet. Alljunk meg egy pillanatra. Osszefoglalom a helyzetet. Egy: ha azt mondja a
polgdrmester, hogy nem jelzi a kijelz0 a nevedet, akkor nem jelzi. Azt gondolom, hogy nem
vonhatja senki kétségbe a szavamat. Csak nem képzeled? Visszautasitom, hogy azt gondolod,
hogy nem adtam sz6t. Itt nem tarthatunk. Ketto:..

Dr. Barbalics Istvan képviselo:
,, Visszautasitom a polgarmester drnak ezt a kijelentését.”

Ormai Istvan polgarmester:
,,Lehet. Kettd: természetesen nyugodtan elmondhatod a hozzdszoéldsodat.”

Dr. Barbalics Istvan képvisel:
,»Szeretném megkérdezni az informatikus rendszer jelezte....”

Ormai Istvan polgarmester megadja a sz6t Dr. Novék Janos képviselonek.

Dr. Novak Janos képviselo:
Meg kell vizsgdlni, hogy nem a technika hibasodott-e meg. Mert ha a technika hibdsodott
meg, akkor eléfordulhat valéban, hogy Barbalics képvisel0 tur jelentkezett széldsra.

Ormai Istvan polgarmester:

,Igy van. Lattam. Itt volt a neve. Zarjuk le ezt, de ne maradjon igy. Itt volt a neve kiirva, és
eltint a neve. Ez azt jelenti, hogy visszavonta a hozzdsz6lasi szandékat. Nem baj az,
képviseld ur, ha egyszer eltlint a neved, akkor eltlint, és azt gondolom, hogy ezt lezarhatjuk
ezt a dolgot.”

Megadja a sz6t Dr. Barbalics Istvan képviselonek.

Dr. Barbalics Istvan képviselo:
Kérdése, hogy most hozzaszélhat-e két percben, vagy nem?

Ormai Istvan polgarmester:
,Nem figyelted, hogy mit mondtam?”

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
,,De figyeltem, polgdrmester tr, csak nem tudok kiigazodni a szavan.”
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Ormai Istvan polgarmester:
Tessék figyelni.

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
Szeretném megkérdezni, hogy most adott két percben hozzaszo6lasi jogot vagy nem adott?

Ormai Istvan polgarmester:
,, Természetesen. Kétszer elmondtam, hogy Barbalics Istvané a sz6.”

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

A kovetkez0t szerette volna elmondani: a jelen helyzetben nincs mds mod, mint a torvényeket
betartani. Eszerint az onkormdnyzatnak az eldterjesztés szerinti dontést meg kell hozni azzal a
kiegészitéssel, hogy nyolc hénap 6ta torvénysértd dllapotban van ez az nkormanyzat, és ezért
pedig a jegyzd €s a polgarmester ur felelds.

Ormai Istvan polgarmester:
Megkérdezi, van-e még hozzaszolas.

Réakoczy Attila alpolgarmester:

Azt kéri a képviselO-tarsaitdl, hogy — polgdrmester ur erre tett egy utaldst — ha egy
elOterjesztés a testiilet elott van, akkor igyekezzenek arra koncentrdlni, és egy ilyen késoi 6ran
logikusan €s raciondlisan valamilyen megoldast taldlni. Akinek mds véleménye van,
természetesen mondja el, ezt az SZMSZ szabdlyozza. Hivatkozva a Parlament iilésére
elmondja, hogy az iilés menete nagyon szigorian szabdlyozva van. Ha az orszaggytilés nem a
modosité inditvdnnyal foglalkozik egy zard vitdban, akkor az iilést vezetd elveszi a hangot a
képvisel6tol, és nem adnak szamaéra szot. Az utébbi iddben erre tobbszor volt példa. Most,
amikor a képviselo-testiilet a zaro vita és a zard szavazas kozott tart a napirend targyaldsanal,
dontési helyzeten til van. Van egy modositd inditviny ebben a folyamatban, az
onkormdnyzati biztos kinevezésér0l. Ennek kapcsidn visszamenni, és felbontani djra egy
csomagot, és djra vitdt indukdlni, nem tartja szerencsés dolognak. Az onkorményzati biztost
ki kell rendelni, ebben teljesen egyetért Barbalics Istvan képviselovel. A miikddtetésbe adas
az orszagban gyakori, mar évek 6ta megkezdddtek a folyamatok. Van olyan varosi kérhdz,
amelyik harmadik évben miikodtetésbe adas utjan mitkodik, €s jol miikodik. Az a tapasztalat,
hogy a potencidlis palydzok nagyon j6 néven veszik a milkodtetésbe vétel elott, ha egy
onkormdnyzati biztos a korhdz helyzetét rendezi. Ez nem a menedzsment ellen szdl, sot
partnerként tekintik Oket, szamitanak a tovdbbi munka sordn az egyiittmukodésiikre. A testiilet
a mikodtetésbe adas mellett dontott, de ahhoz egy sikeres palydzaton tul kell lenni, és egy jo,
sikeres dontésen.

Tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

Ormai Istvan polgarmester:

A vitét lezérja, szavazni kell majd errdl a javaslatrol.

Nem tanulsdg nélkiili ez a vita, és ezeknek a hozzaszdlasoknak a sorozata. Mindig optimistan
jon ide a képviselo-testiilet iilésére, mindig abban bizik, hogy van néhdny téma, amiben egy
konstruktivitast, egy k6zos gondolkodést tudnak majd megvaldsitani. Ha van ilyen téma, vagy
legyen ilyen téma Nagyatddon, akkor az a kérhdznak a témédja kellene, hogy legyen. Amiben
azt kellene megnézni és vizsgélni, hogy hogyan lehet megolddsokat taldlni. Akkor is, ha
vannak kényszerhelyzetek, és akkor is, ha még nyitott lehetdségek allnak a testiilet el6tt. Nem
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ez tortént ennek a napirendnek a tdrgyaldsa sordn. Meg kell allapitani, hogy politikai
szempontok érvényesiilnek e téma minden targyaldsa sordn. Olyan politikai szempontok, a
FIDESZ Magyar Polgari Szovetség képviseldi részérdl, amelyek elfedik a tényleges
feladatokat, amelyek elveszik a figyelmet, az energiét attol, és az erkolcsi, politikai batorsagot
attdl, hogy j6 megoldast taldljanak. Ez az egyik. A masik, a felelds politizdlas kérdése. Feliil
kell emelkedni azokon az érdekeken, szempontokon, személyes megkozelitéseken, amelyek
eltorzitjdk azt a gondolkoddst, ami arra irdnyul, hogy megolddst taldljanak a korhéz
problémadjara. Kétségbe vonja-e valaki ma, ebben a teremben, a testiilet asztaldnal, hogy az
elmult hénapok sordn soha nem l4tott energidval, idével dolgoztak azon, hogy eldre vigyék
ennek az intézménynek az iigyét? Azt mondani, hogy itt feleldsok vannak annak okén, hogy
az onkormdnyzat €s a fenntart6 nem tette meg a lépéseket, ez nem igaz, ez valétlan. Ez nem
lehetséges, és nem elfogadhaté szdmara. Azt is el kell, hogy mondja, hogy ma szdmdra nem
jelent megnyugtaté megoldast, nem jelent alternativat , €s nem elfogadhat6 az, hogy a kérhaz
menedzsmentjében a gazddlkodassal foglalkoz6 gazdasédgi igazgaté most azt mondja, hogy
majd 6 kiszamolja, vagy kiszamolta, hogy milyen j6 lesz jovOre. Teljesen hiteltelen. Ott iilt az
elmult évek sordn, ott végezte ezt a munkéat, kezében volt a lehetdsége annak, hogy
javaslatokat tegyen a képviselO-testiiletnek, a koérhdaz vezetésének, hogy a dontések
meghozatalra keriiljenek, amelyek elmaradtak az intézménybe. Nem, hogy a dontések, még
javaslatok sem sziilettek a generalis megolddsra, mert nézzenek mar szembe a tényekkel, nem
arrél van sz6, majd a bevételek fognak néni, itt arrél van sz6, hogy konszoliddlni kell az
intézményt, €s le kell csokkenteni a kiadasait. Errdl van sz6. Alapvetd tévedések vannak.

Azt gondolja, hogy dontési helyzetben van a képviseld-testiilet, de egy feladata még van.
Arrdl tdjékoztatja a Tisztelt Képviselo-testiiletet, €s a nagyatadiakat, hogy a képviselO-testiilet
ugy dontott, hogy elinditja azt a folyamatot, amelynek sordn lehetdséget biztosit a kérhaz
miikodtetésbe adasara vonatkozo pélyazatok beadasdra. A pélyazati hataridé december 11-én
lejart, kettd palydzat érkezett. A két pdlyazatot az erre a célra létrehozott eseti bizottsag
attekintette, és a képviselO-testiilet felé javaslattal €1, hogy tdrgyaldsi szakasz legyen a
palyazati eljards kovetkezo 1épése, €s ezt kovetden Osszegzik ezeket a palyazatokat, és utdna
viszik a testiilet elé dontésre.

Javasolja, hogy az eldterjesztés hatdrozati javaslatat fogadja el a képviselo-testiilet.

Ormai Istvan polgarmester szavazdasra bocsatja a 33. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 33. napirend hatdrozati javaslatat 15 igen szavazattal, 2 tartézkodas
mellett elfogadja, €és a kovetkezo hatarozatot hozza:

416/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

1. Nagyatad Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete egyetért azzal, hogy a Korhaz-
Rendeldintézet kotelezettség allomanya novekedésének csokkentése, az intézményi
gazdalkodas stabilitaisanak megteremtése érdekében — figyelemmel az intézmény 30
napon tili tartozas allomanyara — onkormanyzati biztos kirendelésére keriiljon sor,
2008. februar 1-t6l, a Korhaz-Rendeldintézet miikodtetésbe, vagyonkezelésbe
atadasa napjaig, legfeljebb 4 honapra.

2. A Kképviselo-testiilet az onkormanyzati biztos Kirendeléséhez sziikséges ajanlatok
kérésére megbizza a Polgarmestert.

Hataridé: 2008. januar 15.
Felelos: Ormai Istvan polgarmester
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34.) Eloterjesztés a tanuszoda villamos-energia ellatdsdval Osszefiiggd, az onkormanyzat
tulajdonaban 4ll6 transzformator-allomas dtadasara
Eldadé: Ormai Istvan polgdrmester

Kimegy az iilésterembdl Piri Attila képvisel6. A képviselé-testiilet 1étszama: 16 f6

Hozzaszolasok:

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:

Kezében van az E-ON 2007. oktéber 3-i levele, amelyet az dnkormanyzatnak megkiildott,
ugyan iktat6 bélyegzo nincsen rajta, és ditum sem, hogy ez mikor érkezett. Ebben az szerepel,
hogy az onkormdnyzat altal 2007. szeptember 12-én bejelentett igénybejelentés alapjan az
onkormdanyzat 3 x 265 amper tobbletenergia igényt kért a szolgaltat6tol, mivel az igényelt 3 x
315 amper villamos teljesitmény a meglévd Nagyatdd, Zrinyi utcai kommunadlis
transzforméator allomdsrol biztosithatd. Felhivja a figyelmet arra is, hogy a transzformator
allomds atadasa-dtvétele esetén a jelenlegi fogyasztdsi helyen a tarifa megvaltozik. Erre a
levélre késziilt 2007. oktéber 19-én egy eldterjesztés, Nagyatdd Varos Képviseld-testiiletének
2007. oktéber 25-i iilésére, amely a testiilethez nem jutott, a vdrosfejlesztési bizottsdg
targyalta, és ezt az anyagot véletleniil elkezdte mondani a bizottsagi elnok ur, és akkor elkérte
téle, hogy ldssa, mir6l van sz6. Az akkori eldterjesztésben a mostanival szemben ki volt
mutatva, részben nagyobb Osszefiiggésben be volt mutatva az, hogy ennek a mostani
hatdrozati javaslatnak megfeleld dontés esetén az dramdij mintegy 13 %-kal fog novekedni.
Ebben az eldterjesztésben az is szerepel, hogy a csatlakoz6 foldkabel készitésének koltségére
korldtozédik mindbdssze az Onkormdnyzat 4ltal, ehhez a beruhdzashoz, a tanuszoda
beruhdzashoz a hozzdjarulds 235.000 Ft + AFA 6sszegben. Ezen a testiileti iilésen volt mar
sz0 a tanuszodarol, és ott kaptak arra vonatkozéan tdjékoztatast, hogy bizonyos munkdk a
telekhatdron kiviil, az Onkormdnyzathoz tartoznak. Valdsziniileg ebbe beletartozhat a
foldkabel épitése is. Egy dolgot nem tud azonban megérteni, és elfogadni, hogy egy olyan
beruhdzdshoz, amely nem az Onkormdnyzat lebonyolitisdban, nem az Onkormanyzat
tulajdondban van, ahhoz a tobbletenergia igényt miért az Onkormdnyzatnak kellene
biztositani, miért kell egy meglévd transzformétor dllomast dtadni, ami az 6 sajat tulajdona?
Lattak azt, hogy egy uj megépitése tetemes, nagyon sok milli6 forintba keriil. Hogyan lehetett
egyaltalan kiadni az épitési engedélyt erre a tanuszodara, hogy nincsen rendelkezésre allo
villamos energia? Ki volt a beruhaz6? Ki volt az elokészitd? Ki volt a tervez6? Milyen
tervezO6i nyilatkozatot adott akkor, amikor ennek alapjan az egész beruhdzas
megvalosulhatott? Nem ért egyet ezzel az eldterjesztéssel, ez nem az dnkormanyzat feladata.
Vagy ha igen, akkor mint a megkotott szerzdés, mint az elokészités katasztrofdlis munka
eredménye.

Visszajon az iilésterembe Piri Attila képviseld. A képviselo-testiilet 1étszdma: 17 6
Kimegy az iilésterembdl Csendesné Murdnyi Ibolya képviseld. A képviselo-testiilet 1étszama:
16 £6

Ormai Istvan polgarmester:

Egy dolgot szeretne csak egyértelmiivé tenni: ez az dramdij novekedés, amirdl a képviseld tr
beszElt, nem a varosban fog torténni. Ez azon a traféallomasrdl szolgdltatott elektromos
dramra vonatkozik.
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsatja a 34. napirend hatdrozati javaslatat.

A képviselo-testiilet a 34. napirend hatdrozati javaslatit 11 igen szavazattal, 3 tartézkodassal,
2 ellenszavazat mellett elfogadja, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

417/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Képviselo-testiilete a tulajdonaban all6 — a DRV Zrt. iizemeltetésében
1évé — Zrinyi utcai szivattyi-géphaz elektromos ellatasat biztosité OTR 20/250 tipusi
transzformator-allomas 2.196.000 Ft + AFA értékben torténé atadasahoz az E.ON Zrt. —
mint aramszolgaltatdé — részére hozzajarul, hogy azt a tovabbiakban kozcéla
transzformatorként miikodtesse. Az atadas értéke megegyezik a létesiilo tanuszoda
villamos-energia ellatisanak csatlakozasi dijaval. A szivattya géphaz tovabbi
iizemeléséhez az aramszolgaltat6 csatlakozasi dijat nem allapit meg.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a varos polgarmesterét az atadassal kapcsolatos
szerzodések alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: Ormai Istvan polgarmester

Kimegy az iilésterembdl Sasvari Tamas alpolgdrmester, Rakoczy Attila alpolgdrmester, Dr.
Novak Janos képviseld. A képviselO-testiilet 1étszama: 13 6

Interpellacidk

Dr. Barbalics Istvan képvisel6:
Amennyiben nincs interpellacid, az egyebekhez szeretne hozzdszolni, de ha van még
interpellacio, akkor dtadja a lehetdséget. Ha nincs, akkor elmondana.

Ormai Istvan polgarmester:
,,De nem engeded meg, hogy ezt én megtegyem?”

Dr. Barbalics Istvan képviseld:
,, Természetesen megengedem, csak nem szeretném, ....”

Ormai Istvan polgarmester:

,»Azért vartam, mert mar van bennem egy ilyen kényszerképzet, hogy mindig el6bb lezarok
valamit, még valaki van, és akkor megsértddik, tehat félreérthetd.

Megillapitja, hogy interpellacié nincsen.

Kérdések

Ormai Istvan polgarmester:
Megallapitja, hogy kérdés nincs.
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Egyebek

Dr. Barbalics Istvan képviseld:

Szeretné javasolni a képviseld-testiiletnek, hogy orvosolja az elmult testiileti iilésen elkovetett
torvénysértését, és hozzon olyan dontést, hogy a polgdrmester ur szabadsdgat kiadja. Ebben az
évben még — ha jol szdmol — van 6t munkanap, akkor ezt az 6t munkanapot, illetdleg az ez
évbol visszajard szabadsigat pedig januarban, folyamatosan mig le nem telik. Ez a hat4rozati
javaslata.

Kimegy az tilésterembdl Piri Attila képviseld. A képviseld-testiilet 1étszama: 12 6

Melsin Valentin képvisel6:

Visszareagdlna, ha mar polgdrmester Ur nem ismeri az SZMSZ-t, hogy személyes
megszolittatds jogcimén szot kaphatott volna az eldbb, és ismét visszaélt a hatalmaval, hogy
lezér egy dolgot, és utdna személyeskedik itt emberekkel. Két-hdrom reakciot kell mondania.
Bizonyara nem figyelt, hogy volt javaslat, hogy miért nem volt kordbban javaslat, hogy mert
nem volt arra megfeleld adat, ami rendelkezésre éllt volna. Most, hogy van, most van. De
polgdrmester ur errdl nem vesz tudomast. Volt javaslat kordbban is, ez nem allja meg a helyét,
amit polgarmester ur dllitott. Csakhogy az el6z6 féigazgatd esetében is az volt a helyzet, hogy
egyszemélyi felelds vezetd révén kifelé az keriilt, amit 6 jonak latott. Polgarmester ur
bizonydra emlékszik, hogy nem kevés esettel cenzirdzta a korhdz beszamoldit, ami nem
tetszett, az kihtuzdsra, vagy javitasra keriilt. El lehet mondani, hogy az egész hozzaallas azt
mutatja, hogy polgdrmester ur teljes mellszélességgel tiltakozik az ellen, hogy a koérhdz
valamilyen médon onkormdnyzati miikodtetésben maradjon. A tulajdonosi feladatokrdl elég
csak annyit: rdjuk akarja tolni, igymond a sarat. Azért fel kell hivni arra a figyelmet, tobbszor
elhangzott és ez tényadat, hogy a tulajdonos ugy latta el a feladatait, hogy a mar annyiszor
emlitett termdl- és gydgyfiirdd kapcsan 2000. €s 2006. kozott 230 millié minusz keletkezett,
amit a koérhdzzal finansziroztatott meg. Nem akarja a képviselO-tarsa 4ltal oly sokszor
emlegetett dolgot mondani, hogy a tulajdonosnak nemcsak az a feladata, hogy a ,,kasszaban
nyulkaljon.”

Ormai Istvan polgarmester:

Megkérdezi, van-e még egyebek kozott? Ugy gondolja, hogy ez utébbi hozziszélasra nem
kell reagdlni, olyan kisszeri megkozelités, olyan médon, hogy nem méltatja arra, hogy
reagaljon.

Dr. Barbalics Istvan képviselonek van egy javaslata. Bejelenti érintettségét, hogy a
szavazdsba nem vesz részt.

Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsétja az érintettségére vonatkozé bejelentését.

A képviseld-testiillet Ormai Istvan polgarmester érintettségére vonatkozé bejelentését
egyhangui — 11 — igen szavazattal elfogadja, és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

418/2007. (XII. 20.) szamu hatarozat:

Nagyatad Varos Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete Ormai Istvan polgarmester
személyes érintettségére vonatkozo bejelentését elfogadja, a szabadsaga kiadasaval
kapcsolatos dontésnél a szavazasban nem vesz részt.

Visszajon az iilésterembe Dr. Novék Janos képviseld. A képviseld-testiilet 1étszdma: 13 6
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Ormai Istvan polgdrmester szavazdsra bocsdtja Dr. Barbalics Istvan képvisel6 inditvanyat,
amely szerint a polgarmester dr a 2007. évrél megmaradt szabadsdganak letoltését kezdje meg
még ebben az évben, €s addig maradjon szabadsdgon, amig a szabadsédga el nem fogy.

A képviselo-testillet Dr. Barbalics Istvan képviselo inditvdnyat 3 igen szavazattal, 3
tartozkodassal, 6 ellenszavazat mellett nem fogadja el, és a kovetkezo hatarozatot hozza:

Ormai Istvan polgarmester megkoszoni a részvételt, a képviselo-testiilet iilését 21.40 érakor
bezéarja.

K.m.f.
Ormai Istvan Dr. Kovacs Ildiké
polgarmester jegyzo
Dr. Barbalics Istvan Batka Gyula
képviselé képviselé

jegyzokonyyv hitelesitok



