Nagyatad Varos Polgarmestere

Ugyiratszam: 30-15/ 2007.

ELOTERJESZTES

Nagyatad Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének 2007. augusztus 30-i iilésére

Nagyatad Viros Onkormanyzata és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarél szo6lo 10/2007. (I11. 30.) rendeletre tett torvényességi észrevételrol

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Dél-dundntili Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi észrevételt tett Nagyatad
Viros Onkormdnyzata és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdrdl sz6lé 10/2007. (111
30.) szdmi rendeletére (a tovdbbiakban: OR:), melyet az elSterjesztéshez mellékeliink.

A torvényességi észrevételt attekintettiik, értelmeztiik, és megdllapitdsait, valamint ennek
alapjan a rendeletmddositist az aldbbi indokok alapjan javasoljuk elfogadni a képvisel6-
testiiletnek.

1.) Az Or. 12. § (5) bekezdésének médsodik mondatdban, a 22. § (5) bekezdés b.) pontjdban,
valamint a 62.§ (2) bekezdésében az onkormdnyzati egyedi hatdsagi ligyekben atruhdzott
hatdskorben hozott dontésekrdl torténd beszdmoldkra vonatkozd szabdlyozdst mdédositani
sziikséges.

Az észrevétel szerint datruhdzott hatdskorben hozott dontésekrdl valé beszdmoldsi
kotelezettségek koziil az onkormdnyzati hatdsigi iigyeket nem lehet kivenni, azonban az
ezekrdl sz6lé beszamolds sordn figyelemmel kell lenni a személyes adatok védelmérdl és a
kozérdekii adatok nyilvanossdgardl szold 1992. évi LXIIL. Torvény 10. § (1) és (2)
bekezdésére.

2.) Az Or. 12. § (10) bekezdésében és a 31.§ (2) bekezdésben a képvisel-testiilet az iilésen
eldterjesztett modositd javaslatra az 4t nem ruhdzhaté hatdskorok, valamint a mindsitett
tobbséget igényld dontések kozott az intézményalapitds mellett a megsziintetést is elfogadta.
Az Otv. 10.§ (1) bekezdésének g) pontjaban az dt nem ruhazhaté hataskorok kozott, valamint
a 15.§ (1) bekezdésében a mindsitett tobbséget igényld tligyek kozott csak az intézmény
alapitdsét jeloli meg, ugyanakkor a 103. § (1) bekezdésének c) pontja kimondja, hogy az
intézmény alapitdsdnak joga magdba foglalja az intézmény megsziintetésének,
atszervezésének jogat.

Mivel az Or.-be az intézmény alapitdsa mellett a megsziintetés is belekeriilt, javaslom az
emlitet két helyen az dtszervezés jogaval valo kiegészitést is.



3.) Az Or. 18.§ (3) bekezdésében, és a 96. § (8) bekezdésében- - jogszabdly médositas folytin
- a ,,Dél-dunantili Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal Vezetdje’megjelolés helyett a ,,Dél-
dunantuli Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal” kifejezést kell haszndlni.

4.) Az Or. 20. § (5) bekezdésében a testiileti iilésrol torténd lakossdgi tdjékoztaté tartalmat,
ugy kell szabdlyozni, hogy a nyilt iilés id6pontjardl, helyérdl és napirendjérdl a lakossag
tudomast szerezzen. A napirend eldterjesztdje a tdjékoztatéban ne szerepeljen.

Az Or. 20. § (4) bekezdését ki kell egésziteni azzal, hogy ,,a képviselo-testiilet nyilt és zart
ilésére kiilon- kiillon meghivé késziil. A zért iilés meghivdjat csak a zart iilésen részt venni
jogosultak kapjak meg.

5.) Az Or. 21. § (6) bekezdésébe tévesen keriilt szabdlyozdsra zért iilésen tandcskozdsi joggal
résztvevok kozott a képviseld-testiilet tagjai, hiszen Ok dontési joggal vesznek részt a
tandcskozasban. Igy a fenti szakaszt pontositani kell.

6.) Az Or 20.§ (7) bekezdését ki kell egésziteni azzal, hogy a képviselo-testiilet zart tilésére
meghivandok korére az Otv. 12 § (5) bekezdésén kiviil a nemzeti etnikai kisebbségek jogairdl
sz616 1993.évi LXXVII. Torvény 408 (1) bekezdésének a) pontja is irdnyadd.

7.) Az Or. 28 § (3) bekezdésében a tobb dontési alternativat tartalmazé javaslat szavazdsdra
vonatkozé szabdlyozast at kellett dolgozni. Amennyiben az elsd szavazdsi korben egy javaslat
sem kapta meg a dontéshez sziikséges szdmu szavazatot, a szavazds tovabbfolytatdsdra a
képviseld-testiilet dontése alapjan van lehetség. A képviseld-testiilet hataskorébe tartozé
palyazati eljardsok keretében torténd vezetéi megbizdsokat sem célszeri kivenni a tobb
dontési alternativat tartalmaz6 javaslatokra vonatkozé szavazdsok rendszerébdl.
SzavazategyenlOség esetén a javaslat elutasitott, ennek rendeletben torténd kimonddsara nincs
sziikség.

8.) Az Or. 29. § (11) bekezdését ki kell egésziteni azzal, hogy a titkos szavazasrél késziilt
jegyzdkonyv a képviseld-testiileti tilésrol késziilt jegyzokonyv mellékletét képezi.

9.) Az Or. 31.§ ( 2) bekezdésében a mindsitett tobbséggel meghozandé dontések kozott a
képviseld-testiilet megbizatdsanak lejarta eldtti feloszlatdsa helyett a feloszldsat mondhatja ki,
ezért itt ezt a kifejezést javitani kell.

10.) Az Or. 34. § (10) bekezdésébdl torolni kell azt a mondatot, hogy a testiileti iilésrdl
késziilt hangszalagot keletkezésétl szamitva 5 évig kell megdrizni, mivel a hatdlyos
jogszabdly szerint a képvisel6-testiileti iilésekrdl késziilt hang és képanyagok nem
selejtezhetdk.

11.) Az Or. 51. § (2) bekezdésébe pontatlanul keriilt megfogalmazésra az 6sszeférhetetlenség
vizsgdlata és 1igy ellentétes a tOorvényi szabdlyozdssal. A képviselovel szembeni
osszeférhetetlenségi iigyben természetesen nem a bizottsdg, hanem a képviseld-testiilet dont,
tehat a fenti szakaszt ennek megfelelden javitani kell. A bizottsdg elbterjesztése alapjan a
képviseld-testiilet a kezdeményezés polgarmesterhez val6 benytjtasat kovetd 30 napon beliil
dontést hoz az tigyben.

12.) Az Or. 58.§ (8) bekezdésében a bizottsigi tagok kizdrasanak szabdlyozdsat dsszhangba

/////

polgarmester dont.



13.) Az Or. 78. §-dnak rendelkezéseit — a torvényességi észrevétel szerint — a polgarmesteri
hivatal tigyrendjébe kell szabdlyozni, igy a rendeletbdl hatdlyon kiviil kell helyezni.

14) Az Or. 79.§ (6) bekezdésére tett észrevételt azzal sziikséges kiegésziteni, hogy a
Rinyamenti Kistérség Tobbcéld Onkormanyzati Tarsuldsdval kotott megallapodds értelmében
a Térsulés 4ltal a tarsult telepiilések szamara biztositott belsd ellendrzési feladatok elvégzését
Nagyatdd Varos Onkorményzata villalta a polgdrmesteri hivatalban dolgozé szakemberek
foglalkoztatdsdval. A belsd ellendérzési feladatokat elldté munkatédrsak a polgarmesteri hivatal
koztisztviseldi, akik felett a munkaltatéi jogokat a jegyzd gyakorolja, s nem a pénziigyi iroda
keretében végzik tevékenységiiket, hanem a jegyz6 kozvetlen irdnyitdsaval.

15.) Az Or. 83.§ - bél torolni kell, hogy a Miiszaki és Vagyongazdalkodasi Iroda szakmailag
feliigyeli a Varosgondnoksag tevékenységét, hiszen a Varosgondnoksdg 6nallé intézmény. Az
Iroda és az Intézmény kozott ténylegesen szoros szakmai egylittmiikodésrdl, és nem
feliigyeletr6l van sz6, azonban ennek szabdlyozdsa a polgdrmesteri hivatal szervezeti és
miikodési szabdlyzatdba illeszkedik.

16.) Az Or. 85. § (2) és (3) bekezdésének torlését javaslom.

A torvényességi észrevétel szerint jogszabdlysértdé a polgdrmesteri hivatal munkarendjét az
SZMSZ- ben szabélyozni, mivel az Otv. szerint a jegyzd vezeti a képviseld- testiilet hivataldt,
gyakorolja a munkdltatéi jogokat a hivatal koztisztvisel6i tekintetében, valamint a Ktv.
értelmében is a hivatal vezetdje koteles megallapitani a munkarendre vonatkozé szabalyokat.
A kordbbi SZMSZ-ek is tartalmaztik a polgdrmesteri hivatal munkarendjére vonatkozé
szabalyozast. Ennek alapja valésziniileg az Otv. 34. § (2) bekezdés c) pontja volt, mely szerint
a polgarmester a jegyz0 javaslatdra eldterjesztést nyujt be a képviseld- testiiletnek a hivatal
belsé szervezeti tagozdddsdnak, munkarendjének, valamint {igyfélfogadasi rendjének
meghatdrozasdra. Elfogadva a kozigazgatdsi hivatal észrevételében irtakat, javaslom a
bekezdés torlését. A hivatal munkarendjét a polgdrmesteri hivatal SZMSZ-e tartalmazza, amit
a képviselO-testiilet hatdrozattal fogadott el.

17.) Az Or. 86. §-4t javaslom modositani tigy, hogy a jogszabalyoknak megfeleléen a
tarsuldsok 1étrehozdsa a megengedett formdaban, a telepiilési onkormanyzatokkal torténhessen.

18.) Az Or. mellékletei kozott a képviselok névsordnak és elérhetdségének felsoroldsa az
ilésen elhangzott képviseldi javaslatra keriilt a rendeletbe.

A torvényességi észrevételben kifejtettek alapjan a képviseld-testiilet tagjainak névsora nem
tartozik Onkormdnyzati rendeleti szabdlyozdsi korbe, s mivel a melléklet a rendelet
tartalmdnak szerves és elvdlaszthatatlan része ebben is csak rendeletalkotdsi tdrgykornek
mindsiild témdk szabdlyozhatdak. Javaslom, hogy a képviseld-testiilet tagjainak névsora —
mivel a képviseld-testiilet kiilon javaslatra dontott a mellékletbe foglaldsardl - a rendelet
fiiggelékében keriiljon szabélyozasra.

A képviseldk elérhetdsége nem mindsiil kozérdekli adatnak, igy csak az érintett képviseld
hozzdjaruldsdval tehetd kozzé, onkormdnyzati rendelet ezt kotelez6en nem {irhatja el a
képviseld szamdra. Javaslom, hogy a képviselOk elérhetdsége — hozzdjaruldsuk esetén — az
onkorményzat honlapjan keriiljon kozzétételre.

19.) Az Or. 95.§ (2) bekezdésének hatdlyon kiviil helyezését javaslom, mivel az Aht. 82.§-a
a zarszdmadasi rendelet elkészitését a jegyz0 hatdskorébe utalta, ezért Onkormdanyzati
rendeletben val6 szabdlyozdsara nincs méd.



20.) Az Or. 99. § (3) bekezdésének megfogalmazésa véleményem szerint helytallé és pontos.
A képviselo-testiilet gazdalkoddsanak ellendrzésér6l a jogszabdlyban meghatdrozott
képesitésii belsd ellendr gondoskodik.

Ahogy azt mér a 14.) pontban kifejtettem a Rinyamenti Kistérség Tobbcéld Onkorményzati
Tarsuldsa véllalta a kistérség telepiilései szdmara a belsd ellendrzési feladatok szervezését, s
ezt oly médon teszi, hogy megallapodds alapjan Nagyatdd Varos Polgarmesteri Hivatala latja
el a tevékenységet megfeleld képesitésii szakemberekkel.

A feladatellatds fent leirt médjaval a rendelet kifogdsolt szakasza kiegészithetd.

21.) Az Or. képviseld-testiilet feladat és hatdskorei dtruhdzéasardl sz6l6 1. szdmi melléklete
F.) pontjdnak a 4) és az 5.) pontjat torolni kell, mivel ezek a G.) pontban is szerepelnek, ez
val6észiniileg szerkesztési hibabdl adddott.

Ugyancsak jogszabalyvaltozds miatt hatdlyon kiviil helyezend6 az F. pont 2. és a G. pont 3.
pontja.

Az Onkormdnyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatanak feliilvizsgélata soran a
Polgarmesteri Hivatalban a kiilonboz6 teriiletek szakemberei koriiltekintéen, mindenre
kiterjedden atnézték és megbeszélték a rendelet tervezetet jogszabdlyi és célszerliségi
szempontbdl is. A Képviseld-testiilet tagjaitdl is kértiink javaslatot az el0készités sordn is.

A KépviselO-testiilet alaposan megtdrgyalta a rendelet- tervezetet, rendkiviil sok mdédositd
javaslat hangzott el a testiileti iilésen, amelynek egy része be is keriilt a rendeletbe.

A torvényességi észrevételben jelzett hidnyossdgok, hibak, pontatlansagok, nem egyértelmiien
megfogalmazott rendelkezések nem olyan mértékiiek, hogy az Onkormdnyzat torvényes
mikodését befolydsoltdk volna, s az érintett szabdlyozdsok a rendelet- tervezetben kijavitdsra,
pontositasra keriiltek.

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a torvényességi észrevételt és a rendelet-
tervezetet fogadja el.

Hatarozati javaslat:

Nagyatdid Vdros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete a Dél-dundntili Regiondlis
Kozigazgatdsi Hivatal 4ltal az Onkormdnyzat és Szervei Szervezeti és Miukodési
Szabdlyzatardl sz616 10/2007. (II1. 30.) rendelet ellen tett torvényességi észrevételt elfogadja.

Nagyatad, 2007. augusztus 23.

Ormai Istvan

Az eléterjesztés jogszaballyal nem ellentétes.

Dr. Kovacs Ildiko
Jjegyzo



